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Villam

A Marczius Tizenotodike kialtvanya

Magyarok!

A pandémia nem ismer sem orszagokat, nemzeteket, partokat, tarsadalmi csoportokat,
kiskozosségeket és egyéneket, valogatas nélkil lecsap mindenkire.

Ebben a helyzetben folytonosan figyelmeztetnek benntinket arra, hogy segitstink, ahol
tudunk, és figyeljunk egymasra.

Feltétlentl tegytk ezt!

Maradéktalanul tartsuk be a jarvanyhelyzettel kapcsolatos rendelkezéséket! A vész
szerelmeseket, baratokat valaszt el egymastél, de nincs moéd a toérvény mérlegelésére. Barki
talalhatna indokot, hogy a kijarasi tilalmat miért nem kell olyan szigordan venni — mert fiatal, erés
vagy egészséges, mint a makk — és akkor mit sem ér az egész. A legfébb erkolesi teher rajtunk az,
hogy tudtunkon kiviil megfert6zhetiink mas embereket, akik meg is halhatnak. ,,En éltem meg” —
egy halalos gazol6 ebbe belerokkan. Ne legytink halalos gazolok.

Erkéles. Figyeljink arra is, hogy a valsag orve alatt ki mit cselekszik. E végtelentl sulyos
helyzettel val6 visszaélés a hullarablassal egyenértékd.

Az egyszerl csaloknal — akik védéfelszerelést vagy kilonbozé készitményeket ajanlanak
tizszeres felarral — sokkal kevésbé tinnek fel a bennfentes kereskeddk, akik politikai kapcsolataik
révén monopolizalhatjak azon termékek gyartasat vagy forgalmazasat, amelyekre a
valsaghelyzetben hirtelen igény tamadt. A legveszélyesebb bin6z6k azonban azok, akik a
jarvanyellenes intézkedések urtgyén észrevétlenil kiterjesztik politikai befolyasukat.

Alkalom sztli a tolvajt. A tolvajok pedig gyenge jellemt emberek. Ezért felszolitunk minden
erds, igaz magyart, partallasra és hitbeli meggy6z6dére valo tekintet nélkil, hogyha a fent jelzett
blinozésre vald szandékot barkinél is észleli, a legszentebb emberi erkolcsék nevében igyekezzen
megallitani 6t.

Miel6tt a foltamadott tenger allitja meg.
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A szerkeszt6ség

Emlékezet
Vasaros Andras: Pandémia, 2019-2020

Pandémia — Alapfogalmak

A pandémia — tobb orszagra kiterjed6 jarvany, azaz ragalyos betegség tomeges el6fordulasa, nagy
teriileten valo6 elterjedése. Gorog sz6, elemei a pan (minden) és démosz (nép). Napjainkban az
egész vilagra kiterjed6 jarvanyt a COVID-19 koronavirus okozza.

Az immunitds, a szervezetet éré idegen, esetleg artalmas, kilonosen korokozokkal és
mérgekkel szembeni védettséget jelent. A véddoltis (vakcina) gyengitett vagy elolt kérokozokat,
azok részeit vagy kész ellenanyagot tartalmazé készitmény. Beadasanak (vakcinacio) célja a
szervezet specifikus ellenallasanak fokozasa, a mesterségesen el6idézett immunitas.

A nydjimmunitds akkor jon létre, amikor a népesség egy bizonyos részének beoltisa védettséget
biztosit a beoltatlanok szamara is. Ilyenkor az emberrél emberre terjed6 betegségek szamara
nehezebb fenntartani a fertézéslancot, ha a népesség jelentds része immunis. Minél nagyobb egy
populacioban az immunis egyének szama, annal kisebb a val6szintisége, hogy egy egészséges
ember egy fertézottel kertiljon kapcsolatba. Bizonyos atoltottsagi arany esetén a betegség
egyaltalan nem tud terjedni, igy a betegség akar el is tlnhet egyes tertletekrdl, vagy az egész
Foldrél. Bz tortént példaul a himlSvel.

fgy 2 mostani pandémia végét a lakossag 2/3-anak—4/5-ének megfertGzése és meggyogyulasa
jeleneti, figgetlentl attdl, hogy ez oltasbdl vagy fert6zésbdl szarmazik, és attdl is, hogy
tinetmentes-e, kozepesen sulyos-e, vagy sulyos-e a lefolyasa. Természetesen oltassal joval

gyorsabb és enyhébb lefolyasu a folyamat.

Sajnos vakcina még nincs a COVID-19 ellen, igy nyajvédettség a beoltottsag helyett csak a
természetes fertézés utjan érhetd el, ami a hosszu lappangas 1d6 miatt és védekezés hianyaban az
egészségligy tulterheléséhez illetve dsszeomlasahoz vezet, amint ezt latjuk Olaszorszag és az
Egyesilt Kiralysag példajan.

A COVID-19 virus

A virus szubmikroszkopikus biologiai organizmus, amely nem sejtes szervez6dést és csak
parazitaként az élélények sejtjeiben képes szaporodni. Minden életformanak, névényeknek,
allatoknak, gombaknak, egysejt eukariotaknak és baktériumoknak megvannak a virusos
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fertdzéseik.

A COVID-19 az angol Corona Virus Disease 2019 (koronavirus-betegség 2019) egy virusos,
léguti illetve 1égzbszervi megbetegedés, amelyet a SARS-CoV-2 nevid koronavirus okoz.

A virusfert6zés lappangasi, azaz inkubacios ideje (a tiinetek kialakulasatdl a tiinetek
kifejl6déséig eltelt id6) becslések és megtigyelések szerint 2 és 14 nap kozé esik. Egyetlen
tert6zott személy atlagosan koriilbeltl 5-6 masik személyt fertéz meg.

A megbetegedés ismertebb tlinetei: laz, orrfolyas, faradtsag, szaraz kohogés, 1égszomj. Sulyos
szovodménye a Novel Coronavirus-Infected Pneumonia (NCIP) tiinetei mas tipust
tidégyulladasokhoz nagyon hasonléak: magas 14z, szaraz, kopetiiritéssel nem jaré kéhogeés,
légzési nehézségek, izomfajdalmak, faradékonysag.

A betegség lefolyasanak harom f6 tipusa létezik, miutan a koronavirus RNS-6rokitéanyaga
beépiil az orr és a felsé légutak nyalkahartyajanak hamsejtjeibe és elkezd szaporodni:

1. fels6 1éguti tiineteket mutatd enyhe lefolyasa betegség
2. nem életveszélyes lefolyasu tiidégyulladas
3. sulyos tudégyulladas akut 1égzbszervi disztressz szindromaval (oxigénszegénységgel)

A virusfert6zés kozvetlentl a tiidéholyagocskakba (alveolus) jut és kétoldali szovetkozi
tidégyulladast okoz igy a tiidé nem képes ellatni funkcidjat, a 1égzést. Az ebbdl adédo 1égzési
elégtelenség gyakran olyan sulyos, hogy néhany napos korhazi apolas utan a lélegeztetd gép
oxigénje nem elég az életfunkcidkhoz.

A virus f6ként szoros érintkezéssel és cseppfertézéssel, még a tinetek megjelenése el6tt, a
lappangasi id6 alatt is terjed.

A pandémia paradoxona

Minél jobban és nagyobb hatasfokkal védekeznek ellene, annal hosszabban tart a jarvany teljes
megsziuntetése. Ha azonban nem védekeznek, az leréviditi ugyan a pandémia idejét, am tobb
tizszeresére noveli a halalozasi aranyt (ha a betegség halalos kimeneteld is lehet), hatvanyozottan
novekszik a fertézottek aranya az 6ssznépességben és nem csak tulterheltté valik az egészségligyi
ellatas, hanem le is bénulhat.

A szamok kozismerten nem hazudnak, de...

konnyd 6ket félreérteni vagy félreértelmezni. A vilag tudodsai egyetértenek abban, hogy egy
fert6zott (akar tinetmentesen is) 3-4 masik embernek adja at a virust addig, amig karanténba
nem keril. Ez arra az esetre vonatkozik, ha a 3 legfontosabb védéintézkedés mar életbe lépett: 1.
iskolak bezarasa, 2. kijarasi korlatozas, a munkaképes lakossag legalabb felének tavmunkaba
kildése, 3. az aktiv estek kivétel nélkiili karanténba helyezése). Ha nincs védekezés, akkor a
tovabbadas akar 20-50-embert is érinthet.

A fert6zottek szama
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Nagyon flgg attol hogyan tesztelnek: az dssznépességet atfogo tesztek estén (pl. Izland: véletlenszerd
tesztek a teljes lakossag korében) a regisztralt fert6zottek szama jéval realisabban kozelit az
tényleges aktiv estetek szamahoz, mint a swmptomikkal rendelkezk tesztje (jelenleg az egyetlen
elterjedt tesztelés majd mindenhol), itt az aktiv estetekhez hozza kell adni kb. 40%-ot. A napra
kész fertézottek szama nagyban fligg az adatjelentSk fegyelmezettségétdl és felkészultségétol.
(Egy hétféi erdteljes statisztikai novekedés nem biztos, hogy a fert6zés terjedésének felgyorsulasat
jelzi, lehet hogy csak néhany kérhaz vagy allami szerv kései adatjelentésérél, vagy a hétvégi
adatok egyiittes kozlésérdl van szo.

Itt fontos egy masik definicio tisztasasa is, a fert6zottek szama = aktiv esetek + gyégyultak.
Sulyos problémat jelent, hogy a hirszerkeszték nincsenek tisztaban ezzel, és nem tesznek
kilonbséget a fert6zottek szama és az aktiv esetek kozott, és az aktiv esetek szamat is
hozzacsapjak a fertézottekéhez. Egy biztos, a fert6zottek szama nem cs6kkenthet, az vagy né (a
betegség terjed még) vagy megallt (ahogy a betegség terjedése is); az aktiv estek szama pedig
néhet, lehet konstans és csokkenhet, ha eléri a 0-at, akkor van vége a jarvanynak. A gyogyultak
szama né majd és megall, ha az aktiv esetek szama 0 lesz. E jelentésstruktirat csak a
mikrobiologusok és jarvanytudosok alkalmazzak szigoruan.

Az aktiv esetek szama
magaban foglalja azokat, akiket intenziv osztalyon kell ellatni, szamuk csupan téredéke az aktiv
eseteknek, ugyanakkor egyenes aranyban all az 6ssznépesség életkori strukturajaval. Id6s és akkut
betegségekkel — sziv-, vagy cukorbajjal, magas vérnyomassal, érelmeszesedéssel — kiizdé emberek
estében a virus hatasa halalos kimeneteld is lehet. Olaszorszagban és Spanyolorszagban mar
cs6dot mondott az egészségugyi ellatérendszer; nincs elég korhazi kapacitas, intenziv osztaly, s6t
lélegeztetd késziilék sincs. A varosok hullahazai megteltek, ideiglenesen iskolakat hasznalnak e
célra, a krematériumok is tulterheltetek, katonasaggal szallitjak a halottakat mas varosokba.

Az aktiv esetek tobbségét azonban a lakoéhelyiikon otthoni karanténra utasitjak, és 2-3
naponta tesztelik Sket.

A szamitogépes prognozisok

A COVID-19 jarvany terjedésének matematikai modellezése, elemzése, szamitogépes
prognozisok készitése soran kidertlt, hogy minden egyes friss statisztikai adat ugyan
megvaltoztatja az egyes orszagok prognozisait, de a betegség lefolyasa mindenhol egyforma.

Az els6 beteg diagnosztizalasa utan 40-60 nap telik el, amig az egyéni fertézés csoportossa
valtozik. Innentél szamolnak a prognézisok azzal, hogy a hatésagok — esetleg elkésve ugyan —, de
megteszik-e a szitkséges izolacios és karantén intézkedéseket. Igy a januar elején elindult
pandémia eurdpal csoportos fertézéssé valasat marcius kozepére vartak (ez be is igazolodott),
csucsra futiasa majus vége és jalius vége kozott torténik, kifulladasa pedig augusztus kozepe és
szeptember kozepe tajan.

A pandémia tényleges lefolyasa nagyban fligg az orszagos hatdsagok altal elrendelt védekezés
id6zésétdl, de féleg azok szintjétSl és betartatasatol. Igy a szamitisok szerint a fent emlitett
harom legfontosabb véddintézkedés bevezetése ugyan 1-1,5 honappal meghosszabbitja a jarvany
lefolyasat, de a cstcson kozel tized annyi sdlyos beteg és f6képp alacsonyabb halalozasi arany
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varhat6, mint ott, ahol a csordaimmunitasban hisznek.

A tények

Sajnos ami eddig tortént az elérelathaté volt. Voltak figyelmeztet6 jelek, tanulmanyok és
prognoézisok, ezek ellenére majd minden orszagban a politikai dontéshozok legjobb esetben
,»csak” 2-3 heti késéssel reagaltak, am el6fordult, hogy honapokig sem vették komolyan a tudésok
és orvosok riasztasat.

A pandémia sulyossaga jol lathatéan fiigg a politikai dontéshozok és tanacsadoi kornyezetik
hozzaértésétdl, a hatosagi intézkedések hatékonysagatol, a lakossag életkoranak strukturajatol és
az egészségugy allapotatol.

Igy a legsalyosabb helyzet Spanyolorszagban és Olaszorszagban alakult ki, ahol késtek a
hatésagok, nagyon magas az id6skordak aranya és az egészséglgyi kiadasokon spoéroltak
évtizedeken keresztil. Mar most lathatd, hogy semmivel sem lesz jobb a helyzet az USA-ban, az
Egyestlt Kiralysagban vagy Svédorszagban, ahol a politikai dontéshozok hibat hibara halmoztak.
Hiaba az egészségligy magas ellatasi szintje, ha az alkalmatlan a témeges jarvany kezelésére.

Németorszagban, Ausztriaban és mas Nyugat-Eurdpai orszagokban, ahol a politikai vezetés
relative gyorsan reagalt és ahol jol mikodé kozegészséguigy fejl6dott ki, a magas fert6zottség
ellenére mar a lockdown (zarlat) lassu feloldasi tervein dolgozhatnak a politikusok, hiszen az 1j
tertézottek és intenziv apolasra szorulok névekedési aranya, vagy azok tényleges szama csokkend
tendenciat mutat.

Etté] Magyarorszagon még messze vagyunk, a jarvany még csak nem is cstucsosodott ki,
hiszen az 4j fertézottek és halalozasok aranya lapzartunkkor is még novekedd tendenciat mutat.
Azonban figyelembe véve tarsadalmunk életkori struktarajat, az egészségligy allapotat,
dontéshozoink hozzaértését, a meghozott dontések idépontjait, valamint a kézmédiumok
leziillesztettségét — ,,mar annyiszor kialtottak farkast” —, hazank is a stulyosan veszélyeztetett
orszagok kategoriajaba tartozik. Kritikus tehat a hatésagi intézkedések betartasan tul kévetni
mindazt, amit egy ilyen helyzetben a jézan ész megkovetel.

Nandi Mihaly: A jarvany mint heroizmus

Az invaziés hadsereg egységei téglalapszerd alakzatokba rendezédve, vagy csatarlancban
széthuzodva el6bb-utébb megjelennek a hatarban, majd lassan a katonak alakja is kivehet6vé
valik — érkezni kezdenek a hirek: ,,ezeknek nem vallapjuk van, hanem parolijuk” | milyen
snajdigok a tisztjeik”, ,,kiillonosen az a széke kapitany”. Az a legnagyszertbb, fegyvert szoritva
kiizdelemre készen bevarni az ellenséges harcosokat, de a védelmet sancmunkaval,
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készletbehordassal is lehet segiteni — és persze van, aki elbujik vagy eleblabol.

A fert6z6 betegség nem ilyen ellenség, nem latjuk, nem halljuk, és egyszer csak itt van. Az
ember fogna a lapatnyelet, lenditené a foldet a 16vészarok el6tt magasodé fedezékre — de nincs
mit tenni, azzal segit, ha otthon marad, nem érintkezik masokkal, nehogy berobbanjon a jarvany.
Eléttiink Olaszorszag tragédidja: egy nap alatt ezer halott! Fis miért? Mert uralhatatlanna valt a
helyzet. Az egészségiigyi intézmények nem tudjak ellatni a raszorulokat. Tizedannyi agy,
lélegeztetd késziilék és orvos van csupan, mint amennyire sziikség lenne.

Szigoru kijarasi korlatozast kell elrendelni és oriasi litemben névelni az egészségligyi
kapacitasokat. Megkezdédik a versenyfutas az id6vel, hogy mire az ezres nagysagrendet is eléri a
kronikus betegségekkel kiizd6 fert6zottek szama, mindenkinek biztosithaté legyen az ellatasa. A
riaszt6 hireket hallgatva — , kétszaz fert6zott és tiz halott”; ,,nyolcszaz fertézott és negyven
halott”; ,,ezerotszaztizenkét fert6zott és szazhuszonkét halott” — azok is megszeppennek, akik
ugy reagaltak az intézkedésekre: ,,Lényegében semmi nem valtozott, ha fodraszhoz és
manikiréshoz el lehet menni.” Lényegében valtozott meg minden! A fodrasz és a manikiros
felkeresése azért nem tilos, mert személyes — nem pedig k6z6sségi — kontaktusban all az
tgytelével. Mindazonaltal megfertézhetik egymast. ,,Fiatal vagyok és erés, ha megkapom is,
kiheverem” — téves, és teljesen etikatlan hozzaallas. A koronavirus legfébb veszélye a hosszu
lappangasi id6ben rejlik, amely alatt tiinetmentes az ember, viszont fert6z. O maga esetleg
megussza, de a ragaly, amelyet atadjad, végzetes is lehet masra.

A hatésagi el6irasok betartasa ebben a helyzetben nem a masik ember felé valé
bizalmatlansag jele — de nem is egyéni dontés kérdése. Akik szeretik egymast, de nem élnek egy
haztartasban, most éppen azzal tesznek tanibizonysagot szeretetiik erejérdl, ha megsziintetik a
személyes kontaktust — ezzel csokkentik a veszélyt. A fodrasz most nem fontos, valjunk csak
,hajrazo, vad, bozontos térfiak”-ka.

Jonnek-jonnek a hirek, csakis a koronavirusrél. Az emberek nem latnak a statisztikak mogé. A
betegség lefolyasa — mondjak — tObbnyire enyhe, de hatha nalam nem lesz az? Elméleteket
gyartunk. A legkézenfekvébb? Isten megbuntette a hitét elhagyé emberiséget. De melyik Isten? A
brahmanak, Buddha, Conficus, Lao-ce vagy Mohamed Istene? Gyakran elfelejtjiik, hogy a Fold
lakossaganak z6me nem keresztény. Mindenesetre a jarvanyhelyzeten nem segit az ,,ima ereje”,
sem pedig az ,,urbi et orbi” aldasok. A tdlnépesedés a magyarazat. A bacilusok szétspriccelése
szempontjabol minden strin lakott teleptilés tulnépesedett. Terjed az a nézet is, miszerint a
,,F0ld valaszolt”, marmint a talzott iparositasra, a kornyezetszennyezésre és az esztelen
fogyasztasra. Mindezek persze sulyos problémak és sokkal komolyabban kellene veliik
foglalkozni, mint azt jelenleg teszik, a pandémiat most azonban a COVID-19 virus okozza,
amelyet eddig nem ismert az emberiség.

Ures a jatszotér. A gondor fiirtd, pufok arcd kacaraszé gyermekek helyét mindenféle
rémalakokkal t6lti meg a képzelet. A bevasarlas 1élektani helyzet. Korabban egymas nyakaba
lihegtiink, veséjébe konyokoltink — most el6zékenyeknek tiniink, két métert kerilink, de
résnyire huzott szemmel: ,,Nem te vagy az, aki fert6z? Nem miattad van ez az egész?” Elvessziik
a visszajarot, bizseregni érezzik ujjunk alatt a bacilusokat. Husz percet sem toltottink az
tzletben, de negyven percig fert6tlenitjik a vasarolt holmit. Amit nem lehet fertétleniteni, ahhoz
két napig nem nyulunk. Napokig figyeljik magunkat, nem koszoriljiik-e jobban a torkunkat,

soee

fajjuk-e tobbet az orrunkat a szokottnal reggelente. Semmi tiinet. Akkor hat lassan



Marczius Tizenotodike (2020/111 szam)

telkésziilhetiink az Gjabb menetre. Ott, a boltban valésaggal megkiizdiink a lathatatlan ellenséggel.
A bevasarlas heroikus cselekvéssé magasztosul. Hat még, ha csak azért megytnk le, hogy a
szomszéd Maria néninek vegyiink tejet meg kenyeret.

Ismert személyiségek mondjak be a radidban féloranként, hogy segitsitk az idéseket és
figyeljink oda egymasra. Muljon el miel6bb a jarvany, de ne muljon el a figyelem ¢és a
segit6készség — a két legalapvet6bb emberi jellemvonas — heroizmusa.

Vilagjarvanyok

Thomas Robert Malthus (1766-1834): kézgazdasz népesedési elmélete szerint a népesség mértani
haladvany szerint névekszik, mig a 1étfenntartasi eszk6zok mennyisége a legjobb esetben is csak
szamtani haladvany szerint. Azt allitotta, hogy az emberiség nyomorasaga és sulyos helyzete a
tulnépesedés kovetkezménye. A két tényez6 kozotti ollé akkor csékken, ha jarvany, habora vagy
¢hinség kovetkezik be. Noha eszmefuttatasa mar a sajat koraban is kritika targya lett, hiszen a
népesség novekedését az USA példajan illusztralta — figyelmen kiviil hagyva a bevandorlast —, a
létfenntartasi cikkek termelésnévekedését pedig az elmaradott gyarmati orszagokéval, mégis sok
radikalis politikus vonta le bel6liik azt a kovetkeztetést, hogy a vilag népességszamanak
egyensulyban maradasahoz bizony haboruk és jarvanyok szitkségesek.

Varga Janos akadémikus, az allatorvosi mikrobioldgia és jarvanytan szakértdje szerint a
nagyobb a jarvanyok, igy a pestis, vagy a himlé még Malthus sziiletése idején is két-harom év alatt
megfelezték Eurdpa lakossagat 50-100 évre volt sziikség, amig Gjra benépestlt a kérnyezet.
Ekozben nyilvan kisebb fertézések is keletkeztek, tehat nem volt tilnépesedés. Kina lakossaga az
1800-as évek elején minddssze 100 millié koril mozgott. Ez nagyon alacsony a mostani kozel 15-
sz0r6shoz képest, amely az utdbbi szaz évben szaporodott £0l ennyire. A haboruk nem jarultak
hozza a népesség fogyasahoz hasonlé mértékben Az I. vilaghaboru alatt példaul mintegy 10 millié
ember halt meg Furdpaban, de a sebfert6zés és egyéb betegségek — vérhas, flektifusz — tovabbi
20 milli6 aldozatot koveteltek.

,»A mai vilagban van egy j6 par olyan betegség, amely komoly fenyegetés jelent, de azt nem
hinném, hogy ezek a betegségek manapsag sulyosabb kart tudnanak tenni — mutat ra a
szakember. — Itt volt a SARS példija, amely 2002 vége felé Kinaban kezd6dott. Ez egy
koronavirus-fertézés, s 2-3 év alatt tisztazédott minden, amit ismerni kellett a legy6zéséhez:
honnan j6tt, mi ez a virus, beleértve az RNS-szekvenciait, milyen tulajdonsagai vannak, hogy
lehet védekezni ellene, hogy alakul ki az immunitas stb. Azutan tisztan preventiv eszkozokkel — a
fert6z6tt egyedek karanténozasaval, mozgasuknak a korlatozasaval —, vakcinak nélkil 2-3 év alatt
meg tudtak fogni. Kialakultak ugyan még kisebb fert6zottségi gocok, elég jol »szétspriccelty,
elterjedt. Kinabdl elvitték Kanadaba, az Egyesiilt Allamokba. Mégis megfogtak.
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A madarinfluenzaval ugyanez volt a helyzet. Hihetetlen karokat okozott a H5NT1 a
madarallomanyokban, t6bb szazmillié madarat kellett kiirtani, az ember is fert6z6dott vele, de
szerencsére — minthogy ez a virus tisztan madar eredetd volt — emberrél emberre nem ment
tovabb, vagy csak nagyon-nagyon kivételes esetekben. Példaul ha igen szoros kontaktus volt a
tertézott és az egészséges ember kozott: néhanyszor eléfordult, hogy a gyerek megbetegedett, és
az 6t apolé mama is megfert6z6dott.

2009 tavaszan jelent meg elész6r Mexikéban, majd az Egyesiilt Allamokban, késébb mas
orszagokban is egy sertés eredetd, i) HIN1 influenzavirus, amely a sertésben és az emberben is
megtelepedett, és emberr6l emberre is terjedt. Ennek szerencsére a korokozo-képessége, a
patogenitasa alacsony volt. Gondot jelentett viszont az, hogy emberrél emberre is terjedt, mert a
virus 8 nukleinsav-szegmentje kozil 5 sertés eredeti volt. Ezért nevezték sertés eredetd
influenzanak. Csakhogy 2 szegmentje emberbdl eredt, egy pedig madarbdl jott at. Bz egy tripla
hibrid virus volt. Szerencsére, amint mondtam, nem fert6zott erdsen, és sziikség esetére tudtak
beléle oltéanyagot csinalni.”

A H5N 1-bdl nalunk is kifejlesztettek oltéanyagot. Ha netan ennek a torzsnek a
terjed6képessége meglodult volna valamilyen mutacio, génatrendezédés, tjabb hibridizacio
eredményeként, akkor erre a vakcinara nagyon is sziikség lett volna. Ha nem csak madar eredetti
virusrol lett volna sz6, amely az emberbe bejutva, ott esetleg rekombinalédik valamelyik human
virussal, megtartja patogenitasat, és terjedGképességre is szert tesz, akkor komoly jarvany
alakulhatott volna ki. A SARS, a madar- és sertésinfluenza mellett megjelent a szinyogok
terjesztette nyugat-nilusi laz is (West-Nile fever). Szérvanyosan el6fordult mar ez is korabban
Eurépéban, viszont 1999-t61 gyakorlatilag az egész vilagon szétterjedt. Az Egyesiilt Allamokban
rengeteg 16 és madar elhullott, és tobb ezer ember is megbetegedett. Szinyogok oltjak be, ez egy
zoonozis, sok fajt érint. A zOme szerencsére atvészeli lazas, altalanos tinetekkel, vagy akar anélkil
is. Néhany egyedben agyburokgyulladas alakul ki, azokban esetleg tartés karosodas is
visszamaradhat benntk, vagy pedig elpusztulnak agyvel6gyulladas miatt. A West-Nile nalunk is
eléfordul, manapsag is vannak szorvanyos emberi esetek, példaul a Hortobagy koérnyékén.

Idegrendszeri tinetekben esetenként megbetegedtek kacsa- és libaallomanyok, elhullasok is
eléfordultak. A vizsgalatok kideritették, hogy példaul az Afrikabol Europaba visszatéré golyak (és
szamos mas madarfaj egyedei is) fert6zottek lehetnek a West-Nile virussal. A gélyak csak ritkan
betegszenek meg, de hozzak-viszik a virust. Mas madarak viszont esetenként tomegesen
elhullanak a fert6zés kévetkeztében. Mindazonaltal a vadon €16 fajok szerencsére tébbet kibirnak,
mint a hazimadarfajok, amelyek a tomegtartas kévetkezményeként kialakult zsufoltsag miatt még
akkor is nagy veszélyben vannak, amikor az adott influenzavirus megbetegit6-képessége gyenge.

wAzért is érzékenyebbek e fajtak, mert ezek magas teljesit6képességti hibridek. Annak idején
anyam tyukja egy évben tojt 60 darab tojast, az a haziakat ellatta, nem kellett tobb tojas, és
tokozatosan frissitent is tudtak az allomanyt. A mai hibridekt6l azonban nagyjabol 280-340 tojast
varnak el egy periddusban. A tojasperiddus kb. 50 hét. Tehat 350 nap a szerencsétlen tyuknak
atlagban 320 tojast illene tojnia. Nem nehéz elképzelni, hogy egy ilyen madarszervezetnek mit kell
produkalnia. Nem csodalom, hogy fogékonyabbak minden nyavalyara. Ezeket a nagy
teljesitményt allatokat patikatisztasagu kortilmények kozott kellene tartani, nem zsufoltan.
Optimalis takarmany-6sszetétel kell nekik, hogy annyi meszet, annyi fehérjét tudjanak produkalni,
amennyi a napi egy tojashoz kell. Ha ezt 6sszeadom: 320 tojas — tengernyi! T6bb mint a tyak
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silyanak haromszorosa. Es 50 hét alatt kell produkalnia! Trraciondlis a teljesitmény, amit
elvarunk.”

A megnovekedett népesség ellatasa minden haziallatfajtara nagy terheket r6. Egy cstcstejeld
tehén 30 liter tejet ad egy nap. 1 liter tej 1 gramm kalciumot tartalmaz, ezért ajanlatos tejet inni
minden nap, mert egy feln6tt nének mintegy masfél, egy férfinek 2-2,5 gramm kalciumra van
szuksége. Ha az ember meginna naponta egy liter tejet, abbol a kalciumsziikséglete felét mar
megkapnat. Marmost egy csucstejel6 szarvasmarhanak lapatszamra kell adni a szarvasmarha-
takarmannyal a kalciumot, foszfattal vegyesen azért, hogy a szerencsétlen allat tejelni tudjon,
kilonben a sajat sontjaibol vonja ki az asvanyi anyagot, és a tejel6 periodus végére nem fog tudni
megallni a sajat laban! Ezért értelmetlen, amikor egyes gazdak azt mondjak, hogy nem adnak a
tehentiknek semmi kiegészitét. Pedig a szarvasmarha régebben is joleséen lenyalta a haz falardl a
meszet, ha érezte, hogy az hianyzik neki, és azutan legelés kozben megevett egy halom
kalciumban bévelked6 névényt. A mai nagy tejhozamu tehenek persze joval fogékonyabbak a
betegségekre is.

A malthusianiuzmust az elméleti biralatok utan maga az élet cafolta meg, a gazdasagi-
technologiai fejlédés — és a kultura valtozasa. A pandémia veszélye fennall, am az allatvilag és az
ember kipusztulasa elképzelhetetlen. Ma mar olyan eszk6z6k allnak rendelkezéstinkre, amelyek
gyors diagnosztikat tesznek lehetévé. A betegségeket klasszikus jarvanyvédelmi szabalyokkal is
korlatozni tudjuk. A sertés- és madarinfluenzabdl, a West-Nile-bol, a SARS-bol nem lett emberi
jarvany. ,,A maig félhalmozott tudas és a mai eszk6z0k mar lehet6vé teszik, hogy nagyon sok
mindent csirajaban elfojtsunk nagyon koran, és korlatozzuk a veszteségeket. Olyan méretd
vilagjarvanyok, mint annak idején a pestis- vagy a himléjarvanyok, ma mar elképzelhetetlenek. Az
ember ennél ma mar lényegesen okosabb, és sok mindent meg tud tenni. Az mas kérdés, hogy
azokon a teriileteken, ahol az embereket nem lehet meggy6zni bizonyos dolgokrél, hogy mit ne
csinaljanak, vagy nincsenek meg az eszkézeik ahhoz, hogy az adott fertézést felismerjék, és
megtegyék a védekezési 1épéseket, ott esetleg nagyobb karokat tud csinalni egy-egy fertézés. De a
fejlett vilag orszagaiban komoly karokat nem tud végbevinni. Persze az embereknek oda kell
tigyelni erre.” (Valsag és Apokalipszis, in: 199-205, Eghajlat, 2011)

DE

A klimavaltozas egyenletrendszere

Aprilisi szelek, nyér eleji viharok — januarban, mikézben hé nincs. ,,Klimavaltozas” — nyogi
mindenki. Es miért kovetkezik be? Nyilvan nem annak cifolataul, hogy ,,gyermekkorunkban a tél
még tél, a nyar pedig nyar volt”.
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,»Az éghajlatot nemcsak a Nap sugarzasa alakitja — igazit el Czelnai Rudolf akadémikus,
meteorologia szakérté. — Abba, ami torténik, beleszol az altalanos 1égkorzés és a nagy 6ceani
vizkorzés, tovabba beleszolnak a 1égkor és 6cean 6sszes fizikai, kémiai, és biologiai folyamatai. De
ugyanugy beleszol a szarazfold felszine, a felszint borité novényzet, a sarkvidékek jégsapkai és a
gleccserek, és nem utolsésorban — ma mar — az emberi tevékenység is.”

Mindezek kozott a légkor és ocean globalis aramlasai és egyéb folyamatai a legfontosabbak. E
két hidrodinamikai rendszer nem egyforma gyorsan reagal a kiilsé hatasokra: a légkor nagyon
gyorsan, az 6cean nagyon lassan. A Fold forog, és kering a Nap kortl, tehat a Nap sugarai éves és
napi ritmus szerint erésodve és gyengtilve érik a Fold 6vezeteit. Az Egyenlit6hoz kozeli 6vezetek
tobb napsttést kapnak, és jobban felmelegszenek, mint a magasabb szélességek alattiak. Ez
striség- és légnyomasktlonbségekre vezet, amelynek hatasara kiegyenlit6é légmozgasok indulnak
meg. Azonban, mivel a Fold forog, a Fold felszinéhez képest elmozduld levegbre mas fizikai er6k
is hatnak. Ennek eredménye az altalanos 1égkorzés, mely a passzatszelekkel, tovabba a koézepes
szélességek jellemz6 vandorld ciklonjaival egyiitt a legbonyolultabb fizikai rendszerek egyike.

A szelek a felszini surlodas altal mozgasba hozzak a vilagocean felszini vizét. Egyidejtleg a
Nap sugarzasanak hatasara az 6ceanok felszinérol viz parolog el, és az igy visszamaradé so6
megnoveli a felszini viz sotartalmat, és ezzel a striségét is. A fokozatosan egyre sosabb és stirtibb
viz bizonyos helyeken lestillyed a mélybe, és ezzel kiegésziilve jon 1étre a nagy 6ceani vizkorzés.
A klima alakulasat az itt vazolt cirkulaciok nélkil nem lehet megmagyarazni. Sokat elarul a
kovetkez6 Osszevetés: a 1égkor tropusi Ovezetében egy levegbrészecske elvileg 14 nap alatt
megkeriilheti a Foldet, az 6ceanviz egy képzeletbeli cseppje viszont atlagosan akar 1000 évig
utazik kérbe a harom nagy 6ceani medence mélyén. Rendkivil bonyolult kérdés, hogy ez a
hatalmas kilonbség, mely a 1égkori és 6ceani mozgasok sebességében mutatkozik, milyen
szerepet jatszhat az éghaijlat alakitasaban?

Azt 1s szamitasba kell venni, hogy a Napbdl érkez6 rovidhullamu sugarak a 1égkéron szinte
akadalytalanul haladnak at, és els6dlegesen az 6ceant és szarazfoldi felszint melegitik. Tehat a
leveg6t nem a Nap melegiti feliilr6l, hanem a Nap altal felmelegitett felszin melegiti alulrol!
Ennek folytan a légkor ugy melegszik, mint a f6z6lapra helyezett fazék viz, vagyis konvektiv
telaramlasok jonnek létre benne, melyek gyors és hatékony keveredést biztositanak. Az 6cean
viszont felilrél melegszik, mert a bees6é napsugarakat a legfelsé vizréteg nyeli el. A szelek, melyek
a viztelszin folott fujnak, csak a legfelsé 200 méteres réteget képesek viszonylag jol atkeverni,
szaknyelven ezt a réteget nevezziik felszini viznek.

Fontos tovabba, hogy az 6cean felszini vize csak ott tud keveredni az 6cean tulnyomd
tomegét kitevé mélyvizzel, ahol striibbé (sésabba és hidegebbé) tud valni az utébbihoz képest.
Ez csak két 6ceani korzetben lehetséges: Gronland tajékan, illetve az Antarktisz jégvilagaval

szomszédos Weddel-tengeren. Ezért az 6cean teljes atkeveredése nagyon lassu folyamat.”

Mindez oda vezet, hogy az éghajlat valtozasa, csak nagy késéssel tudja kévetni az
tveghazhatas névekedése altal okozott energiamérleg-valtozasokat. Ebbdl két probléma
szarmazik: az elsé a tartds egyensulytalansag. Mivel a kiils6 ,,behatas” nem csak éves és napi
ritmus szerint valtozik, hanem szuperponalddik ra egy folyamatos, tranziens valtozas, tovabba egy
bels6 oszcillatorhatas is, az éghajlat sosem juthat stabil egyensulyi allapotba. Nem tud kialakulni a
folyamatok stabil ritmusa. Ezért fel lehet tételezni, hogy a kovetkez6 10-100 évben a
klimavaltozas egyik jellemzdje éppen az lesz, hogy né a szélséséges id6jaras (héhullam, vihar,
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nagycsapadék stb.) gyakorisaga. A masodik probléma a visszavonhatatlansag: az 6ceanok altal
elnyelt és mélybe vezetett s ott eltarolt tobblet h6 évszazadokra elhtzodé folyamatokat indit el.
Ha a klimat veszélyeztetd emberi tevékenységet nem alakitjuk at hamarosan sokkal
kornyezetbaratabb tevékenységgé, hanem arra varunk, hogy mar lassuk is a komolyabb valtozas
bekovetkezését, akkor vészesen lekéshetliink arrél, hogy barmit tehessiink a folyamat leallitasara.
Ehhez jarul az a probléma, hogy az ember okozta klimavaltozas sokkal gyorsabb is lehet, mint
amilyen gyorsan a multbeli természetes klimaingadozasok lezajlottak.

,»A kilonbség dramai. A legutobbi kb. 800 ezer év folyaman nyolc glacialis és interglacialis
periddus valtotta egymast. Ennek soran tizezer év alatt tipikusan 2-5 fokos hémérséklet-
valtozasok kovetkeztek be. A klimamodellek viszont azt jelzik, hogy az ember okozta valtozasok
akar mar 100 év alatt lehetnek ugyanekkorak. Vagyis a valtozasok szazszor gyorsabbak lehetnek.
A florat és faunat ez biztosan sokkal jobban igénybe venné és karositana, mint az ismert multbeli
valtozasok.

Laikus kérokben egyszerd kapcesolatot szoktak feltételezni a 1égkori széndioxid-koncentracid
novekedése és a globalis klima fokozatos melegedése k6zott. Csakhogy, mint lattuk, a Fold—
Légkor—Ocean—Krioszféra—Biota-rendszer nem tgy reagil a tébblet hére, mint mondjuk egy
higanyh6méré. Nem az torténik, hogy a rendszer egésze szép lassan s apranként egyre melegebb
lesz. Ehelyett a térben és idében egyenl6tleniil betaplalt tobblet h6 kilonféle aramlasokat és mas
folyamatokat indit meg a 1égkérben és az 6ceanban. Hatasara az éghajlat gépezetének egésze
valtozik, mert megvaltoznak az energiaviszonyok. Ez oda vezet, hogy nem fokozatos globalis
melegedést tapasztalunk, hanem olyan valtozast, amely dramai ingadozasokon keresztiil megy

végbe.”

Nagyon leegyszerisitve, az altalanos 1égkorzés és nagy 6ceani vizkorzés egytittesen egy fontos
kiegyenlité funkciot is ellat. K6zos erével energiat szallitanak az alacsonyabb foldrajzi szélességek
Ovezeteibdl a magasabb foldrajzi szélességekébe, kozvetitve oda a nagy napsugarzasbol ered6
tobbletet. Az id6jaras ennek a forgalomnak a kévetkezménye.

Egyes szamitogépes modellkisérletek szerint a 1égkori meridionalis hészallitas mértékének
barmilyen valtozasara az 6ceani vizkorzés ellenkez6 iranyu valtozassal reagal (és viszont). Vagyis
ha a két rendszer koziil az egyik elkezd kevesebb hét szallitani, akkor az 6vezetek koézott a
kontraszt névekszik. Erre reagalva a masik rendszer elkezdi fokozni a teljesitményét. Azonban
nem mindegy, hogy melyik erésodik. A légkori hészallitas dramaibb folyamat, mint az 6ceani,
kilonésen a mérsékelt 6vben, ahol az energia tovabbvitelét a vandorlé ciklonok bonyolitjak le,
mégpedig mozgalmas események — frontatvonulasok, zivatarok, felhészakadasok, szélviharok —
kiséretében. Ha az 6ceani hészallitas gyengiil, és a 1égkori erdsodik, akkor az idéjaras jellege
széls6ségesebbé valhat.

Osszegzés: ,»Az alapveté dolog, amit minden idevago kérdés felvetésekor elére kellene
bocsatani, az, hogy az altalanos légkorzés és az ahhoz fizikailag csatolt 6ceani vizkorzés olyan
rendszerek, melyek csak bizonyos meghatarozott médokon tudnak mikédni. Csak olyan
aramkori elrendezések lehetnek stabilak, melyek eleget tesznek egy sor fizikai mérlegfeltételnek.
(Ezek els6sorban az energia, az impulzusnyomaték és a tomeg transzportjara vonatkoznak.)
Simanak mondhato éghajlatvaltozas ezért nem nagyon képzelhet6 el.” (Valsag és Apokalipszis, in:
15-17, Eghajlat, 2011)
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Ko6z6sség valsagban

,»Az ember, egzisztenciajaban alapjelenség — szogezi le Pataki Ferenc szocialpszichologus, az
MTA rendes tagja. — Azért kitintetett Iény, mert tudataban van sajat individualis 1éte
végességének. Kovetkezésképpen elkertilhetetlentl szembestil azzal a kérdéssel, hogy mi volt
el6tte, és mi lesz utana. Nem ismeriink egyetlen olyan primitiv tarsadalmat, az antropologusok
sem talaltak olyat, melyben e kérdések ne jelentek volna meg akar mitologikus, akar mastéle
formaban. A végesség tudata kelti fel annak vagyat, hogy az ember azt keresse: hogyan lehetne
transzcendentalni, meghaladni ezt?

Az utébbi évtizedben népszeriségre vergddott egy mélylélektanbol, humanista
pszicholégiabol taplalkozo iranyzat. A rettegéskezelés, magyaran a halalfélelem-kezelés
pszicholégiajanak és tedriajanak is nevezik. Alapfelismerése az, hogy a végességtol vald félelem
egy nagyon sajatos, elfojtott, hattérbe szoritott, de létez6 alapélmény, mely csak gy enyhithetd,
ha valami szupraindividualis — akar transzcendens, akar evilagi — azonosulasok révén el6alld
kotelékekkel kezeli az ember. Végil is menedzseli, ezért hivjak gy, hogy rettegésmenedzselési
elmélet.

Az egyéni 1ét mult—jelen—j6v6 id6sikja valoszintleg univerzalis modell. Még a mult évszazad
utols6 harmadanak egyik 6roksége az evilagi 1ét kozmikussa tagulasanak és kozmikus
tenyegetettségének élménye és megtapasztalasa. Ebben kozrejatszott az atomenergia meghoditasa
és az atombomba, amikor is el6szor jelent meg az emberi faj Onpusztitisanak esélye. Itt nagyon
érdekes, anal6g gondolkodas jelenik meg. Azota az Grkutatas és mas tudomanyok is napirenden
tartjak az egyéni 1ét mintazatarol leemelt altalanos modellt.”

Orosz kutatok nemzetkozi tanacskozast kezdeményeztek a 2036-ban esetlegesen bekovetkezd
kisbolyg6-becsapddas miatt, mert egyeztetni kell arrdl, hogyan élhet at egy ilyen eseményt a
bolygo, illetéleg hogyan lehet az titk6zést elkertilni vagy megel6zni. Ez olyan djfajta viszony a
vilaghoz, amely részben az antikvitashoz hasonlithat6. A csillagok jarasa, ennek a matematikaja a
gor6g tudomanyossagban mar jelen van, sét az egyiptomiaknal is. A geocentrikus vilagnézet
meghaladasarél van szo, melybdl feltehetéen az egzisztencialista filozofia barmely aramlatanak
gondolatkorét leszarmaztathatjuk. Tudniillik az emberi egzisztencia elemi késztetése — akar
tudatos, akar 6szténos formaban — csokkenteni a bizonytalansagot a legktlonfélébb moédokon.
Persze nem csak a fizikai kérnyezetrél kell beszélniink, hanem a szellemi miliérél is.

A bizonytalansag csokkentését szolgalja az ,,odacsatlakozas”. ,,Olyan vagyok, mint a falu” — a
tobbségi vélemény nagyobb biztonsagot, nagyobb valoszindséget jelent, mint az én személyes
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tapasztalatom.

Masik modszer a fanatizalas, a valosag érzelmi, 6sztonos megkozelitésére. Hiszen ennek a
nyelve egyszertien dichotomikus: igen—nem, szeretem—gytlolom, fekete—fehér, megkozelitem—
tavolodom téle. Ilyen az elemi él6lények reakcidja is. Borzasztéan leegyszerGsiti a valésagban valo
tajékozodast. Ha szétnéziink a mai magyar és a tagabb emberi magatartasok tomkelegében, fel
lehet fedezni ezeket a tendencidkat. Mind a nagy aramlatokban, példaul az iszlam
tundamentalizmusban, mind a hétkéznapi viszonylatokban, el, egészen a csaladig.

,»,Ahol a nagypapa élettapasztalata és mintaja ma mar érvénytelen. Mert nemcsak a fizikai,
egyéb kornyezeti vagy technikai hattér valtozott meg, hanem azok a létmédok, az életmindség
azon Osszetevdi is, amelyek a nagypapa életét jelentették. Véleményem szerint ez fontos dolog,
tovabb agazik, elvezet az alapkérdéshez.

Utaltam arra, hogy a bizonytalansagredukcié egyik médja az odacsatlakozas, az azonosulas.
Minden aramlat, amely valami moédon transzcendentalja az egyéni 1ét végességét, akar
hitrendszerekkel, akar evilagi azonosulasokkal, feltételezi az ember tarsiassagat. Nincs vallas
tarsias alakulatok nélkdl. Nincs evilagi mozgalom, torekvés odatartozasi sziikséglet nélkil, amit a
szocialpszicholégusok ,,need to belong”-nak neveznek. Itt azonban mélyen fekvé szemléleti
kilonbségek lappanganak. A modern tarsadalmak egy olyan individualizaciés folyamatot
inditottak el, amely megneheziti a csaladdal, néppel, etnikummal, hiedelmi k6zosséggel, nemzettel,
emberiséggel val6 azonosulast. Természetesen ezzel parhuzamosan iszonyatos odatartozasi
szomjusag van. Vilagszerte beszélnek egy neokollektivisztikus hullamrol, melyet a k6z6sségi hiany
alakitott ki. Ennek egészen kiillonos lecsapodasai vannak. Ilyenek példaul a fiatalok szubkul-
turajaban a tOmegszerd tarsias-diszkos egyuittléti formak vagy a megszallott futballszurkolok.
Engem egyszertien riadalommal t6lt el, hogy az angol, spanyol, francia stadionokban minden
hétvégén szazezrek tinnepelnek, lelkesednek, szomorkodnak, né a szektajellegti kisegyhazak
szama, kézben pedig elképesztéen embertelen dolgok torténnek. Ma mar elfelejtette a vilag
Jonestown tragédiajat. Azt a kollektiv 6ngyilkossagot, amelyet a Jones tiszteletes vezérletével
Kaliforniabol Brit-Guayanaba kitelepiilt szekta kovetett el — kilencszaz ember.”

Az ember nem tud élni organikus odatartozasi élmények nélkil. A globalizacié
elkeriilhetetlentl egytitt jar a partikularitasok — a tajhaza, a rokonsag, vagyis az emberléptéka
kozosségi formak — lazadasaval. Az egyéniség csak a kotelékeiben lehet egyéniség, kiillonben
légtires térbe kertil. Ennek tovabbi személyes oldala: az egyén moralitasa a sajat jovoképének
tavjatol és 1ététdl figg. A bizonytalansagkelté tényezdk legjelentésebbike a j6vé.

A fogyasztoi 1ét is nagyon sajatos. Lewin fogalma: a kvazisziikséglet. A fogyasztol hisztéria
egészen dobbenetes, amikor a vildg kétharmada éhezik. Kozben folynak a katasztrofalis
Osszecsapasok ideologikus eszmék kozott, az iszlam és keresztény kultara harca, a
keresztényiildézés Kozel-Keleten, Délkelet-Azsidban, Afrika bizonyos helyein. Erre az is hatéssal
lehet, hogy a nélkil6z6 milliardok latjak az amerikai, eurépai életnivot — valdjaban ennek az
¢letmindségnek csupan a targyi kilséségeit. Elemi vagy ébred benniik. Ezerszam 6zonlenek
Afrikabol, Eurépa pedig nem tud mit kezdeni a bevandorlok aramlataval. Lehet, hogy tehat itt
egy mély fesztltség, a 1étfenntartas és a fogyasztoi pazarlas fesziiltsége egyszertien mas
dekoraciéban jelenik meg. Nem latjuk elére ennek a kimenetelét.

A kvaziszitkségletek legnagyobb fogyasztéi a fiatalok. Ma a felnévekvé generacio 18 éves
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korig mindenképpen iskolapadban il. De egyre tébben vannak azok, akik 25-30 éves korukig
tanulnak a felsGoktatasban. A fejlett orszagokban a fiatalok kézott mar elérik a 70 szazalékot.

,,Elismerem, nem volt j6, amikor a parasztgyerekek négy-ot-hat elemit végeztek; még
ifjakoromban ilyen volt az élet. A fid mar 6téves koraban beallt az apja mellé az eke szarvahoz.
Az apja megmutatta: »Nézd meg, fiam, hogy csinalom, és csinald te is igyl«. Nem tanitottak
semmi masra. Ma viszont a biologiai-szexualis érettséglik birtokaban 1évé millids ifjusagi tomegek
tlnek az iskolapadban. Vitalis eréiket, energiaikat diszkokba, drogokba, kalandokba, szurkolasba,
élményekbe Olik bele. A modern pszichologiaban ezt »sensation seeking«-nek, tehat
¢lménykeresésnek nevezik.

Erdekes médon a modern iskola, a reformpedagogia eszmekore mintha errdl elfeledkezett
volna itthon. Ujra el6 kellene venni az iskola és a munka sszekapesolasat, a munkaiskola
eszmekorét. Persze masként kell ebben a helyzetben gondolkodni, mint az én ifjukoromban,
amikor egy torpe toredék jarhatott gimnaziumba. De a didkot, mint munkavégz6t is szamon lehet
tartani, hiszen aki elment inasnak, az is tanult.

A mai ifjusag azonban egyfeldl igényt tart a feln6tt szerep minden kivaltsagara, masfeldl a
telel6tlen gyermeki allapot minden elényére is. Ericsson ezt az ifjukori moratérium
meghosszabbitasanak nevezi. [...]

Szamomra a legaggasztobb tinetek egyike, hogy ha ma megkérdezik a fiatalok tomegét, hogy
mit tervez, mi akar lenni, hogyan gondolja az életét, akkor nincs valasz. Még nagyobb baj, hogy
egyre kevésbé kérdezik ezt meg. Sodrédunk a divatok hullamzasaban. Zenei divatok, tancdivatok,
sportdivatok, utazasi divatok iranyitanak. Még a szexualitasban is van divat. Szégyellni kell, ha
még nincs elég skalp az 6vemen, barmelyik nemrdl is legyen sz6. Végtelen szomorusaggal nézem,
hogyan vesznek itt el esztétikai értékek, mert hangsilyoznom kell: ennek van esztétikai oldala is.
En az esztétikum részének tartom a férfi-né viszony formait, melyben a né oldalarél tartast,
tartozkodast, vagy éppen ratartisagot (a szo legjobb értemében), a férfi oldalardl pedig lovagias
mentalitast tapasztalunk.

Amikor az angyalfoldi altalanos iskolaban tanitottam, fitiskola volt, beszélgettem errdl a
gyerekekkel. A fitk a beszélgetés kozben azt kérdezték: »Tanar ur, kérem, a lanyok miért ilyen
olcsok? Miért adjak magukat olyan koénnyenr«. A fitk pontosan érzékelték, hogy elvesztettek
valamit.”

Az emberi kultaranak 1étezik esztétikai dimenzidja is. A teljesen haszonelvtvé alakuld
tarsadalmat, e téren elképesztd veszteségek érik. A nyelv elszegényedik, nincs is hattér,
mozgatderd, hogy az ember valasztékosabban fejezze ki magat. Sms-eket ,,dobunk”, nem tudjuk
megszolitani egymast. Kitiresednek a magatartasformak. Képtelenek vagyunk tinnepelni,
szomorkodni, részvétet nyilvanitani.

,, Végteleniil szomord, hogy el lehet adni a villalakok maganéletét millioknak, ez j6 tuzlet, és az
llet6k nem restellik magukat, mint arucikket kiszolgaltatni. Tudniillik az emberi intimitasnak van
egy kincstari oldala, amit az allam is birtokolhat, de van az egyén igényei fel6l megkozelithetd
oldala is. Az, hogy én hogyan akarom megmutatni magam a vilagnak, mire tartom magamat. Bz
az én jogom, és bizonyos kapcsolatokban koételességem is. Ez a szellemi vagyonunk része.

Jellemz6, hogy amikor egy kapcsolat, baratsag vagy szerelem elmélyiil, ennek biztos jele, hogy
egymas kolcsonos kiszolgaltatasa egyre erételjesebb lesz. Egyre inkabb atadjuk egymasnak intim
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mivoltunkat. Ha ez vulgarizalédik, eliizletiesedik, és a celebkultira eleme lesz, hogy ki kivel és
mikor, ez az esztétikai {zIés teljes hidnyéra vall.” (Valsag és Apokalipszis, in: 107—115, Eghajlat,
2011)

NM

Buddha: Eletelvek

Igy hallottam.

Egy alkalommal a Magasztos Szavatthi mellett, a Dzsétavana-ligetben, Anathapindika
kertjében tartozkodott. Itt a Magasztos a szerzetesekhez fordult:

— Szerzetesek!

— Hallgatjuk, urunk — valaszoltak a szerzetesek tisztelettudéan a Magasztosnak. A Magasztos
igy beszélt:

— Szerzetesek, négytéle életelv létezik. Mi ez a négy?

Van olyan életelv, amely a jelenben boldogit, a j6vében szenvedést okoz. Van olyan életelv,
amely a jelenben is szenvedéssel jar, a jov6ben is szenvedést okoz. Van olyan életelv, amely a
jelenben szenvedéssel jar, a j6vében boldogsagot okoz. Van olyan életelv, amely a jelenben is
boldogit, a j6vében is boldogsagot okoz.

Melyik az az életelv, amely a jelenben boldogit, a j6vében szenvedést okoz? Vannak olyan
remeték és papok, akik ezt hirdetik, ezt valljak: ,,Az élvezet nem bin.” Elmertlnek az
élvezetekben, felkotott haju apacak tarsasagaban szérakoznak, és igy beszélnek: ,,Ugyan miért
mondjak azok a tiszteletremélté remeték és papok, hogy at kell latni az élvezeteken, miért hirdetik
a lemondast az élvezetekrdl, j6venddbeli veszedelmet sejtve az élvezetekben? Hiszen 6rom ezt a
fiatal, hajlékony, pihés apacat megolelnil” Igy beszélnek, és elmeriilnek az élvezetekben. Ha
elmertltek az élvezetekben, testitk pusztulasa utan, halaluk utan mélyre buknak, rossz tutra,
nyomorusagba, pokolba kertilnek. Ott fajdalmas, keserves, kinos gyotrelmeket szenvednek. Ekkor
igy szolnak: ,,Azok a tiszteletremélté remeték és papok ezért mondjak hat, hogy at kell latni az
élvezeteken, ezért hirdetik a lemondast az élvezetekrdl, ezt a j6venddbeli veszedelmet sejtik az
élvezetekben | ime, mi most az élvezetek miatt, az élvezetek kovetkeztében fajdalmas, keserves,
kinzé gyotrelmeket szenvedink.”

Olyan ez, szerzetesek, mint hogyha a nyar utolsé hénapjaban egy él6sdi folyondar megérlelné
termését, és magja egy szalafa tovébe hullana. Ekkor a szalafan lakozé szellem aggodalmaban,
fjedtében rémiiletbe esik. Azonban a szalafan lakozo6 szellem baratai és ismerdsei, rokonai és
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hozzatartozoi, a liget istenei, az erdei istenségek, a fak istenei, a bokrok, cserjék, fivek istenei
Osszegytlnek, koréje gytlnek, és {igy nyugtatgatjak:

— Ne £¢lj, kedvesem! Ne f¢élj, kedvesem! Lehetséges, hogy ezt a folyondarmagot egy pava
bekapja, vagy egy 6z megeszi, vagy erd6tiz elégeti, vagy favagok felszedik, vagy hangyak elviszik,
vagy lehet, hogy nem csirazik ki.

Am a folyondar magjat nem kapta be pava, nem ette meg 6z, nem égette el erd6tiz, nem
szedték fel favagok, nem vitték el hangyak, és kicsirazott. Az esés évszak zaporaitol kihajtott, a
hajtas meger6sodott, fiatal, hajlékony, pihés, lenge folyondar lett beldle, és felkapaszkodott a
szalafara. Ekkor a szalafan lakozo szellem igy gondolkozott:

— Miért is nyugtatgattak Gsszegytlve, korém gytlve kedves barataim és ismeréseim, rokonaim
és hozzatartozoim, a liget istenei, az erdei istenségek, a fak istenei, a bokrok, cserjék, fiivek
istenel, jovenddbeli veszedelmet sejtve a folyondarmagban: ,,Ne félj, kedvesem! Ne félj,
kedvesem! Lehetséges, hogy ezt a folyondarmagot egy pava bekapja, vagy egy 6z megeszi, vagy
erd6tlz elégeti, vagy favagok felszedik, vagy hangyak elviszik, vagy lehet, hogy nem csirazik ki”’?
Hiszen 6rom ezt a fiatal, hajlékony, pihés, lenge folyondart megolelni!

Az azonban koérilfonja a szalafat, korilfonja, és fent elterebélyesedik rajta, elterebélyesedik
rajta, és strln behaldzza, strtin behalozza, és a szalafa hatalmas torzsét kiszikkasztja. Ekkor a
szalafan lakozo szellem észbe kap:

— Hat ezért nyugtatgattak 0sszegytlve, korém gytlve kedves barataim és ismeréseim,
rokonaim és hozzatartozoim, a liget istenei, az erdei istenségek, a fak istenei, a bokrok, cserjék,
fitvek istenei, jovendébeli veszedelmet sejtve a folyondarmagban! Ime, én most a folyondarmag
miatt fajdalmas, keserves, kinzé gyotrelmeket szenvedek!

Ugyanigy vannak azok a remeték és papok, akik ezt hirdetik, ezt valljak: ,,Az élvezet nem
bln”, és elmeriilnek az élvezetekben, felk6tott haji apacak tarsasagaban szoérakoznak. Errdl az
életelvrél mondjak, szerzetesek, hogy a jelenben boldogit, a j6vében szenvedést okoz.

Melyik az az életelv, amely a jelenben is szenvedéssel jar, a jov6ben is szenvedést okoz?
Vannak mezitelentl jaré remeték, akik rendszertelen életet élnek, keztiket nyelviikkel tisztogatjak,
nem fogadnak el meghivast, marasztalast, adomanyt, felajanlast, megvendégelést. Nem fogadnak
el semmit kettesben étkezOktdl, terhes asszonytol, szoptatds anyatol, férfitdl j6v6 nétol, vagy
onnét, ahol kutya van a kézelben, ahol legyek ropdosnek. Nem esznek halat, hust, nem isznak
bort, palinkat. Egyetlen hazba térnek be alamizsnaért, és egy marokkal fogadnak el; két hazba
térnek be alamizsnaért, és két marokkal fogadnak el; harom hazba térnek be alamizsnaért, és
harom marokkal fogadnak el; négy hazba térnek be alamizsnaért, és négy marokkal fogadnak el;
6t hazba térnek be alamizsnaért, és 6t marokkal fogadnak el; hat hazba térnek be alamizsnaért, és
hat marokkal fogadnak el;hét hazba térnek be alamizsnaért, és hét marokkal fogadnak el.
Egyetlen hivé adomanyaibdl élnek, hét hivé adomanyaibdl élnek. Napjaban egyszer esznek,
hetednaponként esznek, félhavi bojtolésig mend, szigora Onmegtartoztatast folytatnak.
Vadnovényekkel taplalkoznak, kolessel, rizzsel, gabonaszemekkel, szittyoval, névények szaraval és
nedvével taplalkoznak, szezammaggal, fvel, tehéntragyaval, gyokerekkel, bogyokkal, hullott
gyumolccsel taplalkoznak. Kendervaszon ruhaba 6ltéznek, darécruhaba 6ltoznek, hullakrol
lehuzott leplekbe 6ltoznek, szemétdombrol felszedett rongyokba 6ltéznek, fahancs ruhaba
oltoznek, antilopbérbe Oltoznek, sasfonattal ovezik magukat, hanccsal 6vezik magukat, fakéreggel
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ovezik magukat, emberhajbdl sz6tt kontost viselnek, 16sz6rbol sz6tt kontost viselnek,
bagolyszarnyat 6ltenek magukra. Kitépik hajukat és szakallukat a haj- és szakallkitépés szertartasa
szerint. Mozdulatlanul allnak, lemondanak az Glésrdl, sarkukon guggolnak a sarkon guggolas
szertartasa szerint. Tovisagyon fekiisznek, tiskéken készitenek fekhelyet maguknak, minden este
harmadszor is szertartasosan megmeritkeznek vizben. Igy killonbéz6 médokon tesznek eleget a
test gyOtrése és sanyargatasa szertartasanak. Testlik pusztulasa utan, halaluk utan mélyre buknak,
rossz utra, nyomoruisagba, pokolba keriilnek. Errdl az életelvrél mondjak, szerzetesek, hogy a
jelenben is szenvedéssel jar, a j6vében is szenvedést okoz.

Melyik az az életelv, amely a jelenben szenvedéssel jar, a j6vében boldogsagot okoz? Vannak
olyanok, akik természetiiktél fogva vad szenvedélyek rabjai, és szenvedélyiik allandé szenvedést
és banatot okoz nekik. Természetiikt6l fogva vad gytlolet rabjai, és gytloletik allandé szenvedést
és banatot okoz nekik. Természetiiktél fogva vad tévelygések rabjai, és tévelygésiik allando
szenvedést és banatot okoz nekik. Ok azonban, bar kinlédva és szenvedve, bar koénnyes arccal és
jajgatva, de erényes, tiszta, Onmegtartoztatod életmoédot folytatnak. Testiik pusztulasa utan, halaluk
utan jo utra, égi vilagba kertlnek. Errél az életelvrél mondjak, szerzetesek, hogy a jelenben
szenvedéssel jar, a j6vében boldogsagot okoz.

Melyik az az életelv, amely a jelenben is boldogit, és a j6vében is boldogsagot okoz? Vannak
olyanok, akik természetiiktél fogva mentesek a vad szenvedélyektol, és nem okoz nekik allando
szenvedést és banatot a szenvedély. Természetiktdl fogva mentesek a vad gytlolettdl, és nem
okoz nekik alland6 szenvedést és banatot a gytlolet. Természetiiktél fogva mentesek a vad
tévelygésektdl, és nem okoz nekik allandé szenvedést és banatot a tévelygés. Minden vagytél
tavol, minden bajtdl tavol, e tavolmaradasuk szilte, elmélkedve elgondolkozd, boldog 6rémben
az els6 révilet allapotaba jutnak. Majd az elmélkedést és gondolkozast feladva, elérik a bels6
nyugalmat, az elmélkedés és gondolkozas nélkli, feloldédasbdl fakado, boldog 6romet: a
masodik révilet allapotaba jutnak. Majd az 6r6mr6l is lemondva, egykedvien, az emlékezést és
tudatot 6sszpontositva azt a boldogsagot érzik testiikben, amelyrél az igaz emberek ezt mondjak:
Az egykedvien emlékez6 boldogan éI”: a harmadik révilet allapotaba jutnak. Majd a
boldogsagon tiljutva és a szenvedésen tuljutva, az egykori vidamsag és banat megsemmisitése
utan elérik a szenvedés nélkili, boldogsag nélkiili, egykedvi és tiszta emlékezést: a negyedik
révillet allapotaba jutnak. Testiik pusztulasa utan, halaluk utan j6 atra, égi vilagba keriilnek. Errél
az életelvr6l mondjak, szerzetesek, hogy a jelenben is boldogit, a j6vében is boldogsagot okoz.

Ime, szerzetesek, ez a négy életelv 1étezik.

Igy beszélt a Magasztos. A szerzetesek 6rommel és elégedetten hallgattak a Magasztos szavait.

Ballai Lasz]l6: A mezitelen marketing
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— réslet —

A bankok prototipusat, a londoni aranymiivesbankot azért hoztak 1étre, hogy a polgarok
biztonsagos helyen 6rizhessék az aranyukat. A betéteseknek a leadott aranymennyiségre sz6l6
utalvanyt adtak. Ez az utalvany a bankjegy, a mai papirpénz ése. Pontosan annyi bankjegy volt
forgalomban, amennyi aranytartalék a bankban. A mai bankok hiteliigyleteik soran atlagosan
pénztartalékaik tizszeresét helyezik ki. Ezt Samuelson ,,pénzteremtésnek’ nevezi. Say azt tartotta,
hogy minden olyan papir kibocsatasa, ami nem valthaté készpénzre, rablas. Vilagos, hogy ha az
én egy dollaromat a bank — arra szamitva, hogy egy bizonyos ideig Ggysem lesz ra sziikségem —
kilenc szamlan porgeti at, pénziigyi spekulaciot végez, vagyis tiz tigyfélébdl kilencet a cséd
tojashéjan tancoltat. Ha ugyanis minden betétes, vagy csak minden harmadik betétes egyszerre
kérné vissza a pénzét, ohatatlanul tonkremenne a bank — vagyis voltaképpen a betétesek. Az
aranymuves bankban — és az volt az igazi bank — cséd nem kovetkezhetett be.

Az érték fogalma tehat piaci vildigunkban csak a haszon meghatarozottsagaban érvényes, és ha
a kérdés kapcsan fel is mertlnek humanista és 6kologiai szempontok, azokat a marketing
konyortelen fogaskerekei fel6rlik, vagy jobb esetben az ,,illetékes” forumok mellékvaganyara
terelik.

Az érték targyalasakor a marketing gyakorlat — az elsé gorég metatizikusokhoz hasonléan — a
valés viszonyok folytonossagabdl indul ki, az eredetet nem kutatja. Az érték adekvat, a marketing
teladata pedig az értékesités, tehat barminek az értékessé tétele, végsé soron eladasa. De ha
valami nem eladhato, az a piacositas szempontjabdl értékes sem lehet. A szakember tehat
piacképes és eladhatatlan termékeket ismer, és az utébbiakkal — legyenek azok barmilyen kivalé
minéséglick — nem foglalkozik. A piacosité szamara leegyszertisodik a vilag, két mindség 1étezik: a
piacositandé és a piacositott. Valahogy tgy van ez, ahogy Mikszath Kalman 6reg hajdujaval A
Noszty fisi esete Toth Marival cimG regényben:

»-.. elébukkant a kis Kapornok, egy kis giliszta folyocska, mely a Gyikba siet; himes pazsit
teriilt el a Kapornok partjan, fizesek, csalitok, az 6reg nekilelkesedett, majdnem felszisszent:
— Ejnye, ezt az Isten is szalonnasiitésre teremtette.
Ugy latszik, elétte az egész vilag Gsszes viszonylataiban csak ugy jelentkezett, mint a
szalonnasutésre alkalmas, vagy nem alkalmas hely.”

Az érték eredete pedig nyilvanvalé: egy maroknyi tékés szervezet és pénziigyi csoportosulas
révidtava pénzbeli nyereségre valé torekvése, aminek leghatékonyabb formaja a gazdasagi
globalizaci6. A gazdasagi globalizacié folyamata soran egyre nagyobb hatalom Osszpontosul az
elit kezében, részesedésiik a megtermelt javakbdl egyre n6, ami e csoport képviseldit a
legteljesebb mértékben megerdsiti abban a tudataban, hogy a rendszer tokéletesen mikodik,
mikézben azokat, akik e — val6jaban rendellenes — mtkodés koltségeit viselik, teljes mértékben
megfosztottak a rendszer mikodését befolyasold dontéshozas lehetéségétol (a globalizacid
kritikajaban a megsebzett, gatlastalanul kihasznalt, megkérdezhetetlen természet dolga pedig fel
sem mertl, vagy eltorpil a human érvek mellett). A piacositas tudomanya — fogyaszto- és
szitkségletk6zpontiunak mondott értékelvével — a legtokéletesebb szallascsinaloja a gazdasagi
globalizacionak, 1évén kivalo altatdja a jozan emberi gondolkodasnak, ebben felil is mulva nagy
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el6deit, az egyhazi és a forradalmi ideologiakat.

A marketing értékideologiaja tokéletesen kifejezédik a kovetkez6 frappans mondatban: ,,Az
tzlett siker a dolgok csucsa.”

Ez egyben az 4j értékelv. Mindent megmagyaraz. Lenyligozbéen 1ényegre tor6. Teljes
mértékben tipikus. Amulatba ejtéen primitiv. Es ezért cafolhatatlan. Es ezért cafolhat6. Példaul
nyelvi szempontbol. A ,,cstcs” ilyen értelmi hasznalata angolul még elmegy. Magyarul
értelmetlen. Az még szellemes lenne, hogy a dolgok veleje vagy kovasza. De minek van cstcsa? A
dolgoknak? A hegynek, vagy a tiidének, vagy az allnak? Fs mi az tizlet? Mindegy? Kabitdszer,
prostitucio, ingatlan? Mindegy, ha a siker a ,,cstics”. A pénz mindent megmagyaraz. Magyarul
nem tudé kilféldiek is megfordulhattak a Vorésmarty téren. Ezért a Gerbaud-hazat felujito és
irodahazasitd cég plakatjan a fenti mondat angol eredetije is szerepelt:

,»The success in business is on the top of the things.”
Ez nagyjabdl azt jelenti, hogy az tizleti siker a dolgok teteje.

Egész pontosan viszont azt, hogy az tzleti siker a dolgok felszine...

A MARKETINGERTEK FILOZOFIAI TARTALMA

A marketing mint a fogyaszto sziikségleteinek kielégitését biztositd modszer a valdos — nem pedig
effektiv, latens, vagy virtualis — sziikségletek Osszefliggéseinek fonaksaga miatt er6sen
megkérddjelezhetd. Persze attdl, hogy a marketing kézgazdasagi alaposszefiiggése nem a
fogyaszto sziikségleteinek kielégitése, a piacositas metodikdja még nyugodtan maga elé tlzheti e
magasztos célt. Minél gorongyosebb az ut, annal nagyobbra értékelhetd a teljesitmény. Csakhogy
ez a cél mivel kozgazdasagi szempontbdl igazolhatatlan, filozoéfiai természettivé valik.

A fogyaszto sziikségleteinek kielégitése, mint filozofiai cél (7losz), az erkolest ismeret
eredetének problémajaval szembesil. Miért igaz, hogy valami — mondjuk a fogyasztas — j6 az
embernek? Az erkdlesi ismeret eredetébe Brentano is belebonyolédott. Errdl szolo konyve
Abraham tusakodasara emlékeztet az angyallal, csak mig utébbi valamilyen eredményre jutott a
birkézassal, el6bbi csupan visszazokkent a kiindulé helyzetbe. Brentano szerint az erkolcsi
ismeret végsé soron azért lenne transzcendens eredetd, mert logikailag nem tudja bebizonyitani
rola, hogy nem az. Az erkolesi ismeret eredetének kérdése voltaképpen mind a mai napig nem
tisztazodott a filozofiaban. Természetesen a marketingben sem tisztazédhat. Es mivel a piacosité
ideolégusok adekvatnak tekintik az altaluk képviselt értékeket, voltaképpen beteljesitik a
Heidegger altal panaszolt 1ételrejtési magatartast.

A piacositott mindennapok pedig rendkiviil megsinylették ennek az alapkérdésnek az
elrejtését. A kozgazdasagi értelemben vett elsajatitas erkolesi oldalaval ugyanis nem szoktak
tfoglalkozni. Az elsajatitas, ugymond, a sziikségletek kielégitésére szolgald javak eléallitasanak és
elosztasanak folyamata. Az elsajatitas voltaképpen csak addig iranyulhatott a sziikségletek
kielégitésére, amig nem alakult ki a gazdalkodas és a termelés. Amig sziikségleteit az ember
vadaszat és gydjtogetés utjan kozvetlentl a természetbdl elégitette ki, addig az elsajatitas erkolesi
szempontbdl is kifogastalan volt. A forras oldalrdl ugyanis éppen annyit — sét, inséges idékben
inkabb kevesebbet — vett el az ember, mint amennyi a sztikséglete volt, a megszerzett javakbol
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pedig az egyenld elosztas elve alapjan mindenki részesult (az elsajatitasban kozvetlendl részt nem
vevé samanok sajatos funkciot toltottek be, és szamuk allandé volt, nem pedig névekvos, mint
mainapsag a harmadik és negyedik szektorbelieké). Abban a pillanatban, amikor az elsajatitasi
folyamatban megjelent a gazdalkodasi elem, a gazdak felhalmozasra kezdtek torekedni, a forras
oldalrdl tehat mar tobbet vettek el, mint amire kézvetlentl sziikségiik volt, ugyanakkor az elosztas
egyenl6tlenné valt, és aki ,,nem gazdalkodott jO01”, az akar éhen is halhatott, fiiggetlentl attol,
hogy makrogazdasagi szinten esetleg élelmiszerfelesleg keletkezett. Ez az alapvet6é emberi jog ma
is fennall. Ma annak a Foldnek, amely a picositok szerint a fogyasztokért forog, csupan minden
hatodik lakosa valaszthat a megtermelt fogyasztasi javakbdl. A fennmaradé 6tmilliard ember
helyzete a szikos megélhetés és az éhinség kozott ingadozik.

Hogy az ember tullépett az egyedfenntartas biologiai szitkségszeriségén, és gazdalkodni
kezdve a tobbi lény, illetve maga a természet rovasara kezdett mikodni, azt az egyesek szerint az
igazolja, hogy megjelent az ,,erkélcsi minéség”. Valdjaban pedig éppen e mozzanat kapcsan tint
el fokozatosan az erkolesi mindség (mikozben a torténelem elsé ideoldgusai a helyébe allitottak az
isteni transzcendenciat, mint mindennek a magyarazasara atvalthat6 altalanos egyenértékest). A
Mario Vargas Llosa .4 beszéld regényében szerepl6, ma is kékorszaki szinten él6 macsigenga
indianok nyelvében két alapvet6 fogalom, a ,, Taszurincsi”, mint j6 és a ,,Kientibakori”, mint
rossz koré rendezédnek a vilag dolgai. ,, Taszurincsi” az isten, a nap, az ember, ,,Kientibakori” az
art6 szellem, a betegség, a halal. Ez a beszédben agy jelenik meg, mint példaul Nap-Taszurincsi.
A civilizacios szrékon ateresztve — ha tetszik, a magasabb erkdlesi minéség szempontjabol —
meglehetésen primitivnek és leegyszertsitének tinik ez a megkozelités. Csakhogy itt igen nagy
erével jelentkezik az erkolesi elem, és nem nem csupan az dertl ki, hogy mi a j6 és mi a rossz. Az
ember nem csak a tarsadalmi rendszerbe, de a felette és alatta allé6 minéségekkel egy csoportba
tartozik, és pontosan tudja a helyét a természetben.

Az elsajatitas kialakulasaval az antropomorf szintrdl felelmelked6 embeti szellem az erkélesi
és etikai gondolkozasban egyre tudomanyosabban képes allast foglalni j6 és rossz kérdésében. De
mig a szibériai erd6ségeknek nyilvan nem jo, ha kéolajjal aztatjak el Sket, és a sarki rékanak sem
valik a javara, ha megnyuzzak, hogy bunda lehessen bel6le, a megvaldsult ,,magasabb erkoélesi
minéségtdl” idegen gondolat az, hogy a természet fokozottabb kiaknazasa maganak a
természetnek is a javara valjék, mint az is, hogy a természetet, és annak embertdl killonb6z6 fajait
ne csupan forrasnak, esetleg példanak tekintse. Eszerint tehat az elsajatitas kivaltotta ,,fejl6dés”
kedvezményezettjeinek kore lesztkil az emberi 1ényekre, noha az ember mar csak egy a természet
fajai kozt, és végtelentll parany magahoz a természet egészéhez viszonyitval De nézzik az
embert!

A természet gatlastalan kiaknazasanak el6feltétele — a marketing tanitasai szerint — a
sziikségletek kielégitésére valo torekvés lenne. Am a szitkségletek harmassigaboél az igazan
weftektiv’” sziikséglet az élelem, mindaz, ami nem kozvetlentl kapcsolédik a léthez, elengedhet6 —
vagy gerjeszthetd. A sziikségletek kielégitésének mechanizmusa tehat egyben a sziikségletek
expanziojanak mechanizmusa. Egyre tobb sztkséglet kielégitése egyre szikiilé forrasokbol. A
legtébb sziikséglet a felhalmozas, amelynek célja maga a felhalmozas. Az elsajatitasban a miszaki
tejlédéssel forditott aranyban egyre csokkené mértékben van jelen a sziikségletek kielégitésének
mozzanata. Napjainkban mindinkabb azt mondhatjuk, hogy az elsajatitas a — marketing altal
egyre fokozottabban — gerjesztett sztukségletekre hivatkozé rablogazdalkodas, egyszertien a
természet kifosztasa. Amennyiben az elsajatitas megfelel annak a jellegnek, amit a kozgazdaszok
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tulajdonitanak neki, akkor végsé soron csak kevesek — azaz a technostruktira cstcsan allé
kisebbség — szlikségletének, tehat mind nagyobb pénz- és hatalomvagyanak kielégitésérdl van szo.
Az elsajatitas megjelenése el6tt a sziikségletek kielégitése a l1ét alapfeltétele volt, a piacgazdasag
koraban a fogyasztas mar magat a 1étet veszélyezteti.

Az embernek végsé soron semmilyen joga nincs ahhoz, hogy magaénak tekintsen
tolddarabokat, kiaknazza a természeti kincseket, legyilkolja az allatokat, és elpusztitsa a
kornyezetet. Még azzal sem védhetd ez a jog, hogy az emberért lenne a vilag, amikor évente
tizmilliok halnak éhen és milliardok nyomorognak. Kiilonben is, az elsajatitasnak milyen fejlett
formaja lenne szembeallithaté a bioldgiai egyensuly mind salyosabb megbontasaval? Talan a
szellemi elsajatitas? Kétségbevonhatatlanul hatalmas szellemi termékek sztlettek az emberi
civilizacié torténete soran. Am mindezek jelentsége a természettel mint Gnmagiban integrans
egésszel szemben mar nem hatarozhaté meg biztonsaggal. Ezt tamasztjak ala Philip Whitfield
gondolatai:

,,Egy Boeing 747-es repiilégép, egy harmincemeletes irodahaz vagy egy gyimolcslégy
komplex struktira, amely el6re elkészitett terv szerint, egyszertibb alkotéelemekbdl éptil fel.
A T747-es tervrajza alapjan szamtalan egyforma Boeing késziilhet; ugyanaz az irodahaz barhol
ujra felépithetd; a nyolc kromoszoman talalhaté genetikai tervet kovetve a
megtermékenyitett petesejt egy 4j, mikodSképes legyet hoz létre. A harom szerkezet kozott
egyetlen kiilonbség van: a gylimolcslégy sokkal Osszetettebb szerkezet, mint az el6z6 kettd.”

Az emberi alkotas értéke tehat meglehetdsen esetleges a természet alkotta dolgokhoz viszonyitva.
Emellett a természet egyszert forrasként valé értelmezésének, illetve az elosztasi egyenlétlenségek
kialakitasanak egyéni képességekre valod visszavezetése is helytelen lenne a tehetségképz6dés
mechanizmusanak meghatarozatlansaga folytan, és ezt a gondot csak elmélyiti a HUGO céljanak
esetleges megvalOsitasa, vagyis a teljes emberi génallomany bazisszekvenciainak a meghatarozasa.

A gondolkodé emberiség szamara a marketing és az érték antagonisztikus ellentmondasa
nyilvanvalova valhatna, ha a marketingstratégia nem helyezné a gondolkodas elé az 6sztonzést.

,»Az embereket a remény és a félelem nagy tettekre Osztokélheti, de a félelem és reménység
targyanak elég kozelinek kell lennie ahhoz, hogy ez az 6sztonzés csakugyan hatékony
legyen... — irja Russell. — Részben ezért is alkalmazzak napjainkban olyan széles korben a
hisztérikus propagandat... Az emberek nagy altalanossagban tisztaban vannak vele, hogy
napi életiiket sok olyan dolog is befolyasolja, amely a vilag tavoli részein torténik, de arrdl
mar nincsenek elégséges ismereteik, vagy legfeljebb a szakérték egy kis csoportjanak,
pontosan mi is torténik... Miért nem lehet rizst kapni? ... Ha azutan azt halljak, hogy
mindebben India a ludas, vagy a buirokracia, vagy a kapitalista rendszer, vagy a szocialista
allam, az emberek agyaban tistént felbukkan egy mitikus, megszemélyesitett Satan, akit
konnyd gytlolni. [...] Ezért lehetett példaul viszonylag sok németet meggy6zni arrol az elsé
vilaghaboru utan — amikor a haboru kovetkezményeitél szenvedtek —, hogy mindenrdél a
zsidok tehetnek.”

Es hiaba mondja Rousseau: ,,Mérlegelésiink gyakran téves, ha az emberek beszédét a hatisa
alapjan akarjuk megitélni.”
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A marketingkommunikacié informaciokozlése egyrészt hézagos, ami alapvetéen lehetetlenné
teszi a dolgok értékelését, masrészt konkrét piaci hatasok elérését célzo pszichologizaltsagaban
nem egyszerden véleményformald, de indoktrinal6 természetd.

Az anyagiak mellett — mint arrél mar sz6 volt — 1étezik egy masik, 6riasi propagandaértékii
Osztonzo6 is: ,,Nem csupan a »j6 élet« a cél — szogezi le Molnar Tamas —, mint mas tarsadalmak
tartottak, hanem a »siker«, amelyet a modern, atomizalt tarsadalom definial, ismer el, sorol be —
vagy amit6l megfoszt.”

A marketing torekvéseiben erkolesi mindséget nem jelenit meg, illetve, ha igen, csupan
negativ értelemben. A piacositas célja a nyereségtomeg névelése, mely a fogyasztas fokozasaval
érhet6 el. Ezt legjobban ugy éri el, ha ideoldgiailag is alataimasztja a fogyasztast, és célla emeli,
mialtal alavalé6 médon elfedi a valésagot. Nem véletlen az erételjes megfogalmazas. Nem holmi
csinyrél van csupan szo. A marketing olyan célt hangoztat, amelynek elérésére voltaképpen nem
is torekszik. Kotler a kovetkez6 mondatot idézi a General Motors egyik vezet6jétdl: ,,Mi nem
gépkocsikat csinalunk, hanem pénzt.” A profi ,,marketing team” megbeszélésein a legkevésbé
hallhatni a ,,szlikséglet” kifejezést, annal inkabb az ,,eladhatésagot”, az ,,értékesitési stratégiat” és
a ,,profitot”. Ugyanakkor a fogyasztoi sziikségletek kielégitését a termelés céljaként megjelolve a
piacositas egyrészt megfosztja a fogyasztast a méltdsagatol — hiszen az ,,igényes” fogyasztd olyan
gyakorisaggal cseréli le a butorat, kocsijat, mint a pizsamajat —, masrészt meggatolja, hogy az
emberek elgondolkodjanak a gazdasagi valésagon, a hamis minéségek felmutatasa tovabb mélyiti
az értékek valsagat, s mindezek belathatatlan kovetkezményekkel jarnak magara az elsajatitasi
folyamatra is, melybdl lassanként az lesz teljesen kivonva, ami életre hivta egykoron: az emberi
értelem.

Délibab
Miguel de Unamuno: A tragikus életérzés

— résglet —

Meglehet, hogy van, aki valamiképp betegesnek talalja elmélkedéseimet. Betegesnek? De hat mi
az, hogy betegség? Fis mi az, hogy egészség?

Talan éppen a betegség a legfontosabb feltétele annak, amit haladasnak hivunk, és talain maga
a haladas is betegség.

Ki ne ismerné a Paradicsom mitikus tragédiajat? A Paradicsomban a tokéletes egészség és a
tokéletes artatlansag allapotaban éltek az Gsszileink, és Jahve megengedte nekik, hogy egyenek az
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élet fajardl, azt azonban megtiltotta, hogy a j6 és a rossz tudasanak fajarél egyenek. Ok azonban,
amikor megkisértette Sket a kigyd — Krisztus szerint az okossag példaképe —, megizlelték a tiltott
gyumolcsot, ettek a jO és a rossz tudasanak fajardl; ezért aztan rajuk zadult mindenféle betegség
és a halal is, amely a betegségek betet6zése és végpontja; rajuk zadult a munka és a haladas is.
Mert a haladas — e legenda szerint — az eredendé btinbdl szarmazik. Az asszonynak, Fvanak —
annak, aki a leginkabb foglya a szerves és onfenntarté szikségleteknek — a kivancsisaga idézte el6
a bukast, s a bukassal a megvaltast, amely aztan Isten utjara iranyitott benniinket, hogy igy

eljussunk Hozza, és Benne létezziink.

Elbeszéljem szarmazasunk egyik lehetséges valtozatit? Am legyen. Nos, ebben nem a
szigoruan vett ember szerepel, hanem valamiféle gorilla, orangutan, csimpanz vagy mas hasonlo;
hidrokefal, vagy valami ilyesmi. Egy emberszabast majomnak sziiletett egyszer egy beteg kolyke;
szigoruan allati vagy zoologiai szempontbdl volt beteg, igazan beteg, de ebbdl a betegségbdl
nemcsak fogyatékossag szarmazott, hanem — a fennmaradasért vivott harc szempontjabol — elény
1s. Végtl is folegyenesedett, 6 lett az egyetlen fliggbleges emlds: az ember. Felszabadult keze, mar
nem kellett ratamaszkodnia jaraskor. Négy ujjat mar szembe tudta hajlitani a hiivelykujjaval,
megtanult megfogni targyakat, és szerszamokat is készitett; igen, a kéz — mint kéztudomast — az
értelem nagy kovacsa. Bz a testtartas tette alkalmassa a tidot, a légesovet, a gégét és a szajat a
hangképzésre, marpedig a sz6: értelem. Ezenkivil a fej, a gondolat székhelye, jobban fejlédott,
mert az Uj testtartas révén mar fliiggblegesen, nagyobb sullyal nehezedhetett a torzsre. De mert
mindehhez arra is sziikség volt, hogy a medence némely csontjai ellenallébbak és vastagabbak
legyenek, mint azoknal a fajoknal, melyeknél a torzs és a fej a négy végtagon nyugszik, a né, aki a
Genezis szerint a bukas okozdja, keményebb csontok koztl hozta vilagra immar nagyobb feji
csecsemdjét. Mert Jahve azzal biintette a vétkes nét, hogy fajdalommal kell megsziilnie a
gyerekeit.

A gorilla, a csimpanz, az orangutan és tarsaik alighanem valami nyomorult, beteg allatnak
tartjak az embert, amely még a halottait is elraktarozza. Vajon miért teszi?

Es nem lehetséges-e, hogy az elsé betegség, és az sszes rakévetkezd, a haladas legfontosabb
eleme? Tegytik fol, hogy iziileti gyulladas fert6zi meg a vért, amelybe igy hamu kertil,
melléktermék, mert nem tokéletes az égési folyamat a szervezetben; és vajon nem lehetséges,
hogy ez a tisztatalansag torténetesen folpezsditi a vért? A vegytiszta viz ihatatlan. Vajon nem
lehetséges, hogy — hasonloképpen — az élettanilag tiszta vérrel nem tud mit kezdeni a fliggbleges
emlds agya, azé a 1ényé, amelynek a gondolkodasbdl kell megélnie?

Egyébként az orvostudomany torténete is arra tanit, hogy nem is annyira az a haladas, ha
kitizzik magunkbdl a kérokozo csirakat, vagy inkabb magukat a betegségeket, hanem az, ha
Osszebékitjik 6ket a szervezetiinkkel, amely talan még gazdagabb is lesz, ha benne van a vérben a
megenyhilt betegség. Mi masért volna j6 a védboltas és mindenféle szérum? Mi masért volna jo
az az ellenalloképesség, amely fokozatosan alakult ki az id6k folyaman?

Ha tehat az egészség nem elvont fogalom lenne — szigorian véve igenis az —, akkor azt
mondhatnank, hogy a makkegészséges ember mar nem is ember, hanem oktalan allat. Oktalan,
mert nincs semmi olyan betegsége, amely f6lhevithetné az agyat. Nos, ez az igazi betegség, a
tragikus betegség: ha a megismerés kedvéért vagyunk a megismerésre, pusztan azért, hogy
chesstink a j6 és a rossz tudasanak fajarol. ,,Minden ember természettSl fogva megismerésre
torekszik” — igy kezdi Arisztotelész a Metafizikdt, és azota ezerszer és ezerszer elismételték, hogy a

24



Marczius Tizenotodike (2020/111 szam)

kivancsisag, vagyis a tudasvagy, ami a Genezis szerint 6sanyankat ravette az eredendé binre, a
tudomany kezdete.

Csakhogy most mindjart meg kell killonboztetni az olyan tudasvagyat vagy tudasszomjat,
amely elsé latasra is szembetiinéen nem mas, mint maganak a megismerésnek a kedvéért valé
megismerés szeretete — vagyis az a kivansag, hogy megizleljiik a tudas fajanak gytimolesét —, attol
a megismeréstdl, amely az élethez sziikséges. Ugyanis az utobbi, melynek révén kozvetlen és
azonnali ismeretet szerziink, s amelyet bizonyos értelemben — ha nem tlnne ellentmondasnak —
ontudatlan megismerésnek lehetne hivni, k6z6s az emberben és az allatban, ezzel szemben éppen
a gondolkod6 megismerés, maganak a megismerésnek a tudata, ami megkiillonboztet benntinket
az allatoktol.

Sokat vitatkoztak és ezutan is sokat vitatkoznak még a megismerés eredetérdl, hisz arra valé a
vilag, hogy vitatkozzanak réla az emberek; de most késébbre hagyva mindazt, ami ebbdl a 1ét
legvégsé kérdéseinek megismerésével kapcsolatos, annyi vitathatatlan és bizonyos, hogy a dolgok
latszoélagos rendjében, az olyan lények életében, akik — tetteikbdl legalabbis ugy ttnik — valamitéle
tobbé-kevésbé kodos megismerési vagy észlelési képességgel vannak megaldva, a megismerés
lathatéan az életésztonnel és az életben maradashoz szikséges mindennapi kenyér
megszerzésével van Osszefiiggésben. A létezésnek abbol a 1ényegébdl kévetkezik mindez, amely
Spinoza szerint nem mas, mint az a térekvés, hogy az élet a lehetd legtovabb tartson. Ugy is
mondhatjuk, mar-mar a durvasagot surolé meghatarozassal élve, hogy az agy — ami a mikodését
illeti — a gyomortol fiige. Azokban a lényekben, amelyek az él6k rangsoranak legaljan vannak, az
akaratlagossag jeleit mutaté cselekedetek, amelyek — tgy tlinik — egy tobbé- kevésbé vilagos
tudathoz kapcsolodnak, mindig a cselekedetet végrehajté 1ény fennmaradasara iranyulnak.

Ez tehat a megismerés torténetinek nevezhetd eredete, barmi mas is az eredete mas
tekintetben. Az észlelésre képesnek tiné lények azért észlelnek, hogy élhessenek, és csak annyit
észlelnek, amennyi ahhoz kell nekik, hogy élhessenek. De talan az tortént, hogy az egyre
halmozédo ismeretek, melyek eleinte hasznosak voltak, majd haszontalanna valtak, végul olyan
kinccsé gyarapodtak, amely joval tobb annal, ami az élethez sztikséges.

El6szor van tehat az élethez sziikséges megismerés, ebbdl fejlodik ki egy masik, amelyet
tényltz6 vagy bovelkedé megismerésnek nevezhetnénk, olyan megismerésnek, amely egy napon 4j
szukségletet teremthet. A kivancsisag, az a bizonyos veliink sztiletett megismerési vagy csak akkor
¢bred 6l és csak akkor mukodik, ha az életet lehet6vé tevé megismerés sziikséglete mar ki van
elégitve; és bar ez fajunk mostani helyzetében nem {gy torténik, hanem ugy, hogy a kivancsisag
felilmulja a sziikségletet és a tudas az éhséget, mégis az az alaptény, hogy a kivancsisag az életet
lehet6vé tevé megismerés szitkségletébdl sarjadt ki, és ez az a ballaszt, az a durva anyag, amelyet
a tudomany hurcol magaban; és mert az élet sziikségletei, mikozben a megismerésért vald
megismerésre, az igazsagért vald igazsag megismerésére torekednek, arra kényszeritik, arra
szoritjak ra a tudomanyt, hogy az 6 szolgalatukba, e sztikségletek szolgalataba alljon, az emberek
pedig — mikézben azt hiszik, hogy 6nmagaért keresik az igazsagot — valojaban az életet keresik az
igazsagban. A tudomany valfajait az emberi szitkségletek valfajai hatarozzak meg, és a tudésok —
akar akarjak, akar nem, tudatosan vagy sem — a hatalmasok szolgalataban szoktak dolgozni, vagy
a nép szolgalataban, mert a nép a vagyai igazolasat varja tolik.

De csakugyan ballaszt, csakugyan durva anyag ez a tudomanyban? Nem inkabb a tudomany
megvaltasanak egyik legbensé forrasa? Mindenesetre tény, hogy létezik, és ostobasag volna az éle
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velejaroi ellen lazadozni.

A megismerés az életnek mint sziikségletnek a szolgalataban 4all, mégpedig elsédlegesen a
személyes létfenntartas Gsztonének szolgalatiban. Es ez a szitkséglet és ez az 6szton hozta létre
az emberben a megismerés szerveit, ez ruhazta fol 6ket a képességeikkel. Az ember azt latja,
hallja, tapintja, izleli és szagolja, ami ahhoz kell latnia, hallania, tapintania, izlelnie és szagolnia,
hogy fenntartsa az életét; ha ezek kozil az érzékek kozil valamelyik meggyongtl vagy elvész,
akkor megnének az embert koriilvevé veszélyek, és a mai tarsadalomban csupan azért nem
nének meg olyan nagyon, mert masok latnak, hallanak, tapintanak, izlelnek vagy szagolnak az
emberért. A vak egymagaban, vakvezet6é nélkiil, nem sokaig élhetne. A tarsadalom tehat egy
tovabbi érzék: valosagos kozosségi érzék.

Mas széval az ember — mint elszigetelt egyén — csak annyit lat, hall, tapint, izlel és szagol,
amennyi ahhoz szitkséges, hogy éljen és fennmaradjon. Az infravords alatt és az ultraibolya f6lott
talan azért nem érzékeli a szineket, mert a tobbi is elegendd a fennmaradaséhoz. Es maguk az
érzékek csupan egyszerisité eszk6zok, amelyek mindazt kikiiszobolik az objektiv valésaghdl,
amit ahhoz nem sziikséges megismernitik, hogy életiik fenntartasara hasznalhassak a targyakat. A
teljes sotétségben az allat — ha nem pusztul el — végul megvakul. Az éléskodéknek, melyek egy
masik allat bensejében élnek a masik allatban kivalasztott taplalé nedvekbdl, mar sem latniuk, sem
hallaniuk nem kell: nem is latnak, nem is hallanak, valamiféle erszénnyé valnak, hozzanének
ahhoz a lényhez, amelybdl élnek. Az ilyen él6skodék szamara aligha 1étezik a latas vilaga, a
hangok vilaga. Elég, ha azok a lények latnak és hallanak, amelyek a bensejikben taplaljak 6ket.

A megismerés tehat elsésorban az 6nfenntartasi 6sztont szolgalja, vagyis azt, ami —
Spinozaval szélva — a lény lényege. Vagyis az onfenntartasi 6szton teszi érzékelhetévé szamunkra
a vilag valdsagat és igazsagat, mert ez az Oszton ragadja ki és hatarolja el a szamunkra 1étez6t a
lehetséges kifurkészhetetlen és korlatlan mezejétdl. Mindaz létezik hat a szamunkra, amit — gy
vagy ugy — ahhoz kell megismerniink, hogy létezhessiink; az objektiv 1étezés, a mi megismerésink
szerint, olyasvalami, ami a sajat személyes létezésiinkté] fiigg. s senki sem tagadhatja, hogy a
valosagnak lehetnek, s6t talan vannak is — legalabbis ma — altalunk ismeretlen, s6t talan
megismerhetetlen oldalai, melyeket azért nem ismeriink, mert nem szitkségesek sajat pillanatnyi
létezéstink fenntartasahoz.

Csakhogy az ember nem egyeddl él, nem elszigetelt egyén, hanem a tarsadalom tagja; de azért
nem kevés igazsag van abban, hogy az egyén, mint atom, puszta elvonatkoztatas. Hat persze:
atom a vilagegyetemen kivil, ez éppolyan elvonatkoztatas, mint a vilagegyetem — atomoktol
tiggetleniil. Az egyén az onfenntartd 6sztone segitségével marad fenn, a tirsadalom is az egyén
megmaradasi 0sztonének koszonheti fennmaradasat. Es ebbdl az 6sztonbdl, jobban mondva, a
tarsadalombdl, sarjad ki az értelem.

Az tgynevezett értelem, a felfogd és gondolkodd megismerés, ami az ember
megkiilonboztetd jegye: tarsadalmi termék.

Talan a nyelvbdl szarmazik. Azért gondolkodunk tagoltan, vagyis tudatosan, mert a nyelv is
tagolt; a nyelv, amely azért alakult ki, mert at kellett adnunk a gondolatainkat az
embertarsainknak. Gondolkodni annyi, mint 6nmagunkkal beszélni, és mindannyian azért
beszéliink 6nmagunkkal, mert mar masokkal is kellett beszélntink; mert gyakran megesik a
mindennapi életben, hogy ralel valaki egy gondolatra, amelyet régota keresett, sikertil formaba
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ontenie, vagyis megszereznie, kiragadnia a homalyos észlelések kodébdl, igyekszik, hogy
masoknak is megjelenitse, és el is éri a céljai. A gondolkodas belsé nyelv, és a bels6 nyelv a
kiilsébol keletkezik. Az értelem tehat tarsadalmi és kozos. Mindjart meglatjuk, hogy mi minden

kovetkezik ebbdl.

Ha létezik egy valosag, amely — mar amit ismertink bel6le — a személyes létfenntartas
Osztonének, a létfenntartasi 6sztont szolgald érzékeknek a muve, akkor nem sztikséges-e vajon,
hogy legyen egy masik, nem kevésbé valdsagos valosag is, amely — mar amit ismertink belSle — a
faj 6rok fenntartasanak 6sztonébdl keletkezett és a fajt szolgalja? A fennmaradasi 6szton, az
¢hség az emberi egyed talpkéve; az 6rokos fennmaradas 6sztone — vagyis a szerelem eredendé és
élettani formaja — az emberi tarsadalom alapzata. Ahogy az ember ismeri, amit ismernie kell az
onfenntartasahoz, a tarsadalom, vagyis az ember, mint tarsadalmi lény is ismeri, amit ismernie kell
a fennmaradasahoz.

Létezik egy vilag, az érzékelhet6 vilag, amely az éhség terméke, és létezik egy masik vilag, az
eszményi, amely a szerelem mive. Fis ahogy vannak olyan érzékek, amelyek az érzékelheté vilag
megismerését szolgaljak, éppugy olyan érzékek is vannak — ezek persze ma még jorészt
szunnyadnak, mert a tarsadalmi tudat is még épp csak hogy ébredezik —, amelyek az eszményi
vildg megismerését szolgaljak. Fis ugyan miért épp a szerelemnek, az 6r6k megmaradas
Osztonének a muveitdl vitatnank el az objektiv valdsagot, ha az éhség, az onfenntartasi 6szton
muveire bizvast raruhazzuk ugyanezt az objektiv valésagot. Hisz ha azt mondjak, hogy az utébbi,
masfajta termékek pusztan a képzeletiink sztleményei, amelyeknek nincs objektiv értékiik, akkor
nem lehet-e vajon azt is mondani, hogy az el6bbiek pedig nem egyebek, mint érzékeink
szileményei? Ki mondhatna ki, hogy nem létezik lathatatlan és tapinthatatlan vilag, melyet csak
egy bensé érzék, az 6rok megmaradast szolgal6 érzék észlel?

Az emberi tarsadalomnak, mint tarsadalomnak, vannak olyan érzékei, melyekkel az egyén
tarsadalom hijan nem rendelkezne, és ugyanigy ez az egyén, az ember, aki egyuttal valamiféle
tarsadalom is, olyan érzékkel is rendelkezik, melyek az 6t alkot6 sejtekbdl hianyoznak. A
halloszerv vak sejtjei sotét tudatukkal aligha értestiltek a lathaté vilag létezésérdl, és ha
beszélnének nekik rola, akkor talan azt hinnék, hogy csupan a latészerv siiket sejtjeinek
koholmanya; ezek a sejtek pedig minden bizonnyal a hangok vilagat vélnék illuzionak, a vak sejtek
koholmanyanak.

Emlegettiik mar az él6skodoket, amelyek felsébbrendd allatok bensejében élnek, az ezek altal
elkészitett nedvekkel taplalkoznak, sem latasra, sem hallasra nincs sziikségiik, {gy hat sem a
lathato, sem a hallhat6 vilag nem létezik a szamukra. Es ha volna valamiféle tudatuk, és
raébrednének, hogy az a lény, amelybdl élnek, egy masik vilagban hisz, talan azt gondolnak, hogy
az a vilag pusztan a képzelet szeszélye. Ugyanigy tarsadalmi él6skoddk is vannak, akik megkapjak
a tarsadalomtol, amelyben élnek, erkolesi magatartasuk inditékait, de tagadjak, hogy hinni kell
Istenben és egy masik életben a jo, elviselheté magatartas, az elviselheté élet megalapozasahoz;
tagadhatjak, hiszen a tarsadalom mar elkészitette nekik azokat a szellemi nedveket, amelyekbél
élnek. Az egyén képes elviselni az életet, mi tObb, jol, s6t hésiesen élhet, pedig egyaltalan nem
hisz a lélek halhatatlansagaban, sem Istenben, csakhogy az ilyen kisember szellemi él6skodé.
Amit becsiiletérzésnek neveziink, az még a nem keresztényekben is keresztény termék. Még
tovabb megyek: ha valakiben az egyistenhit tiszta élettel és emelkedett erkéleesel parosul, akkor
nem annyira az Istenben val6 hittdl lesz 6 jo, hanem inkabb az 6 j6 lénye — Istennek hala — teszi
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lehetévé, hogy higgyen Obenne. A jésag a szellemi tisztanlatas legjobb forrasa.

Azt sem hagyom figyelmen kivil, hogy barki azt mondhatja: metafora az egész; metafora,
hogy az ember alkotja az érzékelhet6 vilagot, a szerelem pedig az eszményit, s az is metafora,
amit a hall6észerv vak és a latészerv stiket sejtjeirdl, s amit a szellemi él6skodékrdl stb. mondtam.
Igaz, és nem is 6hajtok mast, csak metaforakat kigondolni. Mert az a bizonyos tarsadalmi érzék,
amely a szerelem szilotte, a nyelvnek, az értelemnek és annak az eszményi vilagnak a forrasa,
amely magabdl a tarsadalmi érzékbdl tamad, lényegében nem mas, mint az, amit fantazianak és
képzeletnek hivunk. A fantaziibol sarjad ki az ész. Es ha olyan képességnek tekintjiik a fantaziat,
amellyel szeszélyes képeket festiink, akkor folteszem a kérdést, hogy mi az a szeszély, és azt
mondom, hogy akarhanyszor az érzékek és az értelem is tévednek. Latnunk kell hat, hogy a
képzelet, ez a legbens6ségesebb, mindent megszemélyesit6 tarsadalmi képesség — ha az 6rok
megmaradas 6sztonének szolgalataba van allitva —, ez az, ami foltarja el6ttink a 1élek
halhatatlansagat és Istent, s ily médon Isten is tarsadalmi termék lesz.

De errél majd kés6bb.

Most arrdl beszéljink, hogy miért is filozofal az ember, vagyis hogy miért kutatja a dolgok
legelsé kezdeteit és legvégsé céljait? Mi végre keresstik a partatlan igazsagot? Hat igen: mert ezt
minden ember a természeténél fogva ismerni akarja; j6, j0, de: mi végre?

A filozéfusok elméleti vagy eszmei kiindulopontot keresnek emberi munkajukhoz, a
tilozofalashoz; arrél azonban meg szoktak feledkezni, hogy gyakorlati és valosagos
kiindulépontot, célt is keressenek hozza. Mi a céljuk azzal, hogy filozofiat alkotnak,
gondolkodnak réla és a magukhoz hasonldk elé tarjak a gondolataikat? Mit kutat a filozéfus vele
és altala? Az igazsagot magaért az igazsagért? Az igazsagot, hogy az hatarozza meg a
viselkedéstinket, és hogy aszerint alakitsuk ki a szellemi magatartasunkat, amelyet az élet és a
vilagegyetem irant tanusitunk?

A filozéfia kilonboz6 filozéfusok emberi terméke, és minden filozofus egy-egy hus-vér
ember, aki masokhoz, hozza hasonl6 his-vér emberekhez fordul a filoz6fijaval. Es akar akarja,
akar nem, nem csupan értelemmel, hanem akarattal, érzelemmel, hussal, vérrel, teljes 1élekkel és
teljes testtel filozofal. Az ember filozofal.

Itt nem akarok az énnel el6hozakodni, s azt mondani, hogy amikor filozofalok, én
filozofalok, nem pedig az ember. Espedig azért nem, hogy 6ssze ne keverjiik ezt a konkrét,
kortlhatarolt, hus-vér ént, amely fogfajastol szenved, és nem tartja elviselhetének az olyan életet,
amelynek végén a halal a személyes tudat megsemmisiilésével jar, széval, hogy ne keverjik ossze
ezt a masik, a csempészaru, a nagybetis Ennel, az elméled Ennel, amelyet Fichte [Johann
Gottlieb Fichte (1762—-1814), klasszikus német filoz6fus — a szerk.] honositott meg a filozoéfiaban,
sem pedig a Max Stirner [német filozéfus (1806—1850), az anarchizmus el6futara — a szerk.|
megalkotta Egyetlennel, amely nem kevésbé elméleti. Jobb hat, ha azt mondjuk: mi. De térben
korilhatarolt mi.

Tudas a tudasért! Igazsag az igazsagért! De hisz ez embertelen! Es ha azt mondjuk, hogy az
elméleti filozotia a gyakorlatra iranyul, az igazsag a jora, a tudomany pedig az erkolcesre, akkor én
kérdezem: és mire val6 a j6? Talan bizony oncél? Csupan az j6, ami hozzajarul a tudat
megmaradasahoz, allandosulasahoz és gazdagodasahoz. A j6 az emberre iranyul, az emberekbdl
4ll6 emberi tarsadalom fenntartisira és tokéletesitésére. Es ez a tirsalom mire val6? ,,Ugy
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cselekedj, hogy a tetteid minden embernek mércéiil szolgalhassanak™ — mondja Kant. Rendben
van, de végre? Valami célt kell keresni.

Minden filozéfia kiindulopontjaban, valédi, gyakorlati — nem pedig elméleti —
kiindul6pontjaban van egy mi végett. A filozofusnak egy kissé tobb célja van a filozofalassal,
mint maga a filozofalas. ,,Az élet el6bb val6, mint a bolcselkedés” — mondja az 6kori latin
szalloige, és a filozofusnak — aki el6szor is ember és csak azutan filozofus — élnie kell, hogy
filozofalhasson, valéjaban azonban azért filozofal, hogy élhessen. Es csakugyan vagy azért
filozofal, hogy belet6rédjon az életbe, vagy azért, hogy valamiféle célt keressen hozza, vagy azért,
hogy szérakozzon és feledje a kinokat, de az is lehet, hogy sportbdl és jatékbol. Az utébbira j6
példa az athéni Szokratész, ez a szOrnyu ironikus, akirél ezt irja Xenophoén az Emlékirataiban: 4gy
tanitotta a mivészeteket Theddotanak, a kurtizannak, hogy az segitségiikkel szeret6ket
csabithasson a hazaba, s6t a n6 fol is kérte Szokratészt, hogy legyen a vadasztarsa, egyszéval a
keritGje. Es csakugyan: nemritkdn megesik, hogy a filozéfia a kerités — igaz, szellemi kerités —
muvészetévé valik. Maskor meg gondtiz6 makonnya.

Talalomra folveszek egy metafizikai konyvet, amely épp a kezem tgyében van. Time and Space.
A Metaphysical Essay; [Id6 és tér, metafizikai esszé — a szerk.] Shadworth H. Hodgson mive;
tolitom, és ezt olvasom az elsé fejezetének 6todik bekezdésében: ,,A metatizika tulajdonképpen
nem tudomany, hanem filozo6tia; vagyis olyan tudomany, amelynek 6nmagaban, a metafizikat
muvelSk szellemének jutalmazasaban és mivelésében van a célja; nincs hat olyan kilsé célja,
mint példaul egy mivészet megalapozasa az élet jobbitasa végett.” Vizsgaljuk csak meg ezt.
Mindjart azt latjuk, hogy a metafizika tulajdonképpen nem tudomany, ,,vagyis” olyan tudomany,
amelynek célja stb. Es ennek a tudomanynak — amely tulajdonképpen nem tudomény —
o6nmagaban van a célja, a metafizikat mivel6k szellemének jutalmazasaban és pallérozasaban.
Akkor hit miben maradjunk? Onmagiban van-e a célja, vagy pedig abban, hogy jutalmazza és
pallérozza a vele foglalkozok szellemét? Vagy-vagy! Hodgson nyomban hozzateszi, hogy a
metafizikanak nincs semmiféle kiilsé célja, nem célja olyan mivészet megalapozasa, amely
elésegiti az élet jobbitasat. Hat a metafizikat mivel6 ember szellemének jutalmazasi nem része az
illet6 j6 kozérzetének? Tanulmanyozza csak az olvasé az angol metafizikusnak ezt a bekezdését,
és nyilatkozzon roéla, hogy nincs-e at- meg atszéve ellentmondasokkal ez a par sor?

Ez az ellentmondas kikertilhetetlen, amikor emberi szempontbdl akarjuk megragadni egy
olyan tudomany, egy olyan megismerés mibenlétét, amelynek 6nmagaban van a végcélja; vagyis
amikor a puszta megismerés kedvéért valé6 megismerésrdl van sz6, az 6nmagaért valo igazsag
megragadasardl. A tudomany csupan a személyes tudatban, a személyes tudat altal 1étezik, az
asztronomia vagy a matematika valosaga nem egyéb, mint az az ismeret, amit azok fogadnak be
clméjiikbe, akik e két tudomanyt tanuljak és mavelik. Eis ha egy napon megsziinik a F6ldon
minden személyes tudat, ha egy napon folytatédik a semmi, vagyis az emberi szellemet létrehozo
tudat abszolut hianya, és nincs tobbé olyan elme, amely alkalmazni tudna a felhalmozott
tudomanyt, akkor mire valé mindez? Nem szabad hat szem el6l téveszteni, hogy a lélek
személyes halhatatlansaganak problémajaban az egész emberi faj j6v6je benne foglaltatik.

A sorozatos ellentmondasok, melyekbe az angol szerz6 belegabalyodik, amikor meg akarja
magyarazni nekiink egy olyan tudomany mibenlétét, amelynek célja 6nmagaban van, kénnyen
érthet6vé valnak, ha arra gondolunk, hogy egy bizonyos angolrél van szé, aki mindenekel6tt
ember. Meglehet, hogy egy német szaktudos, egy filozoéfus, aki csakugyan a filozoéfiara
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szakosodott és eltemetkezett benne — s el6z6leg kidlte magabdl az embert —, jobban meg tudja
magyarazni, hogy mi is az olyan tudomany, amelynek célja 6nmagaban van, és hogy mi az a
megismerésért valé megismerés.

Vegyék szemiigyre, mondjuk, Spinozat, az embert, ezt a bizonyos portugal zsidot, akit
Hollandiaba szamuztek; olvassak csak el az Efikdjat, tgy, amint van, ezt az elkeseredett, elégikus
kolteményt, és mondjak meg nekem, hogy nem hallik-e ki a profétak zsoltarainak gyaszos
visszhangja a tdmoren ¢és latszolag higgadtan, mértani szabalyossaggal kifejtett tételek mogul?
Nos, ez nem a beletorédés, hanem az elkeseredés filozofiaja. Es amikor azt irta a IV. rész XLVII.
tételében, hogy a minden tekintetben szabad ember kevesebbet gondol a halalra, és bolcsessége
nem a halalrél, hanem az emberi életrdl valé elmélkedésben nyilvanul meg, annak érezte magat,
aminek mi mindnyajan: rabszolganak; és a halalra gondolt, és hogy szabaduljon a halal
gondolatatdl, ezt irta; persze hiaba. Nyilvan akkor sem érezte at, hogy mit ir, amikor az V. rész
XLII. tételét irta, amely szerint ,,a boldogsag nem az erény jutalma, hanem maga az erény”. Nos,
hat épp ezért szoktak filozofalni az emberek: hogy sikerteleniil gyézkodjenek énmagukkal. Es
nem kevés filozoéfianak ez az igazi bensé kiinduldépontja: a filozofus meg akarja gy6zni magat,
vagyis erészakot akar tenni tulajdon emberi természetén.

,,Honnan j6vok én és honnan j6n a vilag, amelyben élek, és amelybdl élek? Hova megyek, és
hova megy, ami korilvesz? Mit jelent mindez?” Ezeket a kérdéseket teszi f6l az ember, mihelyt
megszabadul atté] az elallatiasité sziikséglettdl, hogy anyagi értelemben fenntartsa magat. Es ha
jol meggondoljuk, azt latjuk, hogy ezek mogott a kérdések moégott nem annyira egy ,,miért”
megismerésének a vagya leledzik, inkabb egy ,,mi végett” megismeréséé; nem az okot, hanem a
célt 6hajtjuk megismerni. Ismeretes, hogy miként hatarozta meg a filozoéfiat Cicero: ,,az isteni és
az emberi tudomanya, valamint az okoké, amelyekben az isteni és az embert titkkr6z6dik”,
csakhogy ezek az okok valéjaban célok a mi szamunkra. Fs a Legfébb Ok, Isten, ugyan mi mas
volna, mint a Legf6bb Cél? Csupan a ,,mi végett” vonatkozasaban érdekel minket a ,,mi miatt™;
csak azért akarjuk tudni, hogy honnan joviink, hogy alaposabban megvizsgalhassuk, hogy hova
megytink.

Ez a cicerdi, sztoikus meghatarozas megtalalhato a katolikus egyhaz altal szentté avatott,
rettenetes intellektualista Alexandriai Kelemen [Titus Flavius Clemens (150-219 k.), keresztény
egyhazatya. Fémuve a Sztromata (Sz6nyegek) cime egy késé oOkori, laza szovést irodalmi mafajra
utal — a szerk.] S3zromdi ko6zul az els6ben, az V. fejezetben. Csakhogy ugyanez a keresztény
filoz6fus — ha egyaltalan keresztény — negyedik Sz#romdjanak XXII. fejezetében azt mondja, hogy
a gnosztikusnak, vagyis az intellektualisnak be kell érnie a megismeréssel, a gnoszisszal, majd
hozzateszi: ,,Es merem mondani, hogy aki magat az isteni tudomanyt valasztja a megismerés
utjaul, az sem azért valasztja azt, mert udvozilni akar; a szellemi eréfeszitésbél — a gyakorlas
révén — szakadatlan szellemi eréfeszités lesz, a szakadatlan szellemi eréfeszités pedig, amely a
folyton elegyedés utjan a gondolkodo lényegévé és 6rok szemlélodésévé valik, eleven
szubsztanciava lesz; és ha valakinek modja volna, hogy megkérdezhesse az intellektualist, hogy
mit kivan inkabb, Isten megismerését vagy az 6rok tidvosséget, és ez a két dolog elvalaszthato
volna egymastol, bar val6jaban a kett6 egy és ugyanaz, akkor habozas nélkil Isten megismerését
valasztana.” O maga Isten, akit tgy vagyunk 6rokkon szeretni és birtokolni, O szabaditson meg
benntinket ettél a kelemeni gnoszticizmustél, vagy, ha tgy tetszik, intellektualizmustol!

De vajon miért akarom tudni, hogy honnan jovok és hova megyek, hogy honnan jon és hova
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tart mindaz, ami korilvesz, hogy mit jelent mindez? Azért, mert nem akarok mindenestiil
meghalni, és tudni akarom, hogy végleg meg kell-e halnom vagy sem. Es ha nem halok meg,
akkor mi lesz velem; és ha meghalok, akkor semminek sincs értelme. Nos, harom megoldas van:
a) vagy tudom, hogy mindenestil meghalok, és akkor gyogyithatatlan az elkeseredésem, vagy b)
tudom, hogy nem halok meg mindenestiil s akkor ebbe beletor6doém, vagy c) sem ezt, sem azt
nem tudhatom, s akkor kévetkezik be az elkeseredés a beletorédésben vagy az utobbi az
elébbiben: vagy az elkeseredett belet6rédés, vagy a beletér6dé elkeseredés és — a harc.

,»Az alegjobb — mondhatja valamelyik olvasé —, ha nem foglalkozunk azzal, amit nem lehet
megismerni.” Hat lehetséges ez? Gyonyora kolteményében, Az dkori bilesben igy irt Tennyson:
,INem bizonyithatod a kimondhatatlant, 6, flam, még a vilagot se bizonyithatod, pedig benne
mozogsz; nem bizonyithatod, hogy csupan test vagy, s azt sem, hogy csak lélek; azt sem, hogy
mindkettd egyszerre; nem bizonyithatod, hogy halhatatlan vagy, de azt se, hogy halandé; igen,
lam, nem bizonyithatod, hogy én, aki veled beszélek, nem te vagy-e, csak éppen 6nmagaddal
beszélsz, mert semmit, ami bizonyitasra méltd, nem lehet bizonyitani, de még cafolni sem, ezért
hat 1égy 6vatos, fogddzkodj mindig a kétely legnaposabb falaba, is kapaszkodj a Hit utan, a Hit
formain tal!” Igen, tgy van talan, ahogy a bolcs mondja: semmit, ami bizonyitasra méltd, nem
lehet bizonyitani, de még cafolni sem, de vajon elfojthatjuk-e azt az 6sztont, amely arra 6sztokéli
az embert, hogy akarjon megismerni, és f6leg azt akarja megismerni, ami az élethez, az 6rék
élethez vezet? Az 6rok élethez, nem pedig — ahogy az alexandriai gnosztikus mondta — az 6rék
megismeréshez. Mert mas dolog élni, és mas dolog megismerni, s, amint meglatjuk, talan van
koztik egy olyan ellentét, amelyet igy fogalmazhatunk meg, hogy minden, ami életszerd, az
észellenes — nem csupan ésszerttlen —, és minden ésszerd életellenes. Es ez a tragikus életérzés
alapja.

A betegség mint metafora

A betegség az élet sotét oldala, a kinosabbik; a terhesebb allampolgarsag — irja Susan Sontag A4
betegség mint metafora cimt esszéjében. — Ugyanis minden ember kettés allampolgarsageal sziletik,
egyarant polgara az egészség és a betegség birodalmanak. Bar mindannyian szivesebben
hasznaljuk az egészség utlevelét, elébb-utébb valamennyien rakényszerilink, hogy ha révid idére
is, de atlépjink a masik kiralysag allampolgaranak szerepébe.”

A betegség azonban a hozzatapasztott el6itéleteknek koszonhetéen a korismébdl, illetve az
anamnézisbdl nem levezethetd jelentésvaltozasokat kap. Az olyan betegség, amelyet titok
homalya fed, és amely koros rettegést kelt moralisan, sét a sz6 szoros értelmében is, fert6z6vé
valik. Ezért a rakban szenved6 emberek egyszer csak azon veszik észre magukat, hogy rokonaik
és barataik kertlik 6ket, mintha a rak a tbc-hez hasonléan ragalyos volna. Mindaddig, amig e
betegségrél mint gonosz, legy6zhetetlen ragadozordl és nem mint kozonséges betegségrél
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beszélink, a legtobb rakos ember lelkileg belepusztul, ha megtudja, miben szenved. A megoldas
korantsem a baj eltitkolasa, hanem a betegség fogalmanak modositasa és mitikus jelentésétdl vald
megfosztasa. A tbc mitolégiajaban a betegséget altalaban kedélyes érzelmek kisérik, s ezek valtjak
ki a rohamokat, a rak mitologiajaban ellenben az érzelmek elfojtasa okozza a betegséget.

Azt, hogy a betegség mennyire érdekes jelenség, legmerészebben és legellentmondasosabban
Nietzsche fogalmazta meg mindenekel6tt A hatalom akardsa cimG mavében. Bar Nietzsche ritkan
nevezi nevilkon a betegségeket, az egyéni gyengeség és a kultura elfaradasanak, dekadenciajanak
kapcsolatarol szolo megallapitasai felhasznaljak és ki 1s bévitik a tbe-vel kapcsolatos kézhelyeket.
1924-ben, Kafka halalanak évében jelent meg. A vardzshegy, amelynek ironiaja tarsadalomkritikai
célzatd, am Thomas Mann sem képes megkertilni a mitoszt: a polgar lelkét a tbc kifinomitja.
Ezzel ellentétben a rakbetegséget eddig még senki nem Ovezte dicsfénnyel 6veznie, bar a rak
tobb olyan metaforikus szerepet felvett, amit a XIX. szazadban a tbc t6lt6tt be. A XX. szazadban
az elmebaj lett az a visszataszito s szivszaggatd betegség, amely az atlagon feltli érzékenység
mutatoja, a ,,mély” érzelmek és a kritikai” elégedetlenség kifejezéje.

Az antikvitasban a betegséget legtObbszor isten blintetésének tartottak. Az itélet vagy egy
egész kozosséget sujtott (példaul a pestis az I/idsz 1. konyvében, amit Apollon bocsat az
akhajokra, hogy megbiintesse 6ket, amiért Agamemnon megszoktette Khriirszész leanyat; vagy a
pestis az Oidipusz, kirdlyban, amely a biinos kiralyi sarj vérfertéz6 jelenléte miatt sujtja Thébat);
vagy egyetlen személyt (gondoljunk a Philoktétész laban bizl6 sebre).

A betegség régi elméletét a beteg jelleme csak attdl fogva érdekelte, hogy a betegség fellépett.
Mint minden kiélezett helyzet, a rettegett betegség is felszinre hozza az ember legszebb és leg-
csufabb tulajdonsagait. A jarvanyokrol szo6lo beszamolok altalaban azt irjak le, hogy a kér miképp
rombolja szét az ember jellemét. Minél kevésbé tételezi fel a kronikas, hogy a betegség a blinein-
kért valé bliinhédés, annal valészintibb, hogy beszamoldja a betegség terjedésével lathatova vald
moralis értékvesztésérdl fog szolni. Még ha a betegséget nem tartjuk is a k6z6sség felett mondott
itéletnek, utdlag mindig elkeriilhetetlenil azza valik, hiszen kérlelhetetlentl meginditja az erkolces
és a viselkedésmodok pusztulasat. [...] Tan kevésbé tlinik moralizalonak, ha a betegséget nem az
objektiv emberi moralra szabott buintetésnek tekintjiik, hanem az emberi bensé kifejez6dését
latjuk benne. De ra kell jonniink, hogy ez a nézet szintén moralizal, tin még az el6z6nél is
inkabb, és a binh6dés motivumat is magan viseli. A modern betegségek (régebben a tbc, ma a
rak) mar nem csupan a jellem kifejez6i, mint a romantikaban; az elmélet kibéviilt, és azt allitja,
hogy a jellem valt a betegség okozdjava, mert nem talalt maganak mas megnyilatkozasi format.”

,»A beteg ember maga teremti betegségét — irja Groddeck 6 a betegség okozdja, ne is keres-
sunk masikat.” A , kiilsé korokozok™ listajan elsé helyen szerepelnek a ,,bacilusok”, majd ezeket
koveti a ,,megfazas, a tulzott evés és ivas, a munka és az egyéb tényezok”. Groddeck szerint az
orvosok ,azért nem veszik célba a valédi, belsé korokozokat, és azért szallnak szembe
szivesebben a kiilsé okokkal (a megel6z6 védekezés, a fertGtlenités stb. eszkozeivel)”, mert
,»egyikink sem néz szivesen magaba”.

A fert6z6 betegségekkel gyakran jelenitették meg a tarsadalmi zlrzavart. Az angol nyelvben ;
pestilent (,,dogletes”) sz6 a pestilence (,,dogvész, bubbpestis”) szobol szarmazik, és az Oxford-szotar
szerint atvitt értelemben ,,a vallasra, erkolcesi és kozbékére karos” dolgot jelenti (1513); a pestilential
(,dogvészes”) sz6 pedig ,,erkolesileg karos és rombolé” dolgot (1531). A gonoszsag fogalma a
betegségre vetitve jelenik meg. Es a jelentéssel kibévitetett betegség képe ravetil az egész vilagra.
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Freudnak a lelki hianygazdalkodasra vonatkozé elméletéhez hasonléan a tbe koril a XIX.
szazadban keletkezett elképzelések a kapitalista felhalmozas nyelvi fordulatait visszhangozzak. Az
ember energidja korlatozott, és ezt megfelel6 modon kell felhasznalni. A XIX. szazadi angol
argdbban még az ,elkolteni”, ,elpazarolni” jelentésti spend jelentette az orgazmust, nem pedig mint
ma, a ,,jonni” jelentést come. Az energia a meggondolatlan koltekezésben kimertlhet, elfogyhat,
elhasznalédhat, mint a bankbetét. A test magat kezdi ,,elemészteni”; a beteg ,,elpusztul”.

,»A betegségmetaforak egyre virulensebbé, abszurdabba és demagdgabba valtak. Emellett
barmely ellenszenves helyzetet szivesen neveziink betegesnek. A betegség, amelyet éppugy
tarthatnank a természet részének, mint az egészséget, minden »természetidegen« jelenség
szinonimajava valt. Victor Hugo igy ir A nyomorultakban: »A szerzetesség, amilyen
Spanyolorszagban volt és amilyen Tibetben, a civilizaciora nézve valésagos sorvadas.
Menthetetlentil megfojtja az életet. Egyszertien irtja a népet. A kolostorba zarkézas:
megtérfiatlanitas. Ostora volt BEurépanak.« [...] Gramsci, 1916-ban irt, Szocializmus és kultira cima
cikkében kijelenti: »Fel kell hagynunk azzal, hogy a kultarat enciklopédikus tudasnak tekintsiik. A
kultaranak ez a formaja csak annak a sznob és szintelen intellektualizmusnak a kialakulasara
vezet, amely a beképzelteknek és a képzelgbknek a tarsadalomra nézve sokkal veszélyesebb hadat
sziilte, mint amennyire a tbc vagy a szifilisz mikrobaja veszélyes a testek szépségére és fizikai
egészségére.«. [...] Marinetti 1920-ban a kovetkezé szavakkal itéli el a kommunizmust: »A
kommunizmus az emberiséget mindig is emészté burokratizmus rakfenéjének terjeszkedése.
Német rak, a jellegzetes német sz6rszalhasogatas terméke. Fs minden kinos aprolékossag
emberellenes«. [...] A rend régota a politikai filozoéfia legfontosabb kérdése, és ha elfogadjuk,
hogy a polisz 6sszehasonlithaté az emberi szervezettel, akkor a polgari zlrzavar is 6sszevethet6 a
betegséggel.”

Amiként a polisz klasszikus elmélete a négy testnedv tudomanyanak sorsara jutott, ugy a
politika modern elmélete kiegészilt a betegség modern elméletével. A hangsuly attevédott az
utalatos, végzetes korsagokra, amelyeket gyokerestil ki kell irtani. A modern jobb- és baloldali
totalitarius iranyzatok elGszeretettel hasznaljak — 6nmagukat leleplezve — a betegségképeket. A
nacik kijelentették, hogy a ,,kevert faja” ember olyan, mint a szifiliszes beteg. Az eurdpai
zsidosagot gyakran hasonlitottak a szifiliszhez és az eltavolitandé rakos daganathoz. A
betegségmetaforak a bolsevik vitak kelléktaraba is beletartoznak, és Trockij b6séggel ontotta is
6ket, kilonosen azutan, hogy 1929-ben szamuzték a Szovjetuniobol. A sztalinizmust koleraként,
szifiliszként és rakként is emlegette. A metafora sokkal hatarozottabba valik attol, hogy a politika
nyelvében kizardlag a halalos betegség képe fordul el6.

Hitler els6 politikai értekezésében, egy 1919 szeptemberében irt antiszemita beszédben azzal
vadolta a zsiddsagot, hogy ,,faji tuberkulézist terjeszt a népek koézott”. Késébb azonban a
,»zsidokérdésrol” szolé beszédeiben mar a rak ,,gyégyitasardl”, a daganat elkertilhetetlen
kimetszésérdl beszélt. ,Ime a kiilénbség a szanatérium (azaz a szamizetés) és a miitS (azaz a
krematorium) kozt.” A naci retorika a zsidokat az egészségtelen, erkélesileg fertézott varosi élettel
is azonositotta, amellyel szemben ott all az életerds, egészséges, hagyomany6rzé vidék. ..

Minden bizonnyal — mint a tidégyulladas, vagy a tuberkuldzis esetében — a rak kérokozojara
is rabukkanunk. Az az elmélet, amely szerint egy betegség csak tobb tényez6 egylittes hatasaval
magyarazhaté, tudatlansagunk bizonyitéka. Fs éppen a titokzatos — vagyis nem ismert — kérsigok
a legalkalmasabbak a tarsadalmilag vagy moralisan rossznak tartott jelenségek metaforikus
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abrazolasara.

,JKeressuk a megfelel6 metaforat, hogy megértsiik a »legmélyebb« és »legteljesebb« go-
noszsagot. De a modern betegségmetaforak mind olcsé megoldasok. Azoknak, akik valéban ettél
a betegségtdl szenvednek, aligha hasznal, ha a betegség nevét folyton a gonosz szinonimajaként
halljak emlegetni. Egy torténelmi esemény vagy probléma csak a legszikebb értelemben hasonlit a
betegséghez. A rak metaforaja killonosen szornydséges. Arra 0sztonoz, hogy leegyszerisitsiik az
egyébként komplex jelenségeket, masrészt 6nigazolashoz, sét fanatizmushoz vezet.”

BL

Deak Mor: Viragpor

elég legyen a lazadasbol

mar mas kutyak ugatnak mashol
zseblampafény volt a veréfény
térj magadhoz az altatasbol

szemfényveszt6 volt ez az este
masnapos délibabok veszte
jut-e a kenyérbe élesztd

van-e a mi urunknak teste

okulhatsz a feltimadasbol
a halottat megélni bator
vitézek sereglettek 6ssze
keselylin szines papagalytoll

elég legyen a nevetésbol

6k komolyak és a nevetés 0l
meztelen kiralyok vonulnak
palastjuk hullamzik le és fol

palastjukon himzés a lélek
anyapucérok a legények

hogy fogadkoztunk miatyanknak
én soha rossz utra nem térek
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és veltuk egytitt orditottam
tekete kigy6 a torkomban
térj magadhoz az altatasbol
és a hid ala keriilsz nyomban

allergias lett a viragpor

allergias lett a vilagtol

ha tudnam hogy hogyan csinaljam
folébrednék az altatatasbol

Paul Verlaine: Holdfény

Kilon6s taj a lelked, nagy csapat
alarcos vendég jar tancolva benne;
lantot vernek, de kontosuk alatt

a bolond sziv mintha szomoru lenne.

Dalolnak, s zeng az édes enyhe moll:
életorom, Amor gy6ztes Udve,

de nem hiszik, amit a szaj dalol

s a holdfény beleragyog énekiikbe,

a sz€p s bus holdfény, csondes zuhatag,
melyben alom szall a madarra halkan

s vadul felsirnak a szokdokutak,
a nagy, karcsu szokékutak a parkban.

Tabak Andras: A parkban
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A G még zoldellt a parkban, de a fak mar elhullajtottak lombjukat, kopar agaikon esténként
diderg6 verébrajok huzédtak meg. A reggeli es6tél megduzzadt a £6ld, Oles tocsak fénylettek, és a

sarga homokkal beszort sétanyon vékony csikban szivargott a piszkos es6lé. Hivos cél cibalta a
bokrokat.

A park kihalt volt s mégsem egészen elhagyatott. A jatszotéren gyerekek kergetéztek, odébb,
az egyik padon sakkoztak. A sakkozokat kibicek vették koril, nyugdijasok, vasarnapi sétara
indulok, akik ottragadtak a padnal, és szotlanul figyelték a partit. Topogtak, idénként gémberedett
tenyertikbe leheltek, de nem tagitottak.

Csend volt. A parkbeli templomban delet harangoztak. A sétanyon, gécsortos botjara
tamaszkodva, horihorgas, hajlott valld ember tint fel. Kekinadragot, viseltes, rég kifakult
katonazubbonyt hordott, nyakaba rikit6 salat kotott. Feje fodetlen volt, 6szbe csavarodod, hossza
hajat kedvére cibalgatta a szél. Bicegve 1épkedett, jobb labara erésen santitott. Olykor fajdalmasan
megrandult erés pofacsontt, széles arca, melyet a néhany napos borosta még inkabb elvaditott.

A gyerekek vették észre el6szor. Az egyik fiu szajaba dugta ujjat, éleset flttyentett. A
sakkozok felkaptak a fejiket, mogorvan figyelték a kekiruhast.

— Megjott a szakaszvezeté — morogta a tirolikalapos sakkozo.

Partnere, a ciganyképt postas vigyorgott.

— Farba 16tték Voronyezsnél — és lépett a gyaloggal.

A kibicek hallgattak, a szakaszvezet6t nézték. A gyerekek felé bicegett.

— Bolond — jegyezte meg az egyik kibic. — Gyakran latom itt a parkban. LLégnyomast kapott.
— Farba 16tték Voronyezsnél — mondta a postas. — Az6ta van nyomas a fejében.

A szakaszvezetd odaért a gyerekekhez. Megallt el6ttik, szemiigyre vette 6ket. Tompa, sévar
tekintetében eszel6s fény villant.

— Felkészultetek? — kérdezte.

A gyerekek taszigaltak egymast, kuncogtak. Hatan voltak, 6t fid meg egy kislany. A kislany
volt a legnagyobb. Nyolcéves. Fekete haja kibuggyant a kendéje alol.

— Nemsokara megrohamozzuk a magaslatot — mondta a szakaszvezetd, és 6sszehuzott
szemmel fiirkészte a bokrokat. A park végiben kis halom emelkedett, stirin benétték a bokrok.

A kibicek f¢él fillel odafigyeltek.
— Mit csinal ez itt? — kérdezték. — Haboruzik?

— Haboruzik — bolintott egy 6reg; a pipajaval veszkolédott, rovid gallyal szurkalta. — Csendes
bolond, a légynek sem art. Simonnak hivjak, a szomszédom.

— Szakasz, vi-igyazz! — vezényelt a kekiruhas, és a gyerekek haptakba vagtak magukat. —
Er6sitsétek meg a sziveteket, fiuk, mondjatok el egy imat.

— Milyen imat? — kérdezte az egyik fiu.

— Egy imat — mondta a szakaszvezets. — A tabori lelkész nem tud idejonni. Az elébb
talalkoztam vele, de azéta fogsagba esett. Ukrajnaban megesik az ilyesmi. ..
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A postas 1épni akart a figuraval, de meggondolta magat. Felpillantott a tablarol.
— Mit mond? Ukrajnardl beszél?
— Ukrajnardl — felelte az oreg.

Szeme sarkabdl a félkegyelmit leste és nyugtalankodott. ,,Csak nehogy valami ostobat
csinaljon” — gondolta.

A legkisebbik fia kilépett a sorbol. Nedves volt az orra, 6klével gyomkodte.
— Bacsi, én nem latom az ellenséget. A csészt latom. Mindjart idejon, és elkerget minket.

— Az ellenség elrejtézott — mondta a szakaszvezetd. — Valoszintleg a domb mogott lapul.
Jeladasra megtamadjuk.

A kislany a babajat mutatta.

— Ot is hozhatom? — kérdezte.

— Igen — mondta a szakaszvezets. — Legalabb eggyel tébben leszunk.
Felemelte az ujjat, megfenyegette Sket.

— Aztan nincs megfutamodas, mint a multkor. Hova szaladtatok a multkor, csibészek? Aki
megfutamodik, goly6t kap a fejébe. Ertitek?

— Jo jaték — diinnydbgte a tirolikalapos, és idegesen dorzsolgette az allat. — Prima jaték. Mindig
ilyen marhasagokat jatszik?

— Mindig — felelte az 6reg.
Nyugtalan fistfelh6t eresztett ki a szajan, most mar csak a szakaszvezet6t figyelte.
A gyerekek faztak.

— Fussunk mar — kérte a legkisebbik, és megint az orrat nyomogatta. — Fussunk mar, bacsi.
Hideg van.

— Hideg van — mondta a szakaszvezet6. — Majd ti is megszokjatok. Megszokjatok az atkozott
ukran telet. Itt még a szusz is belefagy az emberbe. Valujki mellett 6ten fagytak meg a
szazadbol. ..

Szipogni kezdett, megrazta az 6klét.

— Csend legyen ott! Ne r6hogj, te kolyok, mert kikottetlek. .. Foglyot nem ejtiink. Az ott
mind kommunista meg zsido

— Az mit jelent? — kérdezte a kislany. — Az, hogy zsid6?

— Csend — orditott a szakaszvezet6. — Megjott a parancs. Tamadunk. Szérédjatok szét,
csatarlanc. ..

A gyerekek odébbverddtek. Szaladgalni kezdtek, egyikiik homokbombat gyurt, a
szakaszvezet6hoz vagta. A szakaszvezeté megtamolyodott, botjat magasra emelte.

— Az ellenség — kialtotta. — Itt az ellenség, mire vartok? Léjetek! Tuz!

Elo6resantikalt, a gyerekek nem kovették, csak larmaztak. Friss nevetésik betoltotte a parkot.
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A szakaszvezet6 arcahoz emelte a botot, szajaval géppuskaropogast, bombarobbanast utanzott. A
kislany ijedten megallt, melléhez szoritotta a babat. Azutan 6 is a tobbiek utan szaladt, a bokrok
mogé. A szakaszvezetd egyedil maradt a jatszotéren.

— Nem értem — mondta. — Hova tlntek a katonaim? Elestek volna mind?
Leeresztette a botot, sitva fakadt.
— Nem estek el — dinnyogte. — Nem estek el, csak itt hagytak...

Sirt. A kénnyek leperegtek arcan, szemhéja vorosre duzzadt. Homloka izzadt volt,
szemoldokén kovér veritékeseppek gyongyoztek.

Csend volt. 6lomszina felhSk usztak.
— Sakk! — mondta a postas. — Sakk-sekk!

— Hol a negyedik szakasz? — kérdezte a szakaszvezet6. Tanacstalanul alldogalt a homokozé
sz€élén. — Nem lattak a negyedik szakaszt?

Senki sem valaszolt. A szél leveleket sepert maga el6tt, a bokrok mogul elfojtott kuncogas
hallatszott.

— Megszoktek — dunny6gott a szakaszvezetd. — Megszoktek a gazemberek. ..

Egészséges laban ugralni kezdett, nehezen szedte a leveg6t. Botja segitségével lenditette magat
el6re, a bokrok felé tartott. Ott megszint a kuncogas, nesz sem hallatszott.

— Haho, haho! — kiabalt. — Hol vagytok?

Elnyujtott hangja kérbedszott a jatszétéren, majd a levegében lassan szétfoszlott. Verébraj
roppent fel, riadtan surrogtak a park felett.

— Pancser! — bosszankodott 6nmagan a tirolikalapos. — A bastyamat is elnéztem...
Lekapta a szemiivegét, ideges kézzel tortlgette.

A postas vigyorgott.

— Frontattérés — mondta. — S6t, 6sszeomlas. Még egy sakk, uram. Ujra sakk.

— Ugyesen jatszik — szolt valaki.

A postas ranézett, szorakozottan cigarettara gyujtott. A gyufaszalat a pad ala dobta.
— Négyévi fogsag utan...

Hallgattak. A platanrol levél hullott a tablara. A szakaszvezet ott allt el6ttiik.

— Nem lattak a szakaszomat?

Az emberek rapillantottak, nem szoltak. A szakaszvezeté kozéjuk furakodott, kivancsian
nézte a sakktablat.

— Sakkoztok? — kérdezte. — Mi is szokunk sakkozni a fedezékben. Egész nap potyognak a
bombak... Kenyérbélbdl gyurjuk a figurakat...

Nézte az embereket, felhSs lett az arca.

— Sakkoztok? Roham idején sakkoztok? Tamadas van, hé!
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Valaki megtaszitotta.
— Eridj a fenébe!
Diuhos tekintetek szegezddtek ra.

— Simon ur — szolitotta meg az Oreg. — Simon ur kérem, menjen haza. Osszetéveszt minket
masokkal.

— Masokkal? — A szakaszvezet6 oldalt hajtotta a fejét, tOprengeni latszott. — Azt mondjatok,
hogy Osszetévesztelek masokkal?. ..

Izgalomba jott, kigyult az arca.

— Hazudtok! — csattant fel. — Hazudtok, ti vagytok a dezertalt negyedik szakasz! Szokevények
vagytok. Megismerlek benneteket.

— Simon ur... — mondta az Oreg.

Csend tamadt. A két sakkozo is felpillantott. A postas hevesen szivta a cigarettat, szemhéja
aprokat randult.

— Szokevények! — tivoltotte a szakaszvezetd. — Hé, 6rségl Itt vannak. Erre, megvannak!

Kialtasa kettéhasitotta a csendet. Az emberek 6sszerazkodtak, meghdkkenve bamultak ra. A
gyerekek kibujtak a bokorbdl, ijedten leiramodtak a pazsitrol. Dideregtek, 6sszever6dott a foguk.

A szakaszvezet6 Osszecsapta a bokajat és szalutalt.

— Alazatosan jelentem: elfogtuk a szakaszomat. Valujkitol 6t kilométerre. Mind egy szalig
megszoktek a bitangok.

Az emberek még mindig hallgattak. Labuk gyokeret vert, és tekintetiiket nem tudtak
elszakitani a félkegyelm arcarél. O nem pillantott rajuk. Fejét lehajtotta, a sz4ja széle remegett.

— Hat kellett ez nektek, fiak? — kérdezte csendesen. — Tudhattatok... tudhattatok jol, hogy
ugyis elkapunk titeket...

Faradt pillantast vetett rajuk, majd ismét elforditotta a fejét. Senki sem moccant. Az emberek
csak alltak, és nem tudtak, hogy mitévok legyenek. Nevetni akartak, de nem tudtak nevetni.
Tekintetiik zavart volt, egymasra se mertek nézni.

— Mit néztek igy ram? — kérdezte a szakaszvezetS. — Mit néztek? Ne nézzetek igy ram, hé!
Tan nem vagytok dezert6rok?... — Lesiitotte a szemét, kezét a melléhez szoritotta. — En nem
tehetek rola, fiuk. Eskiiszom, hogy nem tehetek rola. Minek kellett meglégnotok? Egytitt
mentunk, tGzon-vizen...

Enekls hangon beszélt, kantalo, vékony hangon, akar a siratéasszonyok. Szeme sarkaban
konny csillant. Talan a hideg csalta el6.

— Félek — mondta a kislany. Kenddje lecstszott a fejérdl, keskeny vallara tertlt. — Félek.
Menjink haza...

A szakaszvezet6 megdermedt.
— Hatra arc! — vezényelte. — Kezeket a tarkora. Irany a kébanya. ..

Valaki idegesen felkacagott.

39



Marczius Tizenotodike (2020/111 szam)

— Simon ur — mondta az 6reg. — Menjen haza, Simon ur. Rossz tréfa ez, kérem...
— Pofa be! — Givoltotte a szakaszvezetd. Véreres volt a szeme.

Folemelte a botjat, karjara fektette, és fél szemét lehunyva az emberekre célzott.
— Jaj! — kialtott fel a kislany. — Mindjart lel6vi Sket!

Szemerkélni kezdett az esd.

— Harmadik napja esik — diinnyogte a szakaszvezetd. — Micsoda id6! Valdsagos
istenbuintetése.

Megborzongott, feltlirte a gallérjat. Az eget kémlelte. — Esik, egyfolytaban esik. Micsoda id¢6!
Harmadik napja szakad. Még beletullad a sarba a biintetéosztag... Undoritd, fekete latyak. Csak
visszatérjiink! Vigyazni, legények, itten még a fak is ellentink vannak...

Szeme becsukédott, feje a mellére horgadt.
A postas ocsudott fel el6szor. Talpra ugrott, raripakodott a gyerekekre.
— Indulas haza. Mozgas! Kihdl az ebéd.

A gyerekek engedelmesen megfordultak, lehajtott fejjel bandukoltak el. Leghatul a kislany
ment, gorcsésen szorongatta a babajat.

— Folytatjuk a partit? — kérdezte a postas. Hangja rekedt volt, koszortlnie kellett a torkat.
— Nem, feladom — mondta a tirolikalapos, és szarazon nevetett. — Tudja, az idegeim...
A postas biccentett, nem erdltette.

Szoétlanul vagtak keresztiil a parkon, talpuk alatt cuppogott a sar.

Ballai Laszlo: Az olasz falu

A leped6 fellendiilt a szaritokotélre, majd a halding és a narancsszind triko is, am az egyik 4j,
fekete harisnyat az a szélfuvalom, amely a fehér agynemtt egy pillanatra vitorlava duzzasztotta,
atlibbentette a szomszédba. Az asszony odafutott a keritéshez. Igen, ott kétott ki az almafan.
Jajistenem, csak ki ne szakadjon, az uramtol kaptam, mit sz6l majd, ha felfutva latja. Mindig a
labamat nézi meg el&szor. Persze cérnaval vissza lehet fizni a szemeket a sorokba, de nem
tokéletesen. Azt a harisnyat mar csak hazimunkahoz veheti fel.

— Rosal

— Gelsominal Remek, Gelsomina! Nagyon tgyes vagy — zengte be az udvart a
szomszédasszony hangja.

— Rosal
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— Gelsomina! Csak {gy tovabb!
Gyermekkacagas.

— Hallod, mama? Nevet.

— Nevet, 6 a draga.

— Edes Gelsomina.

— Most, figyeld, megfogta a kanalat.

— Megnyalja.

— Nem ejti le.

— Megmutattad, hogy fogja erésen?

— Nem, magatol.

— Gelsomina! Csodalatos, Gelsominal

A sz¢]l most megcibalta az almafat.

— Rosal

— Nem téged hivnak, édes lanyom?

— Most, amikor Gelsomina...

— Most. A szomszédasszony az.

— Megyek mar! Mama, nagyon vigyazzon Gelsominara, nehogy...
— De hisz olyan tgyes. Most dicsértitk meg.
— J6, megdicsértiik, de attdl még eleshet.

— Ebben a korban a fiuk esnek el. Mert azok ugrandoznak, mint a bakkecske. A kislanyok
ellenben kanalakat nyalogatnak. Tudod, milyen kanal ez, Gelsomina?

— Mézes kanal.

— Jaj, de okos vagy, Gelsomina. Hat mézet ettél vele, de ez pléhkanal. Nagyon értékes az
ilyesmi, vigyaznod kell ra. Megigéred, hogy vigyazol?

— Csak ha kapok mézet.

Rosa odalépett a keritéshez.

— Mit {6206l ebédre? — kérdezte a szomszédasszonyt.

— Carbonare spagettit.

— Teszel a martas ala szalonnat is, vagy csak hagymat?
— Rosa, hat nalatok mar megint elfogyott az oldalas?

— Tudod, az uram, ha kapatosan jon haza, raveti magat.
— Olyankor j6 a maradék lepény is.

— Hat merek én?
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— Merjél.

— Megver.

— Ha még egyszer megprobalja, hagyd ott.
— Es hova menjek?

— Hozzam. Egy hétig is eltitkoljuk, hogy itt vagy. Mar latom is a fancsali képét, amint
kérdezgeti ett6l meg attél a szomszédtol: ,,nem lattad Rosat, igazan nem lattad?”

— Nincs is fancsali képe.

— Nos, Rosa, egy harisnyat atlibbentett a sz¢l az almafadra, ha évatosan levennéd.
— Persze.

— Jaj, Gelsomina, hova szaladsz azzal a kanallal? — hallatszott a nagymama hangja.
— Jézusom!

— Gelsomina tigyes — {gy a kislany.

Rosa hanyatt-homlok rohant vissza. De mi lett a vége a rémes jelenetnek? A csOppség
beleszurta a pléhkalanat a foéldbe.

— Nagyi azt mondta, értékes az ilyesmi. Eltltettem, hogy legyen bel6le sok.
— Gelsomina! Remek, Gelsominal

A harisnya reményteleniil pihegett az almafan. Atmegy maga, hatarozta el az asszony. Az
utcan két fiagyermek hadakozott jobbjaban seprinyéldardaval, baljaban szemetesvodor-fedéllel
mint pajzzsal.

— Nesze! — egy utés.

— Nesze! — egy védés.

— Nesze — egy feltartd sziras.

— Jaj, ez faj!

— Hé, Nando, Arturo! Hagyjatok abbal

— Habort van.

— Majd adok én nektek haborut, mars az iskolabal
— Mars! — dordilt el egy rekedtes, mély hang.

A gyerekek elparologtak. A harisnyan egy szem sem futott fel. Igen, ezekkel a modern
korkotégépekkel ugyanolyan tartds harisnyakat készitenek, mint amindket nagyanyaink a
kotottkkel, csak ezek mar sokkal vékonyabbak, jobban mutatnak a labon. Lenézek, és a bokam
tormajat latom, nem a gyapjuholmi rancolédasat.

Gelsomina anyja és nagyanyja megbtvolve alltak az eliltetett pléhkanal felett.

— Remek illatok gordtilnek ki a konyhajabol, szomszédasszony — szolt dicséréleg a mély hang
tulajdonosa, a falu 6regje (még Garibaldi alatt szolgalt), ur mindenek felett, amig a férfiak
dolgoznak.
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— Még csak a szalonnat piritottam meg a Carbonara martas ala.
— Carbonara. Az asszony gombiat is tett bele, Isten nyugosztalja.
— Bizonyara ugy a legjobb. De szivesen beadok egy tanyérral.

— Isten 6rizz, a menyem halalra sértédne.

A fekete harisnya most mar ssze-Osszedlelkezett a parjaval. A fehér lepedd csakugy
szikrazott a napozonben. A kaprazé szem alig vehette ki a haldingen az éjjeli lampa fénykorébe
oly izgalmat kelt6 piros pottyoeskéket. A narancssarga triké ellenben langolt, mint az olvadt acél,
amelybol barmi késziilhet, lampaoszlop, keritésrad vagy puskacsé.

— Csakiagy bejon a kertiinkbe.

— De hat nem adtatok vissza az atrepilt harisnyat. Szaladtatok a gyerekhez.
— Miért, tan nem Gelsomina az elsé? Holmi cafat ruhadarab fontosabb nala?
Es még ennek ajanlottam fel a segitségemet.

— Az én ruhim nem cafat! En mindent rendben tartok, nem ugy, mint ti. Felfeslik a
tiggonyszegély? Nem baj. Nem latni ki az ablakon, olyan piszkos? Ugyan mit nézgel6djink az
utcara. Itt van nekink Gelsomina!l ,,Remek, Gelsominal Nagyon tigyes vagy Gelsominal!
Pléhkanalat ultettél, Gelsomina? Nyarara kikel, nem gy6zziik aratni, mi lesztink a
pléhkanalgyarosok.”

— Hallod-e, mit figurazol ki benniinket, tan te jobb vagy a...
— Csend, asszonyok! — dordiilt el az 6reg hangja. — Idegen jar a faluban.

Az idegen, a plakatragaszto gyakorlott tekintettel mérte fel a f6utcat, hogy — utasitasa szerint
— a lehet6 legtobb helyre kitehesse Wilson eln6k tzenetét. Igy valnak reklamfeliletté a fak, a
lampaoszlopok és a keritések.

Amerikaiak!

Az Egyesiilt Allamok hadba lépets:
1. hogy megoltalmazza a béke és ag igazsdg elveit ag dngd és dnkényes hatalom ellen;
a vilag népeinek felszabaditdsdert, a német népet is beleértve;
a nagy és kis nemzetek jogaiért;
hogy azg emberek mindeniitt megvalasthassak életformdjukat;
hogy a vildgot kitelezd modon biztossd tegye a demokrdcia s3dmaray
a demokracidért;
a leigazottakért;

N NSRS

a kis nemzetek jogaiért és szabadsdgiért;
10. a jog egyetemes uralmaért.

Ferfiak!

A békének sziiksége van ritok! Jelentkezzetek a hadseregbe!
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1917. dprilis 2.

Az oreg nézte-nézte a plakaton lathato cilinderes, 6sz kecskeszakalla alakot, aki jobb keze
mutatéujjaval ramutatott. A szoveget nem értette. O mar nem tanult meg angolul, mint a fiatalok,
akik az acélgyarban kaptak munkat.

Mert az az olasz falu Pittsburgh egyik el6varosa volt.

Edgar Allan Poe: Az tizletember

Rend az iizlet lelke

Régi monds

Uzletember vagyok. Rendszereté ember vagyok. Végre is 6 a metédus. De senkit sem vetek meg
annyira teljes szivembol, mint azokat az excentrikus bolondokat, akik metédusrol fecseg-nek
anélkil, hogy tudnak, mi az, ragaszkodva a betih6z, s megsértve a szellemet. Az ilyenek az 6
ugynevezett rendszeres moédjukon mindig a legvadabb dolgokat cselekszik. Marpedig, ugy hiszem,
ebben valosagos paradoxon rejlik. A valédi metédus csupan a rendes és jozan dolgokhoz illik, s
nem lehet alkalmazni arra, ami outré2. Micsoda hatarozott fogalmat kéthetne valaki oly
kifejezésekhez, mint metodikus szelekotya, vagy ,,szisztematikus ugrijancsi?

Talan az én fogalmaim sem lennének ily tisztultak ebben a dologban, ha nem tortént volna
velem kisfia koromban egy szerencsés véletlen. Egy j6 lelkd, 6reg ir dajka — akit el nem felejtek
soha életemben — egy nap, mikor a szitkségesnél nagyobb larmat csaptam, folemelt a sarkamnal
fogva, és elmondva mindenféle ,,ivolté kis porontynak”, kétszer-haromszor j6l meglébazott,
ugyhogy végre a fejem, félrevagott kis sipkamon keresztil, nekicsapddott az agy sarkanak. Merem
allitani, hogy ez eldontétte sorsomat, s megalapitotta szerencsémet. Homlokomon azonnal jokora
pup keletkezett, s kidertlt, hogy ez pontosan a rend dudora — kivanni sem lehetne kiilonbet.
Innen az a hatarozott 6sztone a rendszernek és pontossagnak, amely olyan kival6 tizletemberré
tett, amilyen tényleg vagyok.

Ha van valami a vilagon, amit gyllolok: az a langész. Azok az 6nok tgynevezett zsenijei mind
tokéletes szamarak; mennél nagyobb langész, annal nagyobb szamar, s e szabaly al6l nincs is
kivétel. Féleg: langészbdl éppoly kevéssé lehet j6 tizletembert varni, mint pénzt a zsidoébol, vagy
kokuszdiot a feny6fardl. Az ilyen istenteremtése mindig kisiklik valami fantasztikus vagy
nevetséges spekulacio felé, amely egyaltalan nem illik bele a ,,dolgok rendjébe”, s amelyet nem is
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lehet {izletnek tekinteni. Igy az ilyen karakter azonnal félismerheté — a foglalkozasardl. Ha azt
latod, hogy valaki letelepszik mint keresked6 vagy gyaros; vagy gyapjival, esetleg dohannyal, és
mas efféle excentrikus dolgokkal akar tizletet csinalni; vagy r6f6snek megy, vagy szappanf6z6
lesz vagy mas ilyesmi; vagy azt allitja, hogy 6 tigyvéd — vagy kovacs — vagy orvos — akarmi, ami
eliit a rendestél —, az ilyenrél minden tovabbi nélktl megallapithatod, hogy zseni: azaz a
harmasszabalyt alkalmazva: szamar.

Marpedig én semmi tekintetben nem vagyok zseni, hanem szabalyos, rendes tizletember.
Naplom és fékonyvem ezt azonnal igazolhatjak. Ezek kitinden vannak vezetve, noha tan nem
illik, hogy ezt magam mondom; s ami altalaban szokasaim pedans pontossagat illeti, egy 6ra sem
tehetne tul rajtam. Hozzajarul ehhez, hogy foglalkozasomat mindig embertarsaim min-dennapi
viszonyaival 6sszhangzasban allapitom meg. Nem mintha ebben a dologban a legcse-kélyebbet is
koszonhetném tulsagosan is gyengeelméjt szilleimnek, akik bizonnyal valésagos zsenit csinaltak
volna belSlem, ha rangyalom nem jon segitségemre. Eletrajzban 6 az igazsig; még inkabb az
onéletrajzban; de ki fogja elhinni, ha mégoly tnnepélyesen jelentem is ki, hogy szegény apam,
mikor kortlbelil tizen6t éves voltam, betett egy tgynevezett ,,tisztességes vaskereskedés és
vezérképviselet” irodajaba, mely allitdlag ,,nagyszerti tizleteket csinalt”. Nagyszert fityfirittyet!
Mégis, ennek az ostobasagnak az lett a kévetkezménye, hogy alig két-harom nap mulva magas
lazban kuldtek vissza egytigyt familiamhoz, s veszélyes fajdalommal a homlokomon, rend-
dudorom tajan. Szinte reménytelen volt az eset hat hétig, hajszalon légott az életem, az orvosok
lemondtak rélam stb. stb. De bar sokat szenvedtem, végelemzésben mégis halas voltam.
Megmenekiiltem attol, hogy ,,tisztességes vaskereskedd és vezériigynok™ legyen bel6lem, aki
,»nagyszerd Uzleteket csinal”, s halas voltam a dudornak, mely szabadulasom eszkoze lett, s a
j0szivl dajkanak, aki ezzel az eszkozzel eredetileg ellatott.

A legtobb fitgyermek tiz— vagy tizenkét éves korban hagyja el sziil6i hazat; én vartam
tizenhatodik évemig. Még akkor sem tudom, mi lett volna velem, ha véletlentl ki nem hallom
szegény anyam beszédébdl, hogy 6nallositani akarnak mint fszerest. Mint flszerest! tessék csak
elgondolni! Elhataroztam, hogy azonnal sz6koém, s megprébalok valami rendes foglalkozast
kezdeni a magam szakallara, nem tancolva tovabb az ilyen excentrikus Oregek szeszélyel szerint,
akiknél mindig megvan a veszély, hogy a végén zsenit csinalnak bel6lem. Ez a tervem az elsé
kisérletre tokéletesen sikertlt, s alig voltam tizennyolc éves, mar kiterjedt és jelentékeny hasznot
hajté tzletet folytattam, mint egy szabdcég eleven reklamja.

E hivatas terhes kotelességeit csak tgy tudtam betélteni, hogy mereven ragaszkodtam a
szisztematikus eljarashoz: hisz ez kilonben is egyéniségem alapveté vonasat képezte. Aggodalmas
modszeresség jellemezte cselekedeteimet csakigy, mint szamadasaimat. Az én esetemben nem a
pénz tette az embert, hanem a moddszer; legalabb nagyrészben; ami maradt, azt a szabd potolta,
akinél szolgaltam. Minden reggel kilenckor jelentkeztem ennél a szaboénal a napi 6ltonyért. Tizkor
mar valamilyen divatos sétatéren vagy mas nyilvanos szorakozoéhelyen voltam lathat6. A pedans
szabalyszertiség, amellyel csinos alakomat mindig ugy forgattam, hogy sorra szem elé tarjam a
rajtam levé 6ltony 6sszes darabjait, minden jartasabb szakmabeli ember bamulatat kiérdemelte.
Nem mult el dél, hogy ne vittem volna magammal munkaadéim, Tépdel és Gyerevissza urak
tzletébe, valamely j6 vevét. Biszkén mondom ezt, de kénnyes szemekkel, mert a cég a
legaljasabb moédon halatlannak bizonyult. A szerény 6sszegl szamlanak, amely miatt
Osszekilonboztiink és utdbb elvaltunk, egyetlen tételét sem mondhatja til magasnak senki, aki
valéban ismerds ennek az Uzletagnak természetével. De ezen a ponton bizonyos foka biiszke
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elégtétellel engedem at az itélkezést maganak az olvasénak. A szamlam szévege ez volt:

Jul. 10. Szokasos korut, egy megrendel $ 0,25
Jul 11. Szokasos korut, egy megrendel $ 0,25
Jl. 12. }]ii}; gzilf;rrr?é?:;édéeg;; ;rzlinehagyott fekete szovet eladva $ 0,25
i 13 Egy csalas, els6rendd, extra kvalitas: préselt szatén ajanlva $0.75
Jul. 13. finom gyapju helyett ’
Jul. 20. U] papirgallér és ingmell vasarlasa a megszirkilt piké potlasara $ 0,02
o 15 s dfe s, oty s 5oz
Aug. 16. Ere;il{)éorialél:slé}g;fgnct)rfz};iscsezit, ujdivata csikos nadragok bemutatasara; $ 0,37 Vs
Aug. 17.  Szokasos korut, egy nagy megrendel6 (kovér ur) $ 0,50
Aug. 18.  Szokasos korut, egy megrendeld (kozépnagysag) $ 0,25
Aug. 19.  Szokasos korut, egy megrendel6 (vézna tr, rossz fizetd) $ 0,06
$ 2,95

E szamla legféképpen vitatott tétele az ingmellért szamitott rendkiviil mérsékelt kétpennys
Osszeg. Bz, becsiiletszavamra, nem volt talzott ar azért az ingmellért. Alig lattam életemben
csinosabb és makulatlanabb ingmellet; alapos okom van hinni, hogy legalabb harmat adtak el a
hatasa alatt pikéb6l. Mégis az id6sebb cégtars egy pennyt volt hajlandé e tétel cimen kifizetni, s
vallalkozott ra, hogy maga is megmutatja, mi moédon lehet egyetlen iv kartonbdl négy darab
hasonlé szamu ingmellet kikanyaritani. De mondanom sem kell, hogy nekem az elv volt fontos.
Az tzlet — Uzlet; és tzleti eljarast igényel. Abban, ahogy engem egy pennyvel becsaptak — ami
nyilvanval6 szédelgés 6tven szazalékig — semmi metddus, semmi rendszer nem volt. Azonnal
telmondtam allasomat Tépdel és Gyerevissza uraknal, s 6nallésitottam magamat a kilatasronto
szakmaban: ami egyike a legnyereségesebb, legtisztesebb s legtiiggetlenebb mindennapi
toglalkozasoknak.

Itt szigoru becsiiletességem, takarékossagom és pontos tizleti szokasaim ismét tag teret
talaltak az érvényesiilésre. Nemsokara arra ébredtem, hogy viragzé tizletem van, s ismert ember
vagyok a ,,piacon”. El kell ismerni, hogy sosem ereszkedtem tetszetés szélhamossagokba, hanem
mentem a magam utjan, a szakma régi, jézan rutinja szerint — s bizonnyal meg is maradtam volna
e szakmanal a mai napig, ha nem torténik velem egy kis baleset, éppen a nevezett tizletag egyik
szokasos operacidjanak végrehajtasanal.

Ha egy gazdag, vén zsugori, vagy tékozlé 6rokos, vagy csédbe jutott testiilet a fejébe veszi,
hogy palotiat emel maganak, nincs a vilagon, ami akarmelyiket megakadalyozhatna tervében, mint
azt tudja minden intelligens ember. S épp ez a tény képezi alapjat a kilatasrontok tzletének.
Mihelyt ugyanis a folsorolt felek egyike valamely nagyobb épitkezés tervét kell6kép-pen
megalapozta, mi, tzletemberek, megszerezziik a szoéban forgd telek egy csinos szoglet-kéjét, vagy
egy prima kis féldszalagot pont az épiil6é haz mellett vagy atellenben. Amint ez megvan, varunk,
mig a palota félig folépiil, s aztan fizetiink valami tgyes épitésznek, hogy emeljen szemben egy
tessék-lassék diszes sarpajtat; vagy egy ujangol vagy holland pagodat vagy disznoolat vagy mas
zsenialis kis fantazmagoriat, eszkimoé vagy hottentotta stilben. Természetes, hogy ezeket az
épitményeket nem bontathatjuk le olcsébban, mint oly karpoétlas ellenében, mely telkiink és
épitési anyagaink eredeti aranak Otszaz percentjét meghaladja. Hat nincs igazunk? — kérdem az
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tzletemberekt6l. Oktalansag volna feltételezni, hogy lebonthattuk volna. S mégis akadt egy
tisztességtelen testiilet, amely azt kévetelte télem, hogy ezt, pont ezt tegyem! Magatol értetéddleg
nem is feleltem képtelen ajanlatukra; de kotelességemnek éreztem odamenni még azon éjszaka és
bemazolni az egész palotajukat korommal. Amiért ezek az ostoba gazemberek nem atalltak
bortonbe csukatni; és mikor kiszabadultam, kollégaim, a kilatasronté szakmaban, kényszeriiltek
velem minden 6sszekottetést megszakitani.

A konnyt testi sértések tizletaga, amelyben most némi kisérletet kellett tennem, hogy meg-
¢lhetésemet biztositsam, kissé rosszul illett kényes természetli szervezetemhez; de itt is batran
fogtam neki a munkanak, s itt is, mint az eddigieknél, a moédszeres pontossag ama szigord
megszokasanak koszonhettem boldogulasomat, amelyet az a kitiné 6reg dajka puffantott a
fejembe — igazan a legaljasabb ember lennék, ha nem emlékeznék meg réla végrendeletemben.
Ismétlem: az, hogy minden manipulaciémban a legszorosabb rendszerhez ragaszkodtam, és
pontosan vezetett konyveket tartottam, képessé tett legy6zni szamos komoly nehézséget, s végul
is igen tisztességesen helyezkedni el a céhben. Nem lehet tagadni, hogy kevés ember csinalt barmi
tekintetben csinosabb kis forgalmat énnalam. Idemasolok vagy egy oldalnyit tizleti naplombdl: ez
mentesiteni fog attol, hogy sajat dicséretemet harsonazzam, ami bizonnyal megvetésre mélto, s
egyetlen magasabb szellemt ember se tenné. A Naploé nem hazudik.

Jan. 1. Ujesztendd. Utleghy az utcan,; ittas. Megj.: j6 anyag. Kevéssel azutan: Dithénghy,
tokrészeg. Megj.: szintén megfelel. Mindkét urat bevezettik a f6kényvbe, és folyoszamlat
nyitottunk neviikre.

Jan. 2. Utleghy a t6zsdén. Odalépek, és tyikszemére higok. Okéllel iit le. Rendben van!
Folkelek. Csekély véleménykiilonbség Zsakkal, az tigyvédemmel. Fin ezret akarok kérni
kartéritésil, de 6 azt mondja, ilyen szimpla lettésért nem kérhetiink tobbet 6tszaznal. Megj.:
meg kell szabadulni Zsaktol — semmi érzéke a rendszer irant.

Jan. 3. Szinhazban, Dithonghy nyoman. Meglatom egy oldalpaholyban, a masodik sorban,
egy kovér és egy sovany holgy kozt. Tavesévon fixirozom az egész tarsasagot. Végre a
kovér holgy voros lesz, és D. filébe sug. Akkor bemegyek a paholyba, s orromat D. keze
tigyébe helyezem. Nem fricskdz: nem megy. Uj préba: kifdjom; nem megy. Leiilok, és
rakacsintok a sovany holgyre. Végre eredmény! Legnagyobb megelégedésemre nyakon fog és
kidob a féldszintre. Nyakficam és ptima jobblab-térés. Orémmel haza, egy tiveg pezsgd, az
ifja D. otezerrel elkonyvelve. Zsak szerint menni fog.

Febr. 15. Megegyezés Utleghy trral. Elkényvelt 6sszeg a pénztarkényvben 50 cent (L. ott).
Febr. 16. Kidobatas a goromba Dithénghynél. Kaptam téle 5 dollart. Perkoltség 4 dollar 25
cent. Tiszta haszon (I. pénztarkonyv) 75 cent.

Nohit, a tiszta nyereség egészen révid id6 alatt nem kevesebb, mint egy és negyed dollar. Es
mindez Utleghy és Diithonghy tr bérére: iinnepélyesen biztositom a nyajas olvasét, hogy ez csak
talalomra kiragadott rész tzleti naplémbol.

De régi mondas és igaz, hogy pénznél tébbet ér az egészség. Ugy taldltam, hogy a mesterség,
melyet folytatok, kissé tulzott kovetelményeket tamaszt gyengéd alkatu testi szervezetemmel
szemben; s miutan lassanként megallapitottam, hogy egészen ki vagyok titve formambdl, tgyhogy
barataim, ha meglattak az utcan, azt sem tudtak, Profit Pétert latjak-e valéban, rajottem, hogy a
legjobb, amit tehetek, mas tizletnemre térni at. Ezért figyelmemet a sarfecskelésre forditottam,
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amit par évig Gztem.

Ebben a foglalkozasban az a legrosszabb, hogy nagyon is sok embernek jut eszébe, s kovet-
kezésképp a konkurrencia 6riasi. Minden tudatlan kélyok, aki ugy talalja, hogy nincs elég ész a
koponyajaban, és mint eleven reklam, vagy kilatasrontd, vagy testi-sértés-alany, nemigen tudna
boldogulni, természetesnek gondolja, hogy kitliinéen meg fog felelni mint sarfecskel6. De soha
tévesebb eszme nem kerilt forgalomba, mint az, hogy a sarfecskeléshez nem kell ész. Kivalt
médszer nélkiil ezen a téren semmi eredményt sem lehet elérni. En csak kicsiben folytattam az
tzletet, de régi, rendszeres szokasaim siman vittek keresztiil minden nehézségen. El6szor is nagy
megfontolassal valasztottam ki utcasarkomat, és soha mas pontjan a varosnak nem tettem le
seprét, csak ott. Gondom volt ra, hogy egy csinos kis tocsa legyen a kézelben, amelyhez minden
percben hozzaférhetek. Ily médon hamarosan ismertté valtam mint megbizhaté ember, s ez,
tessék elhinni, félig nyert csata az tzleti életben. Senki se mulasztotta el, hogy egy rézpénzt ne
vessen szamomra, senkinek se maradt tiszta a nadragja, aki atment a posztomnal. S amint tzleti
szokasaim e viszonylatban eléggé atmentek a koztudatba, sohasem tapasztaltam, hogy valaki tul
akart volna jarni az eszemen. Ha tapasztaltam volna, nem tlrtem volna. Minthogy magam nem
csaltam meg soha senkit, nem trhettem, hogy masok bolondot jarassanak velem. Persze a bank
csalasan nem segithettem. Mikor a bank athidaltatta a pocsolyat, tizletem meglehetésen
megingott. De hat a bank nem egyén, hanem testtlet; és tudvalevd, hogy a testileteknek nincs
testiik, hogy folraugjuk, se lelkiik, hogy pokolba kildjiik.

Mialatt evvel az tzlettel csinaltam pénzt, egy végzetes pillanat arra csabitott, hogy szerencsét
probaljak a kutyafecskelésben is: ami némileg analog, de sokkal kevésbé tisztes foglalkozas.
Elhelyezkedésem kétségkivil kitind volt, a varos kozepén, s elsérangu cip6kendecsel és kefékkel
voltam ellatva. Kis kutyam is j6 kovér volt, s megkenve minden hajjal. Mar régbta dolgozott a
szakmaban, s merem mondani, hogy értette. Rendes gyakorlatunk a kévetkezé volt: Cézar,
meghemperedve a sarban, letilt a boltajténal, s ott iilt mindaddig, mig meg nem latott egy
kifényesitett csizmaban kozelgé dandyt. Akkor félkelt, s elébe ment, j6l megdorzsolve szérével a
buszke csizmat. A dandy karomkodott, és csizmatisztité utan nézett. Ott voltam én, pont az orra
el6tt, suviksszal és kefékkel. Egy perc mive volt az egész, s hat penny jart érte. Ez ment egy
darabig, mérsékelt eredménnyel; igazat szolva, én nem voltam kapzsi, hanem a kutyam az volt. A
haszon harmadat neki engedtem at: de 6 jonak latta a felét kovetelni. Bzt nem tdrhettem: igy
Osszekulonboztink és elvaltunk.

Ezt kovetbleg révid idén at a verklinyuzassal tettem kisérletet, s elmondhatom, hogy kielégit6
eredménnyel. Bz tiszta, egyenes tzlet, s semmi kiillénleges képességet nem igényel. Verklit potom
aron lehet kapni, s hogy hasznalhaté allapotba helyezziik, nem kell mast tenni, mint félnyitni a
szerkezetet, s harom-négy erGs ttést mérni ra kalapaccsal. El sem képzelné az ember, mennyire
megjavitja ez a késziilék hangjat tzleti célokra. Mikor ez megvan, addig bolyongasz az utcan
hatadon a verklivel, mig aszfaltos jardat nem latsz, és szarvasbGrbe csavart kopogtatét a kapukon.
Akkor megallsz és verklizel, mintha ott akarnal allni és verklizni itéletnapig. Erre kinyilik egy
ablak, s valaki ledob egy hatost, avval a felsz6litassal, hogy ,,hagyd abba, és menj tovabb!”
Tudom, hogy némely verklinyuzé valoban hajlandé ezért az 6sszegért ,,tovabbmenni”; én a
magam részérél sokkal nagyobbnak talaltam a sziikséges tékebefektetést, hogysem
megengedhessem magamnak, hogy egy shillingen alul ,,tovabb-menjek”.

Ebbe az tizletagha meglehet6sen belefektiidtem; de valahogy nem voltam egészen
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megelégedve, s igy végre foladtam. Igazat megvallva, avval a hatrannyal kiizdéttem, hogy nem
volt majmom, s az amerikai utcak oly sarosak, s a demokratikus csécselék oly tolakodo, és olyan
utalatos kis utcakolykok vannak!. ..

Most néhany honapig kereset nélkiil voltam, de végre sikertlt magas t6kehozzajarulassal
elhelyezkedést szerezni az alpostanal. A munka itt egyszerd, és hoz is a konyhara. Példaul: reggel
jokor Ossze kell szedni és csomokba rakni az al-leveleket. Belil mindegyikbe néhany tetszéleges
sort firkantunk, akarmirél, ami elég rejtélyesnek tinhetik f0l, alakanyaritva, hogy: Tom Dobson
vagy Bobby Tompkins, vagy mas ilyen nevet. Osszehajtogatva, lepecsételve s ellatva Sket j6
tavoli keltezésd al-bélyegzéssel — New Orleans, Bengal, Botany Bay vagy mas efféle — az ember
késedelem nélkiil nekiindul a napi koratnak, latszolag nagy sietségben. Csupa gazdag hazakba
tértem be, hogy atadjam a leveleket, s félvegyem a postadijat. Levélért mindenki habozas nélkil
fizet, kivalt, ha j6 vastag — oly bolondok az emberek! —, s nem volt nehéz eltinni a sarkon,
miel6tt id6 lett volna kinyitni a leveleket. Arnyoldala volt ennek a mesterségnek, hogy oly sokat s
oly sebesen kellett jarni, s folyton valtoztatni az utvonalat. Amellett komoly lelkiismereti
aggalyaim voltak. Nem tudom elviselni, hogy artatlan embereket meggyalazzanak, s ahogy az
egész varos atkozni kezdte Tom Dobsont és Bobby Tompkinsot, igazan rémes volt. Utalkozva
mostam a kezemet.

Nyolcadik és utolsé spekulaciom a macskatenyésztés terén folyt le. Ezt nagyon érdekes és
nyereséges tizletnek talaltam, s valéban semmi kockazattal sem jart. Tudnival6, hogy az egész
kornyéket ellepték a macskak, utébbi idében mar annyira, hogy az emlékezetes utolsé tilésszakon
peticié6 ment a térvényhozashoz is, szamos és tekintélyes alairassal ellatva, orvoslasért. Ebben az
tlésszakban a torvényhozo testilet szokatlan jol 1évén informalva, tobb mas bolcs és egészséges
reformot 1éptetett életbe, s valamennyit megkoronazta a macska-cikkellyel. E torvény eredeti
alakjaban jutalmat tGzott ki a macskafejekre — darabonként négy pennyt —, de a szenatus
modositotta az eredeti fogalmazast, agy, hogy a ,,fej” szot a ,,fark” széval helyettesitette. Ez a
modositas oly nyilvanvaloan helyes volt, hogy a Haz egyhangulag szavazta meg.

Mihelyt a kormanyzo szentesitette a torvényt, egész vagyonomat belefektettem a mucik és
cirmosok Osszevasarlasaba. El6szor csak egéren tarthattam Sket — ami olcsé —, de oly csoda-latos
haladvany szerint tettek eleget a bibliai intelemnek, hogy késébb mar legjobb politikanak talaltam
a békeziség politikdjat, s osztrigat és tekndsbékat adtam nekik. Ma mar farkuk, a torvényes aron,
kitiné jovedelmet biztosit szamomra; mert folfedeztem egy eljarast, Macassar-olaj segitségével,
mely 4ltal évente harom aratast tudok kikényszeriteni. Orémmel allapitottam meg azt is, hogy
allataim hamarosan hozzaszoktak a dologhoz, és szivesebben latjak, ha farknyulvanyaikat
levagjuk, mint az ellenkez6t. Ekként én mar befutott embernek tekintem magamat, és egy villara
alkuszom a Hudson partjan.

Babits Mihaly forditdsa
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Rejtd Jend: Vesztegzar a Grand Hotelben

— részlete —

Amikor Maud visszatért a szobaba, egy ur lépett ki a szekrénybdl, pizsamaban, fején egy izléses
z6ld selyem lampaernyével, és baratsagosan mosolygott.

— Bocsanat — mondta, és udvariasan megemelte a lampaerny6t — nevem Van der Gullen
Félix.

A leany csak most lett urra elzsibbadt idegein. Az ajtéhoz hatralt. Az ismeretlen bizonyara
orilt.

— Mit akar itt? Hogyan kerilt a szekrényembe...?

— Kérem 6nt — mondta az 6rilt idegen —, ne kialtson, mert ezzel vesztét okozna egy jolelkd,
vidam embernek, aki amugy is nyomban tavozik.

— Hogy kerilt a szekrénybe?
— A... szobabdl...
— Eh! Nem igy értem!

— Az ablakon keresztil jottem. Hajnalban. Menekultem... és a szallo elhagyott kertjében meg-
pillantottam a nyitott ablakot. Felhtizédzkodtam a parkanyra, és benéztem... Lattam, hogy az agy
ures... Nosza, beugrottam, a szekrénybe rejtéztem, és izgalmamban mélyen elaludtam. Csak
most ébredtem fel. Koézben egy sportkabat akasztdjanal fogva leszakadt, ezért elnézését kérem...

Mivel a n6 nem felelt, az idegen letette a fejére hullott lampaerny6t, meghajolt és elindult az
ajto felé.

— Megalljon! — kialtotta Maud.

— Parancsoljon! — felelte a rejtélyes ifju, 6sszecsapva papucsa sarkat.

— Csak nem akar... egy szal pizsamaban kilépni t6lem, a folyosorar!!

Az idegen szolgalatkészen elindult az ablak felé.

Maud szinte felsikoltott:

— Megalljon!

— Kérem... — Kissé jjedten visszalépett, és tgy allt meg, mint aki minden parancsnak mar
elére is alaveti magat. Maud kétségbeesetten nézett le a kertbe.

Erkez6 vendégekkel volt telel
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— Ha ide kilép pizsamaban egy férfi az ablakombdl, akkor én soha tobbé nem keriilhetek az
emberek szeme elé...

— Csakugyan kinos latszat... De talan utélag... félrehivhatna a vendégeket, és kilon-kilon
megmagyarazna, hogy ki az, aki pizsamaban kilépett innen...

— Hiszen én sem tudom!

— Az is igaz — hagyta ra nagy busan Van der Gullen Félix. — Akkor tehat maradok... —
mondta, és leilt egy karosszékbe. — Nincs egy cigarettaja véletlenul?

— Hogy képzeli?... Itt akar maradni?!... Igy?! A szobamban?!
Az idegen most mar elkeseredetten csapott a combjara:

— Hat ne haragudjon, kérem, de ha egyszer nem mehetek ki sem az ajton, sem az ablakon,
akkor itt kell maradnom! Azt még az én helyzetemben sem kovetelheti meg egy fiatalembertdl,
hogy légnemivé valtozzék vagy felszivodjon, mint egy vakbéltinet!... Mar bocsanatot kérek!

Kissé hangosabb lett, mivel felismerte helyzetének néhany pillanatnyi el6nyét.
A né riadtan nézett jobbra-balra.
— Na de hat... valamit mégiscsak tenni kell!...

— Kérem, kisasszony, minden részvétem az 6né. Az emberek csakugyan hajlamosak arra, hogy
egy pizsamas ember varatlan megjelenését félreértsék.

— Szégyellje magat!

— BEzért azok az emberek szégyenkezzenek, akik rosszhiszemuek... Igazan nem ad egy
cigarettat?

A n6 odadobott egy dobozt az agy melletti kis asztalkardl. A férfi derls arccal ragyudjtott egy
cigarettara, és a tObbit zsebre tette.

— Csacsi kis historia — mondta azutan, és kényelmesen hatraddlt a székben.

— Nem tudom még, hogy kicsoda, gonosztevé-e vagy 6riilt — mondta a né dithésen —, de
pusztan ezért a szornyd helyzetért amibe belesodort, megérdemelné, hogy kereszttlléjem.

— Bz kihtzna a csavabol. De kissé radikalis megoldas. Kérem, ha ezzel menthetem a j6 hirét
és a hibamat, szivesen elveszem feleségiil — ajanlotta udvariasan —, még mindig jobb, mint hogyha
agyonld. Bar egyesek szerint ez nem bizonyos.

— Kérem... — mondta a n. — Fn ma este elutazom, addig maradjon itt, és lehetéleg éjszaka
tavozzon majd. Megértett?... Arra is figyelmeztetem, hogy ha elhatairozom magamat, akkor nem
tor6dom a j6 hiremmel, és atadom a szallé detektivjének.

— Igen, magatdl kitelik — felelte a férfi, mintha mar régen ismerné Maudot. — Hat majd igyek-
szem elnyerni a joindulatat. ..

— Nem lesz alkalma ra, mert nyomban bezarom a fiirdészobaba, és csak akkor bocsatom ki,
ha elutazom...

Az ismeretlen arca siralmas kifejezésre rancolédott.

— Képes volna egy kiszolgaltatott férfi helyzetével ennyire visszaélni? — kérdezte siralmasan az
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idegen.
— Bzt fogom tenni. Valaszthat a szekrény és a fiird6szoba kozott.
— Bezar?... Kérem, fontolja meg. Foglyul ejteni és rabsagban tartani egy védtelen embert...
— Ha ilyen 1éhan fogja fel a helyzetet, még rosszabbul is jarhat.

— Képes lenne verni? — kérdezte latszolag rémiilten, és Maud barmilyen dihés is volt,
elnevette magat.

— Legszivesebben rend6rnek adnam at, ezért binhdédnie kellene! Szigortian! — folytatta azutan
még dith6sebben. — De tgy latszik, nem banja egyaltalan, hogy egy trinét, a legel6kel6bb
szalloban, ilyen helyzetbe hozott!

— Honnan tudja, hogy az én helyzetem nem rosszabb ezerszer? Honnan tudja, mennyire szen-
vedek ebben a pillanatban?

Maud 6nkéntelentil is kissé jjedten Iépett a férfi felé.
— Valami... baja van?

— Van... Lehet, hogy perceken beliil éhen halok... — Siri hangon tette hozza. — Dél van, és
én még nem ebédeltem...

— Nabhat, tudja... Azt sem csodalnam, ha kérozott rablé lennel Ennyi cinizmus. ..

— Nézze, kedves zsarnokom, miel6tt megkezdem a buintetésem kitoltését a furdészobaban
tudja meg, hogy az 6n magatartasa is sok kivannival6t hagy.

— Tessék?! Hogy érti ezt?!

— On szemrehanyast tesz, amiért artatlanul meghurcoltam a vildg elétt. Viszont — és a hangja
komor, s6t vadlo lett: — hol volt 6n ma éjszakar!

— Mi?...

— J6l hallotta a kérdést! Miért masztam én éppen ebbe a szobaba? Mert iires volt. Es miért
volt ires? Mert 6n nem tartézkodott benne. Ha itt alszik az agyban, akkor én diszkréten tavozom
a parkanyrol, és most nem fenyeget keserves rabsag, egy furd6szobaban, ahol kénytelen leszek
megenni egy pipereszappant, hogy elkertljem az éhhalalt... Igen, kisasszony! — és felemelte a
hangjat, mint egy zord kézvadlé a binper fétargyalasan: — Hol volt 6n ma hajnalban négy és ot
ora kozott?

A n6 dobbenten, csodalattal allt, a pizsamas ismeretlen kaprazatos szemtelenségétdl lenyligoz-
ve... Aztan {gy szolt:

— Mégsem zarom a fiirdészobaba.

— Maradunk a szekrénynél?

— Nem! Atadom a szall6 detektiviének.

— Am legyen — felelte busan, és mélyet séhajtva elindult az ajté felé, mint aki vérpadra 1ép.

— Varjon! — kialtotta Maud, és dithosen toppantott... Istenem, micsoda helyzet! —
Maradjon...!
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— Nem, nem... On megsértett.

Maud a karjaba kapaszkodott:

— Csak tréfaltam... Sz6 sem lehet arrél, hogy igy kilépjen a szobambdl. ..
Az idegen sohajtott, és h6si komorsaggal megrazta a fejét:

— Nem... Mégis megyek a detektivhez. Onként! Az ilyen ember biinhédjon... Igaza volt. —
Es tragikusan a mellére csapott kétszer. — Fn binhédni akarok!... Mea culpa! — kidltott. — Mea
culpa... én blinh6dni akarok.

Maud megragadta a karjat:

— Az istenért, ne kiabaljon!

— De én nem hagyom magam a fiirdészobaba zarni. ..
— Nem zarom be... — suttogta megtorten a né.

— Az mas... Akkor esetleg maradok — és visszatlt. — Nem vagyok rossz ember, ha arrél van
sz0, hogy egy holgy a segitségemet kéri...

Ebben a pillanatban kopogtak az ajton.

1Y

A Bali-csoporthoz tartozo Kis-Lagonda-sziget harom év el6tt még Gsi ismeretlenségben virult,
Java délkeleti csticske kozelében. Voltaképpen Kund Wolfgang, a hires festémuvész idézte el6 a
szerény kis sziget konjunkturajat azzal, hogy egyik képét a masik utan festette Surabajaban, és
ujabban egyre kevesebbet adott el mtveibdl. Amig felesége élt, minden masképp volt. A feleség,
egy cukoriparos leanya, szép volt, finom és kedves, de rendkivil kancsal. A festé azonban nem a
kils6t, nem a bolondos ifjusag mulo céljait kereste az élettarsban. Mavész volt! Mas az, amiért
egy ilyen ember lelkesil. Elvette a nét, mert amirdl ihletett malkotasai utan almodozott, azt
megtalalta ebben a hazassagban: a gazdag apost.

A kancsal, de finom lelk(i holgy atyja ugyanis Buitenzorg pénzel6kel6ségei kozé tartozott.

Az atya igen rossz szemmel nézte a mavészt eleinte. De végre is beleegyezett a frigybe,
miutan leanya még rosszabb szemmel nézte a mavészt. Annyira rossz szemmel, hogy jobb
vélegényre nem szamithatott.

A gazdag fest6t ezutan felfedezték a hirlapirok, és hiressé kiirtolték.

A hitves azonban egy napon 6rok alomra hunyta kétféle szemét. A hozomanynak mar ekkor
nyoma sem volt, és az atya minden kozosséget megtagadott a vével. Wolfgang olyan nyomorba
jutott, hogy egy napon hitelezéi el6l ataszott a kozeli Kis-Lagonda-szigetre, és remete lett.

Rovid, boles elmélkedés utan azonban meglepben vilagias gondolatai tamadtak. Nem éppen
remetéhez méltoak. Ilyen gondolat volt példaul, hogy ezen a helyen milyen vilaghirt firdételepet
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lehetne 1étesiteni. A kozeli Balit is mennyire felkaptak az utébbi id6ben.
Beszélni kell a kirallyal.

A sziget belsejében ugyanis egy vad bennsziilott torzs lakott. A vadak ijedten félrehtizédtak
hazaikba a félmeztelen, szemiiveges europai elSl. Itt kereste fel Nalaya kiralyt, aki a satra el6tt egy
teljes komforttal berendezett pocsolyaban ult. Civilizalt bennszulott volt, mert valamikor egy
angol teherhajon mint fit6 dolgozott, ezért tisztelte is a kis csoport vad malaj, akiket egy napon
azzal a meglepé hirrel keresett fel, hogy 6 a kiralyuk.

Csak egy bennszilott kérdezte, hogy mire alapitja ezt a feltevést, de annyira megverte az
illetét, hogy a tobbi készséggel elfogadta a fait accomplit.

Amikor Nalaya kiraly meglatta a sz6ke, rakvoros festot kozeledni, leereszkedd nyajassaggal
bofogott feléje. Wolfgang mar tudta, hogy mit kell tennie, ha eredményesen 6hajt targyalni.

— Ajandékot hoztam neked, malajok fejedelme.
— Nem baj, csak szép legyen — felelte Nalaya kiraly.

Wolfgang atnyujtott a bennszilottnek egy ultramarinkéket, mert ez kedvenc szine volt, és
tobbet is tartott bel6le a készletében. A malaj megnézte.

— Az ajandék szép, de mar ettem ilyent. Mit kivansz, csuf, 6reg idegen?

— Ide hallgass, kiraly. A szomszéd Bali-szigetrdl regényeket irtak, és azéta a bennszilottek
gazdagok. Miért ne utanozhatnad ezt a példat?

— Nem tudok regényeket irni, és a népemnél sem vettem észre ilyesmit.
— A regényt mas {rna, és te meggazdagodnal... Tudod te, mi az a reklam?
— Még nem ettem.

— Nem ennivalé. Elmagyarazom neked, hogy mi a reklam. Az emberek szeretnek 6riilni. En
festé vagyok.

— Ertem. Ez a reklam.

— Nem. A reklam az, ha bebeszéljiik el6re az embereknek hogy valaminek 6riilni fognak. Fn
festek a szigetrol, az jsagok irnak, és a vallalkozok beddlnek. Ezt gy mondjak, hogy fird6hely.
A turistak vad fehér torzse, amely a Baedeker nevii istent imad, ellatogat ide. Ezt hivjak
konjunkturanak. Kis-Lagonda fiird6hely lesz.

Ofelsége gondolkozasba mélyedt.
— A tipp nem rossz — mondta azutan, faté1 multjabdl hazajard kifejezéseinek egyikével.
Es hozzafogtak. Wolfgang visszadszott Javara, és akcioba lépett.

Néhany tajékozatlan Gjsagird, nem tudva, hogy a gazdag v6 félmeztelen remete lett, elfogadta
az 0j megbizast: hatalmas cikkeket irtak Wolfgang Kis-Lagondan festett képeirdl, az egzotikus
sziget vad harcosairdl, szelid leanyairdl és egyéb kulénosségeirdl.

Azutan egy uzsoras megépitette az elsé tejesarnokot, és a tobbi ment magatdl. Kis-Lagondat
telkaptak az Indidba latogaté milliomosok. Megépiilt a Grand Hotel, késébb a Miami Grill, majd
a hatalmas strand. A kis dél-tengeri sziget hire milliés filmek és filléres regények szarnyan terjedt,
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és sorra épiltek a szebbnél szebb villak...

A Grand Hotel a Szigettenger legel6kel6bb és legdragabb szalldja volt, egy marvany és selyem
alom. Kittiné személyzet, csodalatosan butorozott szobak, bar, étterem és jachtkikoto. ..

Igy tortént, hogy az egyik laké bubdpestisben megbetegedett. A Grand Hotel vendégeit
mégsem lehet karanténba szallitani, tehat elrendelték a vesztegzarat.

Harom hétig egy lélek sem hagyhatja el a Grand Hotelt.

Pszeudo-Diioniisziosz Areopagitész: Két zsinat

325-ben, a niceai zsinaton mindenki feszult figyelemmel nézett Constantinus csaszarra, akit ekkor
mar, nem csak suttogva ,,Nagyként” emlegettek. O pedig csillogd szemmel, dertis nyugalommal a
gyllekezetre tekintvén Gsszeszedte a gondolatait, majd higgadt és kegyes hangon a
kovetkezoképpen szolt:

,,Barataim! Az volt legf6bb 6hajtasom, hogy tarsasagtoknak orvendezhessek, és most, mikor
ezt elértem, nyilvanosan adok halat a mindenség uranak, hogy nekem minden egyéb adomanya
betetézésétl ezt a minden jonal killonb latvanyt megengedte. Arra gondolok, hogy titeket itt
Osszegytlve talallak, és mindannyiatok kozos, egyetértd viselkedésének lehetek tantja. Tehat senki
irigy ellenség ne zavarja meg boldogsagunkat, sem a daimoén, a blin kedvel6je, miutan a zsarnoki
uralkodok Isten elleni harca a megvalto Isten ereje folytan megszint, az isteni torvényt most mas
modon, gyalazkodasaival ne probalja gyengiteni. Mert én minden haborunal és félelmetes harcnal
sulyosabbnak itélem az Isten gyiilekezetének belsé meghasonlasat, és ezt a kiilsé haboruskodasnal
is gyaszosabbnak latom. Amikor ellenségeimen a hatalmasabb akaratabdl és segitségével
gy6zedelmeskedtem, azt hittem, nincs mas hatra, mint hogy halat adjak Istennek, és egyitt
orvendjek azokkal, akiket 6 szabaditott meg altalunk. Amikor pedig varakozasom ellenére a ti
meghasonlastokrdl hallottam, a hirt nem tartottam masodrendd fontossagunak, hanem, 6hajtvan,
hogy kézremikodésem révén ez is orvoslasra talaljon, haladéktalanul 6sszehivtalak benneteket.
Orvendek, mikor gyiilekezeteteket latom, de 6hajtisaimat csak akkor mondhatom teljesiilteknek,
ha meggy6z6dtem rola, hogy lélekben egyesiilve, valamennyien azt a k6zos, békés egyetértést
gyakoroljatok, amelyet nektek, mint Isten papjainak, ill6 volna masok szamara is
megszereznetek.”

Azzal a zsinat elnOkeinek adta at a szot. Ekkor az egyik fél képvisel6i vadakkal halmoztak el a
masikéit, azok pedig védekeztek, és viszont gyalazkodtak Miutan mindkét részrél sok mindennel
el6hozakodtak, és igy eleinte heves vita langolt fel, a csaszar tirelmesen hallgatta valamennyitket,
és feszilt figyelemmel fogadta az el6adott érveket, és részenként valaszolvan a két fél
nyilatkozataira, lassanként kozelebb hozta egymashoz a vitatkozoé feleket. Kegyesen targyalt
mindegyiktikkel, baratsagosnak és nyajasnak mutatkozott azokkal, akik legszivesebben kitépték
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volna ellenfeliik szakallat, igy egyeseket meggy6zott, masokat megszégyenitett szavaival, de
mindenki f6lé magasodott emberi magatartasaval, és a zsinatolokat az egyetértés felé terelte, végiil
minden vitatott pont tekintetében egy értelemre és egy véleményre segitette Sket.

Igy keriilt sor az Atya és a fid egylényegliségét elfogadé hitvallas elfogadasara és a husvét
egységes id6pontjanak megallapitasara. Az irasba foglalt k6z6s hatarozatokat a plispokok
alairasaval is szentesitették. Mindezek megtorténtével a csaszar kijelentette, hogy az egyhaz
ellenségén ezzel aratta masodik gy6zelmét, és a gybzelem 6romére tinnepi istentiszteletet tartatott.

Egy esztendé multan a fenti sorok lejegyzéje, Moesiaban, a Duna védelmére betelepitett
szarmatak kozott jart, akik, mint a csaszar szolgajat, igen szivélyesen fogadtak, még papjaik
gyllésére is meghivtak.

— A leend6 saman meghal, és harom napig hever a jurtaban étlen-szomjan — jelentette ki az
els6 pap. — Hajdan a szertartast, amelynek soran az embert darabokra vagtak, haromszor
szenvedték el. A jeloltet vaskampodval szaggatjak le és szedik izekre; a csontokat letisztitjak, a huast
levakarjak, a testnedveket kidobjak, a szemeket kitépik tiregiitkb6l. E mavelet utan a csontokat
ujraegyesitik és vassal erésitik Gssze.

— A rossz szellemek a j6vendd saman lelkét az Alvilagba viszik, s ott harom esztendére
bezarjak egy hazba, azokét, akik alacsonyabb rendd samanok lesznek, csak egy évre — allitotta a
kovetkez6. — A saman ott szenvedi el a beavatast: a szellemek levagjak a fejét, amit félretesznek,
mert a samannak sajat szemével kell latnia féldarabolasat, a testet pedig picuri darabokra vagjak,
amelyeket azutan szétosztanak a kulonféle betegségek szellemei kozott. A jovendd saman csak
ezzel a feltétellel nyeri el a gyogyitas képességét. Csontjait ezutan friss hussal boritjak be, s egyes
esetekben 4j vért is toltenek bele.

— A samanok Eszakon sziiletnek — szogezte le a harmadik. — Ott egy 6riasi fenyd névekszik,
agal kozt fészkekkel. A nagy samanok vannak a legmagasabb agakon, a kézepesek kézépen, a
legkisebbek a fa tovénél. Egyesek szerint a sasfeji és vastolld Ragadozémadar-Anya a Fara
telepszik, tojasokat rak és kotlik rajtuk; a nagy samanok kikeléséhez harom esztendé kell, a
kozepesekéhez kettd, a kicsikéhez pedig egy. Amikor a 1élek kikel a tojasbol, a Madar-Anya egy
félszemd, félkard és egyetlen csonti 6rdég-saméanasszonyra bizza, hogy oktassa. O a jovendd
samant vasbolcsében ringatja s alvadt vérrel eteti. Ezutan harom fekete 6rdog jon, akik darabokra
vagjak a testét, dardat dofnek a fejébe, és a husdarabok aldozati adomanyként szanaszét szorjak.
Harom masik 6rdog levagja az allkapcsat: minden betegség, amelyek gyogyitasara hivatott lesz,
kap egy-egy darabot. Ha egy csont hianyzik a teljes szamadasbdl, csaladja valamelyik tagjanak
meg kell halnia, hogy kipotolja. Olykor megesik, hogy akar kilenc rokon is meghal.

A torténetiro csak nézte ezeket nyugodtan zsinatold férfidkat, akik egymas szavai hallatan
bologattak és jolesén kortyolgattak a kumiszt. Ha a mi papjaink kozott ilyen véleménykiilonbség
alakul ki alapveté dogmatikai kérdés — mondjuk annak kapcsan, Jézus mennyiben egylényegt a
borral, vagy mi értendé eleve elrendelés alatt — az eltér6 nézetek képvisel6i, ha nincs jelen a
csaszar, Olre mennek egymassal, mikozben kiatkozast, vizsgalatot, kinpadot kovetelnek.
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Ballai Laszlo: A vincellétbogarak pere

Jonnek, jonnek, megint itt vannak! — larmazta fel Mathieu hajnalban a falut.
— Kik vannak itt? Az angolok? — kérdezte Robert, a szomszédja.
— Gyere velem a szél6be!
— Most?
— Miért? Félora mulva ugyis kimennél.
Valéban, odakint, a t6kék koril megjelent egy-két vincellérbogar.

— Az angolok elharacsoltak, amit taldltak — mondta Mathieu. — De a kévetkez6 termést nem
vihették el. Ezek a semmirekell6k azonban a jovét pusztitjak. Tenntink kell valamit.

— Kérdezziik meg a plébanost.

Joseph atya hosszasan vizsgalt nagyitélencsével egy hamvas hata ormanyosbogarat.
— Szép. Nagyon szép.

— Mi szép, atyam? — kérdezte meghékkenve Mathieu.

— Hat ez az allat.

— Tisztelend6séged még emlékezhet ra, hogy negyvenkét éve, ezerdtszaznegyvenotben az
egész sz016t tonkretették.

— Valéban, az én termésem is odalett. Ebben az esetben egyhazi atokkal kell stjtani Sket,
hogy megel6zzik a bajt.

— Atyam, hat kiatkozna &ket?
— Az a puspoki bird hataskore. Menjetek, és terjesszétek elé az tgyet.

A saint-julienne-i falugytlés tgy hatarozott, hogy Mathieu és Robert képviseljék az tigyet
Saint-Jean-de-Maurienne puspoki helynokénél.

— Micsodar Kiatkozni? Csak ugy? Merthogy bogarak? — peregtek Jourdain kanonok szavai. —
Hat mit gondoltok ti? Idejottok, és az Egyhaz intézkedni fogr? Ki a toérvényes képvisel6tok?

— Hat, Mathieu...

— Mathieu? Hol végezte a jogot? Hol a szabalyszer beadvany? Hol a kaptalani illeték
lerovasat igazolo okirat?

A két paraszt leforrazva ment vissza a plébanoshoz, hogy tigyvéd kellene.
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— Hiszen ott van a varosban az unokadcsém, Gobineau. Miért nem kerestétek meg 6t? —
kérdezte Joseph atya.

— Hol lakik?
— Ugyan, 6t mindenki ismeri. A legjobb tgyvéd.
Id6kozben az ormanyos bogarak kezdték ellepni a sz6l6t.

Gobineau mester tehat szabalyos beadvanyaval, az illeték lerovasa utan megjelent Saint-Jean-
de-Maurienne plspoki birajanal, hogy pert inditson az ormanyos bogarak ellen.

— E vincellérbogarak ellepték a sz6l6skerteket, ahol jelent6s karokat okoztak — mondta. —
Esdekelve kérem fétisztelend6ségedet, kegyeskedjék megtenni a sziikséges 1épéseket Isten
haragjanak csillapitasara, és intézkedjék, kiatkozas vagy barmely egyéb alkalmas biintetés terhe
mellett az allatkak végleges kiutasitasarol.

Az tgyvédet hamarosan hianypotlasra szolitotta fel Jourdain kanonok, miszerint a
beadvanynak a karok természetére és a helymeghatarozasra vonatkozé pontos adatokon kiviil
tartalmaznia kell a bevadolt allatok kiillemének aprolékos leirasat és megnevezését is annak
érdekében, hogy megjelenésre felszolitott allatok urtgyként ne hivatkozhassanak arra, hogy valaki
mas helyett citaltak be 6ket. Gobineau kénytelen volt hat maga is kimenni a saint-julienne-i
hatarba, ott szemrevételezni a déli napban fiirdé vincellérbogarakat, és elkésziteni hites leirasukat.

A szabalyos beadvany keltezésével megkezd6dhetett a tényallas alapos vizsgalata. Az eljaras
rendjének megfelel6en a védoéiigyvédet maga a ptspoki helynok jeldlte ki a vincellérbogarak
szamara. Battista mester alaposan attanulmanyozta a peranyagot, és megallapitotta, hogy abban a
telperes mint ,,Saint-Julienne kozség lakosai” szerepel, a gazdak név szerinti meghatalmazasa
azonban nincsen csatolva az okirathoz. A plspoki helynok helybenhagyta a kifogast.
Gobineaunak tehat be kellett szereznie a személyes meghatalmazasokat, ami nem ment kénnyen,
mivel a falu lakosainak t6bbsége nem tudott irni. Kézjeliik hitelességét tehat tanukkal kellett
bizonyitani. A vadlok képvisel6je ugyanekkor kezdeményezte az eljaras beszintetését, tekintve,
hogy az alperesek nem jelentek meg a targyalason, és meghatalmazasukat képvisel6jik nem
mutatta be. Battista utalt védencei fiatalsagara és kicsinységére, minekutan az Egyhaz, mint gyam
jar el felettik, és a bir6 helyt adott neki.

A védelem ekkor arra hivta fel a figyelmet, hogy bar a vad a falu nevében nyilatkozik, nem
nyujtotta be a falugytlés Osszehivasat és hatarozatat tanusité feljegyzést. Amikor ez is megtortént,
Battista azonnal kisietett a sz616be. Megallapitotta, hogy a vincellérbogaraknak nem fényes,
hanem hamvas a hatuk. A puspoki helynok a két héttel késébbi helyszini szemlén helybenhagyta
a kifogast, és a felperesek tgyvédjét hianypoétlasra szolitotta fel.

Gobineau 0j beadvanyt készitett, amelyet arra alapitott, hogy az alperesek art6 szandékkal
fogyasztjak a felperesek sz6l6jének leveleit. Battista visszautasitotta az ,,art6 szandék™ kifejezést,
amely nem tényszer(, ezaltal alkalmas a birdsag félrevezetésére. A kanonok helyt adott a
kifogasnak. Gobineau erre mellékelte szamos tanu vallomasat arrél, miképp fogyasztjak a
hossztra nyult eljaras alatt az alperesek a sz616 levelét. Battista ezt az allaspontot azzal utasitotta
el, hogy az allatok is Isten teremtményei, éppugy rendelkeznek a névényekkel valo taplalkozas
jogaval, mint az emberek. A birdi hatarozat az § véleményét erésitette meg. Gobineau erre a
Mozes elsé konyve elsé részének huszonhatodik versében foglaltakkal hozakodott elé: ,Es
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monda Isten: Teremtstiink embert a mi képtinkre és hasonlatossagunkra; és uralkodjék a tenger
halain, az ég madarain, a barmokon, mind az egész {6ldon, és a f6ldon cstsz6-maszé mindentéle
allatokon.” Battista erre azzal replikazott, hogy a gazdak uralkodjanak hat a vincellérbogarakon. A
vad ekkor azt hozta fel, hogy az Ur nem azért adta a sz616t Mozesnek és utédainak, hogy azt
illetéktelen allatkak utjan visszavegye. A védelem Szent Marton példajat idézte, akinek a szamara
teljesen leragta a sz6lévenyigét, igy az sokkal bévebb termést hozhatott. Isten szandékai a hamvas
hata ormanyosbogarakkal tehat kiismerhetetlenek. A piispoki bird pedig megtagadta a
kiatkozasukat. Csupan arra szoritkozott, hogy rendeletben k6z6s imadsagot irjon el6, és a
gazdakat arra intette, banjak meg biineiket, hivjak az isteni kegyelmet segitségiil. Egyben
telszolitotta Sket, tartsanak harom egymast kovet6é napon egy-egy kormenetet a bogarakkal
elozonlott széloskertek kortl, és haladéktalanul fizessék meg a bordézsmat.

A koérmenet nagy ceremoniaval meg is tortént. Joseph atya a legfényesebb kils6ségek
kozepette iranyitotta az eseményeket, amelyekrdl szabalyszerten el6készitett és alairt jegyzékonyv
készult. A templomban minden alkalommal felolvastak a piispoki biré tizenetét: ,,Nem szabad
lebecstilni az intelmeket, minthogy az rendkiviil komoly dolog, amely Anyaszentegyhazunk
legrettenetesebb biintetésével, a kik6zositéssel jarhat. Ez pedig egyarant megsemmisiti a szaraz
vagy zoldell6 fakat, nem kiméli sem az él6ket, sem a holtakat, és nem csupan a gondolkodd
lényekre, hanem az értelemmel nem birdkra, az allatokra is lestjt. Az intelmek betartasara pedig
mi, emberek tigyelhetiink, mert a mi hibaink, vagy vétkeink miatt biintet benniinket az Uraz é
egyéb teremtményei altal.”

A vad helyzete megingott. Gobineau mester 6sszehivta a falugytlést.

— Ha tovabbra is er6ltetjik a pert, az végzetes kovetkezményekkel jarhat szamunkra —
mondta.

— Mi lehet végzetesebb ezeknél a nyomorult bogaraknal? — kérdezte Mathieu. — Lassanként az
egész sz6lomet elpusztitjak.

— A kiatkozas. A védelem ravasz taktikaja teljesen befolyasa ala keritené a birét, ez még
kiatkozassal is fenyegethet.

— Miért nem a kend taktikaja keritette hatasa ala a birét? — kérdezte Robert.
— Ugy van — kiabaltak tébben is.

— Honapok 6ta pereskediink — mondta Robert. — Kend mind t6bb pénzt kér t6lunk, a
helyzetink meg egyre romlik a birésagon.

— Engem ti kértetek fel képvisel6nek, a védot pedig a plispoki helynok nevezte ki hivatalbol,
nyilvan a bizalmasai kozil. A veszekedés nem vezet eredményre. A megegyezést kell keresntink.

— Ugy van, hagyjad Robert, hadd beszéljen!

— Jeloljetek ki a vincellérbogarak szamara él6helyet és elegendd taplalékot biztosito tertiletet
Saint-Julienne szo6léskertjein kiviil, igy azok ott megélhetnek, és elkertilhet6 lesz, hogy felfaljak
vagy tonkretegyék a tokéket és a termést.

Erett megfontolds utan a gazdik ugy déntottek, hogy az ormanyosbogaraknak adjak a Grand-
Feisse nevt helyet, amely kortlhatarolasatol fiiggéen hozzavetdleg negyventdl 6tven hektarig
terjedhet, tobbféle fa, cserje, dis lombu bokor nevelkedik rajta; buikkfa, égerfa, cseresznye, tolgy,
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juhar, akacbozot és fi béségben talaltatnak ehelytitt. Ugyanakkor atjarasi lehetéségiikh6z, hogy
haboru esetén itt rejtézkodhessenek, valamint a teriileten fekvé mésztufa banya kitermelési
jogahoz ragaszkodtak, de igérték, hogy az allatok taplalékaban semmiféle kart nem okoznak.
Joakaratuk bizonysagaul szerzédést kinaltak fel az ormanyosbogaraknak, mely ajanlatukat
tartalmazza, ahogyan az megkivantatik, megfelel6 formaban és 616k érvényre szoloan.

Battista gondosan 6rkodve afelett, hogy tgyfelei sérelmet ne szenvedhessenek, személyesen is
megtekintette a Grand-Feisse-t. Megallapitotta, hogy a félddarab terméketlen és kietlen, ezért a
gazdakat azonnal cum expensis el kell utasitani. Tovabbi szakért6k kinevezését inditvanyozta a
telajanlott teriilet értékének felbecsiilésére. Jourdain kanonok helyben hagyta a javaslatot, és az
eddigi perkoltséget a felperesekre rétta. Isten allatkdinak védelmét biztositotta az Sket jelenlegi
lakhelytk elhagyasara kényszeriteni kivano lakosokkal szemben mindaddig, amig 4j bizonyiték
nem merdl fel.

Maisnap hajnalban Robert nagy tiiz mellett talalta Mathieut. A gazda kifordult szemmel
hajkuraszta a bogarakat, és amelyikiiket érte, a tzbe hajitotta.

— Mit csinalsz, te szerencsétlen? — kialtott ra Robert.

— Inkabb gyere, és segits te is — vicsorogta Mathieu.

— Ha itt a f6ldon ki nem atkoznak, a talvilagon bizonyosan elkarhozol.

— Nekem mar mindegy, odavan a sz6lém! A javat megették. Foldonfutéva lettem.
Robert lefogta a karjat.

— Hagyd abbal

Mathieu durvan ellokte.

Robert er6sebben ragadta meg.

— Nézd, Mathieu, menektlnek a fustt6l!

Mathieu kortltekintett. Szétnyilé markabol kiperegtek a babszem nagysaga bogarak.

Fél 6ran belul Saint-Julienne minden sz6lésoran fiist gomolygott fel. A hamvas
vincellérbogarak szaporan tavoztak, persze még véletlentl sem a kijelolt tertlet iranyaba. Bar a
tiist messzire elterjedt, arra — vagy akar az allatkak eltinésére — vonatkozo6 beadvany hijan a
torténtekkel kapcsolatban nem sziiletett egyhazbirdi allasfoglalas.

Az unnepi falugytlés megszavazta Gobineau koltségeit, és visszavonta megbizatasat. Battista
mester szakértéi még honapokig vizsgaltak a Grand-Feisse-t. Az Gigyet soha nem zartak le.

Hurok
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Deak Mor: Mesefurulya

Piszka, a megzoldult tengerészbaba, aki titokban verseket ir, hapogva razta az oklét Déra felé.

— Mész onnan! — ordibalta, amikor végre visszanyerte a hangjat. — Te apaszomorito! Mész
onnan!

Dora azonban ra se hederitett, kutatott tovabb apukéja fidkjaiban.
— Hagyod békén a furulyat! — sikoltozta Piszka. — Teszed le rogton!

— Hat ide figyelj, te spenotszind sivaldal — gurult dihbe Déra. — Nem elég, hogy mibta apa a
Fabol Vaskarika tanfolyamra jar, nem mesél nekem? Meg hogy rosszkedvi? Hogy nem jatszik
velem? Még te is kezded?! Igenis, furulyazni fogok!

— Oho! — emelte fol ravaszkasan az ujjat Piszka. — Ez nem akarmilyen furulya am!
Doéra gyanakodva méregette hol a megzoldult tengerészbabat, hol a furulyat.

— Nem bizony! — folytatta Piszka. - Ez mesefurulya.

Mint himes tojast, ugy tette le Déra a furulyat.

— Meséje van? — kérdezte tisztelettudoan.

Piszka boélogatott.

— Nem is akarmilyen — mondta szomorkasan. — Merthogy ez nem is furulya.

Erre mar folkuncogott Puszalo, a mindig csékolézé barnamackéd: — Méghogy nem furulyal —
bokte oldalba Jazminkat. — Figyeld, kistti, hogy herfli! Vagy cimbalom!

A megzoldilt tengerészbaba Doérara nézett.

— Ez a Barna Torony — folytatta és szemében a titkok ugy kavarogtak, hogy a kis lany mar
mindent elhitt neki itt tartotta fogva a gonosz Zeneboltos a tundéreket.

— Milyen tiindéreket? — lehelte Dora.

— Virjl — emelte £6l a kezét Piszka. — A Barna Torony a Nagy Uvegfal mogott allt, ablakain,
az apro6 lyukakon tindérek konyokoltek ki. A furulyazni sem tudé Zeneboltos tartotta ket
rabsagban. Nyolc pici tindért, a hangok nyolc pici tindérét.

— Es? Cimbalom lett bel6litk? — kérdezte Jazminka, de Puszal6 a szajara tapasztotta a kezét.

— Apad, nagy valtsagdijat fizetve értiik, kiszabaditotta 6ket. Nézd, mi ez?, mutatta
anyukadnak, és anyukad nem értette, miért tancol a laba, miért csillagszordzik a szeme. Egy
furulya, mondta vallat vonva, de apad csak nevetett. Nem az, simogatta végig az ablakokat, ez a
Barna Torony, s benne nyolc pici tindér.

— Mindig bolondozik — legyintett Déra. — Es te is mindig bolondozol.
Piszka kedvetlentl ingatta a fejét.

— Valahanyszor beleséhajtott a Barna Torony kupolajaba, s tréfasan tgy tett, mintha ujjaival
vissza akarna tuszkolni a tindéreket ablakuk mogé, azok 6romiuikben olyan tiszta hangon
sikkantgattak, egymas utan, ahogy megérintette 6ket, hogy olyan szép zenét én még sohasem
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hallottam. Te is elcsitultal téle mindig, ha sirtal és jatszott neked.
Piszka maga elé nézett.
— Mikor hallottad jatszani?
— Tényleg! — kerekedett ki Déra szeme, s a babak visszhangoztak:
— Tényleg!

— Na latod - mondta Piszka s mar banta, hogy belefogott ebbe a mesébe. Szerette volna, ha
nem kell befejeznie, de Déra feltette a kérdést, amitdl tartott.

— Es miért nem jatszik?
— Mert a Barna Toronybdl furulya lett — felelte halkan a megzoldilt tengerészbaba.

— Ugy, ahogy a tudas vagyabol Fabol Vaskarika tanfolyam. Ahogy a der(ibél bord, a vidam
mesékbdl szomord mese. Es a tiindérek érzékenyek, ha erésebben megnyomod Sket,
elpusztulnak, vagy elkoltoznek a Barna Toronybol.

—FEn igenis visszacsalom Oket! — toppantott Dora.
—Enis! BEn is! — visszhangoztak a babak.
Este Puszal6 a fejét fogva tamadt Piszkara:

— Mi ez a macskazene? Ez a hamis vonatfutty? Ezek a vel6t tép6 hangok? Hat kellett ez
neked?!

A megzoldilt tengerészbaba mosolygott, nézte Dorat és apukajat, amint gyakorolnak.

— Kellett — mondta. — Fledezik mar a Barna Torony.

Nandi Mihaly: Bach-mese

Ugye tudjatok, gyerekek, hogy Bach németiil patakot jelent, amely csordogal, csobog és szalad?
Azt 1s tudjatok, hogy igy hivjak minden id6k legnagyobb zeneszerzéjét is, aki a fuga
telilmulhatatlan mestere volt? Fuga: szokés, menekiilés, szaladas. A zenében az 6rok elagazas és
visszatérés. Johann Sebastian Bach lett minden id6k legnagyobb egyhazzenésze. Tudjatok ti azt,
hogy nem is akart az lenni?

Tehat, hol volt, hol nem volt, volt egyszer egy kétheni herceg. Azaz hogy el6tte még szélni
kell a porosz kiralyrdl is, akinek zenekaraban a legkivalobb muzsikusok jatszottak. Csakhogy ez
az uralkod6 az agyadorgést szerette és azt a hangot, amellyel puskatus a jobb lab mellé csattan a
gyakorlotér kbvezetén, ezért hat szélnek eresztette mindazokat, akik sem a l6vegeket, sem a
puskakat nem tudtak szora birni. Tart karokkal varta 6ket az ifju kétheni herceg, a zene
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szerelmese.

Am a hangészok élére kell egy karnagy, aki 6sszefogja és harmonizélja a mikédésiiket. Hat
még, ha az a mester kivalé darabokat is tudna komponalni, mint Bach ar. Attél fogva, hogy a
weimari fejedelem udvaraban meglatta 6t a csembalé moégott — amint a continuéboél kaprazatos
kadenciakba valt at, majd vissza a kiséretbe, egy fejbiccentés az els6hegedis felé, és mintha a
vono is az 6 kezében lenne, vagy az 6 lelkiletét sugarozna a klarinét — se éjjele, se nappala nem
volt a hercegnek. Meg is hivta az udvaraba a mestert dupla fizetést igérve neki, Gssze is veszett
miatta a weimari fejedelemmel, valossaggal megszoktette Bach urat, maga pedig, mondhatni,
bekoltozott a zeneterembe. A miniszterek és allamtitkarok tehat kiftirodve, beillatositva, arannyal
és ezusttel kihimzett frakkban pompazva, mappaikkal Bach ar el6szobédjaban varakoztak, amig az
éppen jatszott concerto, szonata vagy szvit véghangjai lecsengtek, és az uralkodénak végre
adodott 6t perce, hogy kézjegyével ellassa a hivatalos iratokat.

A kamarazene-irodalom legcsodalatosabb muvet sziilettek meg K6thenben, versenymuvek,
sz6loszonatak, és ha a mestert egyedul hagytak a csembaldval, egyszertien kitagitotta a harmoniak
addig ismert univerzumat, a puszta hangokon tul az érzelmek iranyaba is. Itt esett meg, hogy a
vilag legkivalobb csembalistaja felkereste Bach urat, hogy megmérk6zzo6n vele, de meghallvan a
gyakorlasat, észrevétleniil tavozott a hercegségbdl. Vagy nem itt esett meg?

Tortént pedig, hogy a herceg szerelmes lett, ezittal nem Bach ur valamelyik alkotasaba,
hanem egy csodalatos holgybe. Attél fogva, hogy egy estélyen meglatta 6t arcan enyhe pirral —
amelyet csak kiemelt melldekoltazsanak eztistfonatos himzése — se éjjele, se nappala nem volt a
hercegnek. Meg is kérte a holgy kezét, el is vette feleségil és nagy tinnepségek kozepette
bevezette az udvaraba. Amikor pedig a mézeshetek elteltével a herceg tjfent bevette magat a
zeneterembe, a beillatositott miniszterek és allamtitkarok kordonjat attérve feldultan rontott be
oda a hitvese.

— Nekem is itt kell varakoznom? — kérdezte.
— Csatlakozzal hozzank, felséges arném.
— Csak nem képzeled, hogy én ezt a macskazenét fogom hallgatni?

A herceg nem veszett Ossze szerelmetes feleségével, és szélnek eresztette muzsikusait, akik
eladdig annyi szonata, concerto és szvit szarnyain lebegtették. Bach ar, mit volt mit tenni — Gjabb
udvari meghivast nem kapvan, csupan kantori allast — felcsapott egyhazzenésznek, a szépségbe
végtelenséget vivo fugai pedig az orgona sipjain keresztil és karénekesek ajkardl futottak,
roppentek tovabb.

Kapcsolat
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Webmester:  webmaster(@marczius15.hu
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