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minden koltében
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mar nem lakik itt

Emlékezet
Szocialpszichologiai vazlat

Magyarorszagon kiilonféle szobatudésok, mindenek el6tt irodalmarok igyekeznek megmagyarazni
a tarsadalmi kozérzetet, akik nem hogy nem rendelkeznek megfelel6 felkésziltséggel és kutatasi
bazissal, maguk is rabjai 1évén jobb vagy baloldali ideologiaknak, nézeteiket el6itéletekkel is
megterhelik, ezzel mar kész programokkal kiszolgalva a politikacsinalas fantaziaszegény torpéit.
Ezért ha megakarjuk érteni azokat az aggaszt6 honi folyamatokat, amelyek hazankban egy
széls6jobboldali, posztkommunista diktatdra kialakulasahoz vezettek, a tarsadalomlélektant
tudomanyos targyként kutaté szocialpszicholégia megkozelitéseit kell alkalmazzuk.

Abraham Maslow (szemben a behavioristakkal és a pszichoanalizis elkGtelezettjeivel) az
emberi természet és motivacido humanisztikus megkozelitését vallotta magaénak. Véleménye
szerint a pszichologusok egészséges, kiforrott emberek megfigyelésével és kikérdezésével
megismerhetik a gondolataikat, és azt, hogyan birkéznak meg az élet kihivasaival. Hogyan élik tal
a nyomort és a deprivaciot, és — ami a legf6bb — hogyan 1épik at sajat hataraikat? Maslow az
emberi sziikségleteket hierarchiaba rendezte, legalulra helyezve az élelem, a viz és a személyes
biztonsag alapvets sziikségletét, legfeltlre pedig egyetlen, ragyogo, transzcendens motivumot,
amelyet 6nmegvaldsitasnak nevezett. Maslow az 6nmegvalositast tekintette minden ember végsé
célkitizésének, és az volt a meggy6z6dése, hogy a pszicholégusok feladata nem mas, mint annak
megértése, hogyan képesek az emberek ezt az utat megtenni.

Az 6nmegvaldsitas persze autonom személyiséghez kotddik, amelyet a spontaneitas, a
kellemetlen tényekkel és bonyolult kihivasokkal (minimalis stresszreakcidval) valé szembestlés
képessége, a problémamegoldas iranti érdekl6dés, a tapasztalatszerzésre nyitottsag, az eléitélet-
mentesség, az Onironia, a birtoklasi vagytol mentes szeretet, hatarozott 6nallésag és — az egyéni ut
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kovetése soran — minden szembenallas lekiizdésének képessége jellemez.

A Maslow nyomdokaba 1ép6 Dave McClelland a teljesitménymotivacio tertiletére
koncentralva kimutatta, hogy a sikeres felséfoku tanulmanyi eredményt a teljesitménymotivacio az
1Q-nal pontosabban prognosztizalja. Egy kisérletében gyermekek azt a faladatot kaptak, hogy a
dobokarikat hajitsak a karikatartd pecekre. A gyerekek barhonnan dobhattak. Az alacsony
teljesitménymotivacioval rendelkez6 gyermekek vagy a cél kozvetlen kézelébe alltak, vagy a szoba
legtavolabbi pontjan helyezkedtek el. A magas teljesitménymotivacios pontszammal rendelkezok
azonban kévetkezetesen a dobashoz szitkséges ésszerd tavolsagra alltak a céltdl. Innen
begyakorolhattak a mozdulatot, és végul tigyesen célba talaltak. McClelland kimutatta, hogy az
erSs teljesitménymotivacidju emberek szamara a jol elvégzett feladat érzése sokkal fontosabb,
mint az anyagi honoralas, a dicséret vagy az elismerés. Szakadatlanul teljesitményiik javitasan
munkalkodnak, és munkajukban egyre felel6sségteljesebb feladatokat vallalnak, nem a statusz,
hanem az er6proba miatt. Szamos érvvel tamasztotta ala azt a feltevését, hogy a sikeres és
sikertelen nemzetek kozotti legfébb kilonbség a lakossag teljesitménymotivaciéjabol fakad. Antik
gorog vazafestményeket elemezve kimutatta, hogy a jelent6s torténelmi fellendtlések el6tt
készitett vazak diszitését nagyobb fokua grafikai hatékonysag jellemezte — példaul meanderek és a
rendelkezésre all6 hely kitoltése —, mint a nyugodtabb korszakokban eléallitottakét. Az dkori
g0r6g kézmivesek magas teljesitménymotivacidjanak jelei szinte azonos moédszerekkel voltak
kimutathat6ak, mint amelyeket XX. szazadi egyetemistak firkainak elemzésében alkalmazott.

A szocialpszichologia fejlédésében a kévetkezé mérfoldkovet Leon Festinger rakta le.
Elmélete szerint az embereket az éhséghez vagy a szomjusaghoz foghato érzés gyotri, ha két
lélektanilag Osszeegyeztethetetlen benyomas (kognicid) éri 6ket. Ez a kognitiv disszonancia,
amelynek a csokkentésére a lélek kész az egyik vagy akar mindkét disszonans kogniciot
megvaltoztatni, hogy konszonanciat, azaz 6sszhangot teremtsen. Festinger a tudast és a
motivaciét hazasitotta 6ssze. Megallapitasa szerint a disszonanciaelmélet nem egyéb, mint az
értelemkeresés elmélete: miért és hogyan probaljak az emberek kornyezetiiket és viselkedésiiket
értelmezni, az ellentmondasokat feloldani, és megkisérelni olyan életet élni, amely (legalabbis sajat
gondolkodasmodjuk szerint) ésszerti és értelmes.

Festinger kutatasai elvezettek a tarsas befolyasolas modszertanahoz. Az emberek altalaban tugy
gondoljak, ha valakitél szivességet szandékozunk kérni, akkor el6szor meg kell krnyékezni az
illetdt, és be kell bizonyitanunk neki, hogy rendes, megbizhaté emberrel van dolga. Am ha az
illetét arra vesszik ra el6szor, 6 tegyen szivességet nekiink; majd 6 meggy6zi 6nmagat, hogy a
szivességet megérdemeltiik, ami annyit tesz, hogy rendes, megbizhaté emberek vagyunk. Ennek
kovetkeztében valoszintleg sokkal jelent6sebb szivességet is megtesz nekiink a jovében.

Mar a tOrzsi beavatasi szertartasok egyik funkcija minden bizonnyal a csoportosszetartas
megteremtése volt, csakugy, mint a szigoru alapkiképzés a tengerészgyalogsagnal. A
disszonanciaelméletbdl az kovetkezik, hogy egymassal nehezen 0sszeegyeztethets az két
benyomas, miszerint ,,megjartam a poklok poklat, csak hogy bekertilhessek a csoportba”, és akkor
,Hkideril, a csoport érdektelen, egy rakas tokkelitott a tagja”. A disszonancia csillapitasa ér-
dekében az emberek tobbsége a csoport negativ vonasait lényegtelennek mindsiti, és elsésorban
pozitiv jellegére Gsszpontosit.

Leon Festinger és munkatarsai kisérletekkel igazoltak, hogy az a személy, aki kis jutalom
fejében hazudik, sokkal inkabb elhiszi sajat hazugsagat, mint az, aki nagy jutalmat kap érte. Mert
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ez utébbi megfelel6 kiils6 igazolassal rendelkezik: ,,Hazudtam, persze, szép summa, htsz dollart
utotte érte a markomat.” — A masik viszont disszonanciaval kiizd. ,,Egy dollarért miért allitanék
valotlansagot? Igaz lehet, amit mondtam.”

Samuel Aronson bekapcsolédasaval a kezdetben attitidokre vonatkozé disszonanciaelmélet
az énre vonatkozo elméletté alakult at. Mivel nekiink, embereknek legfontosabb tudasunk kozé
tartozik az 6nmagunkrdl alkotott képpel kapcsolatos meggy6zédésiink, a disszonancia akkor idézi
el6 a legkellemetlenebb allapotot, amikor viselkedésiink, attitidink ellentétes azzal, amit
6nmagunkrol gondolunk, és ilyenkor valészintsithetd a leginkabb a motivacié a valtoztatasra.
Ugyanakkor az énképuinkkel 0sszefiigg6 tudasunk fontossaga és kozponti jellege miatt a
valtozassal szemben ellenallast tanusitunk. Ennek megfeleléen a kovetkezetes énkép fenntartasa
érdekében a fellépd disszonancia arra 6sztokél benninket, hogy attitidinkon és késébbi
viselkedésiinkon valtoztassunk.

A szocialpszicholégiai kisérletek soran bebizonyosodott, hogy az emberek nem tudjak,
hogyan viselkednének egy adott helyzetben, sét, miutan mar bekovetkezett egy el6re nem latott
szituaci6, gyakran akkor sincsenek tudataban annak, miért tették azt, amit tettek. Kulonosen, ha
behédolnak a tekintélynek. A naci haborts blinés, Adolf Eichmann elfogasa és folyamatban levé
targyalasa kapcsan mertlt fel Stanley Milgram-ben vilaghirGvé valt — és vilagszerte megd6bbenést
kelt6 — kisérletének alapotlete. Azt akarta megallapitani, hogy hétkznapi emberek egy
tekintélyszemélynek engedelmeskedve meddig mennek el, ha arra kapnak utasitast, hogy artatlan
embereknek sdlyos fajdalmakat okozzanak.

Milgram kisérletét a résztvevoknek tgy allitotta be, mintha célja a tanulas folyamatanak
vizsgalata lenne. A kisérleti személyeknek (akik a tanar szerepét kaptak) azt a feladatot adta,
ellenérizzék egy masik személy (a tanuld) tudasat, aki a feladatul kapott széparokat allitélag
memorizalta. A ,tanart” egy kapcsolokkal ellatott berendezéshez, az ,,aramiités-generatorhoz”
tltette. A muszerfalon kapcsolok sorakoztak, 15 volttél 450 voltig jelolve (és rosszat sejtetéen
még ,, XXX jelzést kapcsolo is volt). Valahanyszor a ,,tanul6” hibazott, a fehér képenyes
kisérletvezetd felszolitotta a ,,tanart”, mérjen aramiitést a tanulora, és minden helytelen valaszadas
utan nagyobb er6sségli aramiutés adasara kérte. Meddig tarthato a tekintélyszemélynek, jelen
esetben a kisérletvezetének valo vak engedelmesség? A valosagban persze senkit nem ért
aramités. A tanulo ,,beépitett” ember volt, aki a forgatokonyvnek megteleléen reagalt.

Milgram a kisérlet elétt tobb pszichiatert, kollégat és egyetemistat is megkérdezett, hogy
véleménytk szerint a résztvevék hany szazaléka menne el a végsékig. Mindannyian gy becstlték,
biztosan nem t6bb mint a kisérleti alanyok 2-3 szazaléka — néhany szadista hajlama egyén —
emelné az aramutést 300 volt f6lé. Ehhez képest a valdsagban a résztvevék majdnem kétharmada
leadta a legnagyobb erésségli aramuitést, egyszertien azért, mert a kisérletvezet6tdl utasitast kapott
ra: ,,A kisérlet érdekében, kérem, folytassa.” A kisérleti alanyok kozil sokan rosszul érezték
magukat, izzadtak, tiltakoztak, panaszkodtak, de engedelmeskedtek. Milgram vizsgalatat masutt is
elvégezték, és — a résztvevok nemi Osszetételétdl és foglalkozasatdl fuggetlenil — gyakorlatilag
azonos eredményt mutattak ki.

Milgram kisérlete persze a kritikak kereszttiizébe kertlt. ,,Etikai” alapon biraltak, na nem az
eredményét megkérdojelezve, hanem a résztvevéknek okozott allitolagos nagyfoku kellemetlenség
miatt. Egy fejlédés-pszichologusné példaul egyenesen kijelentette: ,,a kisérlet kbvetkeztében a
résztvevék méltosaga sérilt, onértékelésiik csokkent és elveszitették a tekintéllyel bird szemé-
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lyekbe vetett bizalmukat, aminek a hatasa hosszu tavon karos”. Azonban a kisérleti személyek —
még azok is, akik rettent6 rosszul érezték magukat, amiért a legerésebb aramutést is leadtak —,
ugy nyilatkoztak, a kisérletben valo részvételiikkel kimondottan értékes tapasztalatokat szereztek.
Egyikik sem tett panaszt, senki nem szamolt be lelki sériilésrél. A kisérlet utan néhany héttel a
résztvevoket ujra kikérdezték, és nyolcvannégy szazalékuk gy nyilatkozott, oril, amiért részt vett
a kisérletben.

A tudomanyos kutato6 intézet magasan képzett kutatasvezet6jének a tudason alapuld tekintélye
nyilvanval6, am mitél nyerheti meg embertarsai bizalmat egy silyos baklovéseket elkdvetd
politikus? 1961 tavaszan az amerikai katonai vezetSk ugy gondoltak, a kubai Diszn6-6bol
elfoglalasaval Fidel Castro rendszere megbuktathato lesz. A partraszallas egyértelmien
baklovésnek bizonyult, a diszné-6boélbeli fiaské rendkivil kinos lett az egész amerikai nemzetnek,
de kulonosképp a tamadasra engedélyt adé Kennedy elncknek. Ugyanakkor a Gallup Intézet
kozvetlentl az incidens utan végzett kozvéleménykutatasa szerint Kennedy elnok népszertisége
nem hogy nem esett vissza, hanem tovabb novekedett. Talan mert az amerikaiak valsag idején is
tamogatasukrol kivantak biztositani elnokiinket, vagy mert Kennedy a baklovésért teljes kort
feleldsséget vallalt. Am egy harmadik magyarazat abbél indult ki, hogy Kennedy végteleniil vonzoé
térfi volt. Fiatal, jovagasu, okos és szellemes. A II. vilaghaboru egyik hése, Pulitzer-dijjal
kitintetett konyv szerzéje, az amerikai torténelem legfiatalabb elncke. Volt egy gyonyord, tehet-
séges felesége és két aranyos gyereke (egy kisfit és egy kislany). Tehat tokéletesnek tint. Eppen
azért novekedhetett tovabb a népszertisége, mert hibat kovetett el, ezaltal emberivé valt —
olyanna, mint mi, tébbiek.

Az emberek nem a politika és a torténelem kontextusaban értékelik a politikusok
cselekedeteit, hanem szubjektiv benyomasok alapjan, s6t, maganéletik perspektivajabol. Egy
gyermekét egyedill nevel$ holgynek példaul az a nézete alakult ki, hogy egy elvalt férfi nem
alkalmas politikusnak, hiszen ha csaladja iranyitasaban mar kudarcot vallott, akkor orszagos
nehézségeket plane nem tud lekiizdeni.

Eléttink all tehat az ember szocialpszichologiai portréja. Az 6nmegvalositasra képtelen,
alacsony teljesitménymotivacioju, a kognitiv disszonanciajat a politikai propagandatizenetekben
teloldo, a (vélt) tekintély el6tt hajbokold — Milgram-féle kisérletek ttizkeresztségének ki nem tett
— ember, mint a holdkéros ténfereg a nem szabad sajt6ji posztkommunista rendszerben,
tehetetlenségének dagalyaval a rezsim erejét duzzasztva.

Pszichologiai szotar a posztkommunista diktaturahoz, II.
rész

Gondolkozasi zavar: az egyén szokasos gondolkodasi folyamatanak zavara; gyakran tekintik a
pszichozis tinetének.
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Halo-effektus a szocialpszicholégiaban: az az altalanositasi tendencia, amikor egy személy
megitélésében egyetlen (rendszerint pozitiv) jellemzé alapjan alakitjuk ki az adott személy
egészével kapcsolatos véleménytinket.

Hiedelemrendszer: valamely egyén vagy csoport egymassal 6sszeegyeztethet6 vélekedéseinek
készlete.

Idealis én: bizonyos értékek és mércék felmutatasa sajat éniink el6tt, és a megvaldsitasukra
iranyul6 torekvés.

Idée fixe: a rGgeszme francia elnevezése: allandé kényszeresség, amelyen semmiféle, ellenkez6
értelm@ bizonyiték vagy érv nem képes athatolni.

Identifikacié (azonosulas): altalanossagban valami vagy valaki azonossaganak vagy
természetének felismerése; a pszichoanalizisben olyan személy viselkedésének atvétele, akihez az
embert erételjes érzelmi kotédés fhzi.

Identitasvalsag: az a kinzo érzés, hogy az ember azonossaga és éntudata elveszitette normalis
stabilitasat és idébeli folyamatossagat, aminek kovetkeztében az ember megzavarodik és 6nmaga
telismerésében is nehézségei tamadnak.

Ilazio: észlelési hiba, melynek oka lehet fizikai (optikai illuzid, mint példaul egy lehetetlen abra)
vagy pszichologiai, mint példaul hallucinacio.

Imago: a pszichoanalitikus gondolkodasban egy személy, rendszerint sztl6figura idealizalt
abrazolasa, a mely a korai gyermekkor alatt alakult ki a tudattalanban. Az imago feln6tt korban is
valtozatlanul megmarad, amikor is hatalmas befolyassal lehet a viselkedésre, kilonosen azzal,
hogy a széban forgd személy szamara modelleket nyujthat a szerelmi és altalaban az érzelmi
kotédésre.

Imitacio: masik személy viselkedésének utanzasa, akar tudatosan, akar tudattalanul.

Informacioforras hitelessége: a szocialpszicholégiaban annak mértékét jelenti, hogy mennyire
hihetiink valamely tizenet kozl6jének. Arra utal, hogy a k6216 személyt mennyire tartjuk
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szakértének vagy szavahihet6nek.

Instrumentalis agresszio: olykor a szocialpszicholdgiaban hasznalt kifejezés, melyet olyan
viselkedés jellemzésére hasznalnak, amely nem 6nmagaért, hanem egy célhoz vezetd eszkézként
agressziv. Példaul killonbség van az ellenség kozvetlen megolése és egy tobb ezer kilométernyire
tekvé hadaszati rakétaindité gombjanak megnyomasa kozott.

Internalizacio (belsévé tétel): kivilrdl j6v6 eszmék és értékek oly mértékl elfogadasa sajatként,
hogy az ember mar nincs tudataban az eredetitknek. Ennek a fogalomnak a legismertebb példaja
a felettes én, amelynél a sziil6k és a sziil6i tarsadalom értékeinek a fejl6dé személyiségbe vald
beéptilésérdl beszélhetink.

Intézményes rasszizmus: a kilonb6z6 emberfajtakkal kapcsolatos el6itéletes viselkedés, amely
nem feltétlentl tudatos, hanem egy olyan tarsadalom normaihoz és konvenciéihoz vald
alkalmazkodas kovetkezménye, amelynek jogi, kormanyzati és gazdasagi intézményei
szisztematikusan megkilonboztetésben részesitenek bizonyos csoportokat.

Kapudrzés (gate keeping): a szocioldgiaban azt a folyamatot nevezik igy, amelynek soran
bizonyos embereket bevalasztanak a tarsadalom elit korei koreibe, masokat viszont tavol tartanak
azoktol.

Karakterpancél: Wilhelm Reich osztrak pszichoanalitikus kifejezése, amely szerint az egyén az én
védelmében olyan , lelki véd6éburkot” képes olteni, amely végul egész személyiségét eluralja. Ilyen
példaul a hazastars vagy a szul6 irant érzett gytlolet szeretetként vald alcazasa. Reich szerint a
pszichoanalizis legfébb feladata e karakterpancél attorése.

Karakterzavar: éretlenséggel és a feln6tt életvitelre valé képtelenséggel jellemzett viselkedészavar.
Gyakran szocialis problémaként jelentkezik, példaul alkoholizmus, drogtiigedség vagy biin6zé
viselkedés formajaban. Némely pszicholégus az antiszocialis személyiséget is ebbe a kategoriaba
sorolja.

Karizma: a személyiség egy nehezen megfoghatd, gyakran ,,személyes magnetizmusnak" nevezett
tulajdonsaga, amely némely tarsadalomtudods szerint a vezetdi képesség 1ényeges eleme.

Kényszeresség: erds tudattalan késztetés olyan viselkedésre, amely rendszerint ellentétes a
személy tudatos vagyaival.
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Kényszerképzet (r6geszme): allandod, szorongast kelté képzet, amelytél az ember nem tud
szabadulni.

Kényszervalasztasos eljaras: olyan helyzet, amelyben a személyt arra kényszeritik, hogy egy
adott allitassorozatbol valasszon, annak ellenére, hogy szamara egyik allitas sem elfogadhato. Az
orszaggyllési valasztas is tobbnyire ilyen; nem a jo, hanem a kevésbé rossz jeloltre kell szavazni.

Kétértelmiiség iranti tolerancia: az a képesség, hogy egytitt éljiink olyan helyzetekkel, amelyek
nem vilagosan koriilhataroltak, amelyeknél kilonféleképpen lehet értelmezni azt, ami torténik, és
ahol a végkifejlet bizonytalan; képesség arra, hogy emberi dolgokban elfogadjuk a komplexitast,
hogy ne keresstink leegyszerlsité megoldasokat. A kétértelmuség iranti tolerancia nagy fokat
altalaban a pszichologiai egészség és érettség jelének tekintik.

Kifelé biintet§ (extratpunitiv): olyan személy, aki a frusztraciéra kévetkezetesen ugy reagal, hogy
agressziv viselkedést mutat a frusztracié okainak tekintett emberek irant.

Kisebbségi komplexus: Adler szerint tudattalan allapot, amelyben az egyén valamire
alkalmatlannak érzi magat és gyakran bosszisagot érez valamely, hibanak tekintett testi
tulajdonsaga miatt. Bz a komplexus torzult viselkedésmodokhoz vezet, amelyek koziil a
legfeltGnébb a vélt hianyossag tulkompenzalasa; az alacsony férfiak agresszivitasat gyakran ezzel a
mechanizmussal magyarazzak.

Kiviilrdl iranyitott: David Riesman amerikai szociolégus terminusa olyan emberek jellemzésére,
akik ugy reagalnak tarsadalmukra, hogy alkalmazkodnak annak normaihoz, mindenben a
jovahagyast keresik, és a népszertiséget hajszoljak.

Kognitiv disszonancia: Leon Festinger amerikai pszichologus egyensulyelmélete, mely szerint az
ember igen erds késztetéssel rendelkezik a kognitiv konzisztencia megteremtésére: ez azt jelenti,
hogy két, pszicholdgiailag inkonzisztens kognicié (vélekedések, attitidok, értékek vagy
gondolatok) esetén, vagy ha a viselkedés nincs 6sszhangban ezekkel, kellemetlen fesziiltségérzést
éliink meg, amelynek csokkentésére igen erésen motivaltak vagyunk. Samuel Aronson szerint a
kezdetben attitidokre vonatkozo disszonanciaelmélet az énre vonatkozé elméletté alakult at. A
disszonancia akkor idézi el6 a legkellemetlenebb allapotot, amikor viselkedéstink, attitGdink
ellentétes azzal, amit 6nmagunkrol gondolunk, és ilyenkor valoszinisithet6 a leginkabb a
motivacié a valtoztatasra. Ugyanakkor az énképtlinkkel 6sszefliged tudasunk fontossaga és
kozponti jellege miatt a valtozassal szemben ellenallast tanasitunk.

Kollektiv tudat: az az elképzelés, amely szerint a csoport olyan lelki tulajdonsagokkal
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rendelkezik, ami t6bb annal, amit az egyes egyének mutatnak. Azt is jelenti, hogy a csoport olyan
lelki folyamatokkal rendelkezik, amelyek 6sszehangolt, egytittes cselekvést eredményeznek.

Kompenzacio: a pszichoanalitikus széhasznalatban olyan elharité mechanizmust jelent,
amelynek soran, ha a személy valamely téren kisebbrendiinek érzi magat masoknal, ezt ugy oldja
tel, hogy kifejleszt egy masik tulajdonsagot, amelyet azutan nagy valoszintGséggel eltiloz. A
togalom kulcsjelent6ségti Adler munkassagaban, aki szerint példaul egy alacsony termetd ember
ugy kompenzalja ezt a tulajdonsagat, hogy agresszivvé és pszicholdgiailag dominanssa valik.

Komplexus: a pszichoanalizisben érzelmi toltéssel rendelkez6 képzetek és emlékek olyan
elfojtott csoportjara utal, amelyek konfliktusban allnak olyan mas képzetekkel (a személyiség azon
aspektusaival), amelyeknek az egyen tudataban van.

Kontaminacié: a kisérleti pszicholégiaban a kisérlethez képest kiills6dleges, nem ellenérizhet6
tényezOk torzitoé hatasat jelenti, amelyek kozil a legfontosabbak a kisérletvezeté tudatos vagy
tudattalan el6feltevései. A politikaban a propagandanak felel meg.

Kudarcfélelem: akkor alakul ki, amikor a személy tgy érzi, nagy kiilsé nyomas nehezedik ra
valamely teljesitmény elvarasaval kapcsolatban. A jelenség kilonosen gyakori a magas
teljesitménysziikséglettel jellemzett emberek kozott.

Karinthy Frigyes: A Macbeth-joslat 1élektana

Gyengébbek kedvéért: Macbeth-joslatnak (a Shakespeare Macbeth-jében el6fordulé ilyen
természetd joslat utan) hivjuk azokat a jovendoléseket, amelyek szandékosan vagy ontudatlanul
(rosszhiszemten vagy johiszemien) e/fidézik azt, amit megjovendolnek: ezek tehat
tulajdonképpen nem joéslatok, hanem (ritkabban) tudatos vagy (legtobbszor) tudatlan szuggesztiok,
melyek a legsovarabb vagyunkat csiklandozoé, tehat leghatasosabb inger, a jovdbe litds alruhajaban
térk6znek kozel akaratunkhoz, hogy befolyasoljak, idegen akaratelemeket csempésszenek belé,
idegen akarat szolgalataba hajtsak.
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Ennek a szuggesztioféleségnek lefolyasa nagyjaban (sematikusan) a kovetkez6:

A.-nak érdekében all, hogy B. bizonyos cselekedeteket kévessen el, vagy oly médon
valtoztassa akaratat, ahogy az A.-nak megfelelne. Az egyenes akaratatvitel (ribeszélés, Gsztonzés)
azonban, eltekintve attél, hogy erételjes ellenallasra talal, azonkivil, ha ezt le is tudna gy6zni,
nyugtalan érzést hagyna maga utan A.-ban, mert a kozvetlen akaratatvitel nyilvanvalésiga a
szuggeralt cselekedet kbvetkezményeiért visszaharitana ra a felel6sséget a cselekedet minden
kockazataval, mint felbujtéra. Ha azonban A. szavanak, véleményének B. el6tt sulya és tekintélye
van, moédjaban lehet ezt a felel6sséget oly médon haritani el preventive, hogy akaratat jovendilés
formajaban kozli B.-vel: azt allitvan, hogy B. mint ilyen és ilyen ember (persze, 6nkényes tetszése
szerint, a célnak megfeleléen jellemezve B.-t) ezt és ezt fogja elkévetni. B., aki hajlamos hinni
abban, hogy A. valodi ,,emberismerd” s mint ilyen, ,,kévetkeztetni” tud a jellembdl, tehat
jovendolni is tud, ettdl fogva kétféle hatas ala kertil. El6szor is a jellemzésnek hatasa alatt
természetének minden megnyilvanulasat onkéntelentl is ellenérzi, 6sszehasonlitja ezzel a
jellemzéssel — a megtelelének latszo adatokat nyilvantartja, a tobbit elfelejti; ily moédon csakhamar
arra a meggy6zodésre jut, hogy a jellemzés helyes volt — e meggy6z6dés kialakulasaval
megerésodik A. emberismerd képességében valé hite. Ebben az elsé stadiumaban a
sugalmazottsagnak, még nem kéveti el a megjovendolt cselekedetet, de mar vakon rohan a
masodik stadium felé, amelyben el fogja kévetni. Egyidejden ugyanis azzal a felfedezéssel, hogy
A., tokéletesen jellemezte 6t, gydkeret ver benne az a szemlélet, hogy ilyen tokéletes /eird
jellemzése az emberi természetnek dltaliban lehetséges — hogy tehat az emberi természet, emberi
jellem a pozitiv ismeretek kategériajaba tartozé valami 1évén, éppugy leirhatd, meghatarozhato,
mint minden egyéb pozitiv dolog — ha pedig leirhat6 és meghatarozhat6 jelenségeiben,
tevékenységében ¢és iranyaban is éppen Ggy kiszamithat6, mint azok — mas szoval alkalmas ra,
hogy jelenval6 tevékenységébdl kévetkeztetést vonjunk jévébeli tevékenységére. Es kialakult a
fatalista pszichdzisnak klasszikus, klinikai korképe — az a régeszme, hogy cselekedeteinknek
mechanikus, okozati 0sszeftiggése kell hogy legyen egy meghatarozott lelki képlettel, az
ugynevezett ,jellem”-mel, amivel a szerencsétlen maniakus behelyettesiti elvesztett, ¢16, eleven
énjét. Innen kezdve alig érdekli mas, mint a bekovetkezend6 esemény. Stiketen és vakon megy el
tulajdon akaratanak és vagyanak ezerféle teljestilési lehetésége mellett — els6 személy helyett
harmadik személynek tekinti magat, akinek ,,feladata”, stlyosabb esetben ,hivatasa” van —, és
nem nyugszik, amig azt a feladatot, a Macbeth-joslat tartalmat végre nem hajtotta. Utana,
rendesen, a teljes meghasonlas és 6sszeomlas kovetkezik.

Ez volna, ismétlem, a M.-j6slat bevaltasanak sematikus leirasa. A valdsagos életben természetesen
a sorsunkat, boldogsagunkat vagy szerencsétlenségiinket kialakité sok mindenféle hatéeré kozott
ez a szuggesztié csak mint 6sszetevé szerepel és szerepelt mindig, midta egyik ember gondolatat
és érzését kozolni tudja a masikkal, hogy ezzel annak gondolatat és érzését befolyasolja. A
modern, eurépai ember gondolkodasmaodja, nevelése, filozofiai kulturaja azonban — és éppen ezt
akarom kimutatni — fokozottan alkalmas talajja teszi lelkét a sugalmazasnak erre a fajtajara: ezért
id6szerd felhivni a figyelmet a M.-joslat kivételes veszedelmére.

Az elmult szazad racionalista szelleme a lelki tényeket éppuagy /lirhatd, fatalista értelemben
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tirvényszerd jelenségeknek tekintette, mint természettudomanya az érzéki vilagot, vagy miivészete a
mozgasban kifejezett életet. Ez a szemlélémod éppugy a megel6z6 racionalis enciklopédikus-
tudomanyos nevelésbdl maradt meg, mint minden egyéb. Ha, mondjuk, a természettudomanyban
Darwin nevével és szellemével, az irodalomban Zolaéval, a mivészetben a megfelel6 iskolaval
jelolom meg a roviden naturalizmusnak nevezett iranyt: akkor a 1élektanban Janet, Freud tanitasa az
ennek megtelel6 klasszikus példa. A psgichologia naturalizmusdat azonban az utdbbi évtizedek
hanyatlé formaérzéke hibasan alkalmazta, bels6 azonossagnak tekintve azt, ami csak hasonlat volt. —
muvészet és tudomany és életbolcsesség kozott zavaros, korai, karos kolesonhatasok jelentkeztek.
A félig megértett, stletlen megismeréseken taplalt lélek elveszett a névekvd fogalomzavarban —
Osszezagyvalt szubjektumot és objektumot, érzékletet és spekulaciot: elvestette ag ellendrzés, minden
itéletet elobb a valdsaggal, s csak azutan az itéld személyével ssgehasonlit kritika sindrmértékét, mint a
skolasztikusok annak idején. Szabadon kovalyogva az 6nelemzés 1égiires terében, odaig jutott,
hogy minden 6rém és banat okat, mint kutya a farkat, 6nmagaban kergesse, életét és boldogsagat
kizaréan ama tény kovetkezményének tekintse, mely annak idején ezt az életet létrehozta. (Mintha
az ¢élet folytatasahoz minden pillanatban nem ugyanakkora eré kellene, mint annak létrehozasahoz
kellett!) Akadtak aztan buzgo lélekelemzdk, akik, ha kell, kielemezték a lelki okot, a #raumuit,
aminek kévetkeztében Freud professzor megalkotta a lélekelemzés tedriajat — és a lelki okot, a
traumat, aminek kévetkeztében az illetd, aki ezt kielemezte, hajlamos volt ra, hogy kielemezze,
hogy miért kellett ennek és annak a tedrianak igy és {gy kialakulni Freud professzor mentalitasdabol.
Es az az egyszeri kis szempont, hogy a tebtia helyes-e, jo-¢, megfeleld a valdsignak, s ha igen, hogyan
alkalmazhato céljanak, a 1élek harmoniajanak, boldogsaganak felismerésére: ez a szempont mint
méltatlan, tudomanytalan, nem is szerepelt immar a szempontok kézott. S mig odakint ragyogott
a nap, zugott a tenger, s a huszadik szazad boldog gyermeke sarkanyra pattant, s mar-mar
megnyergelte a fellegeket: — a ,,mentalitis” rogeszméje ezerkilencszaztizennégyre megsziilte
zamatos kis gyiimolesét: a dogvészt és az undort. Jott azutan a tobbi — forradalom és
ellenforradalom —, s mindennek betet6zéséiil, hogy az Embergyermek fejl6désének zavaros atjat
minden szennyeken és tragyakon at vissgacsindljak (ne felejtstk el: inter feces et urinam nascimur!
[Grilékben és vizeletben szuletink — a szerk.]) jott az adu: a fapkiilinbség eszméjének piedesztalra
emelése: intézményes gyulolet és halal, az élet, a sziilet6 1élek meggyalazasa az anyaméh
petefészkében: az a vilagboldogité tan, hogy, mint a versenylovaknak az istalléban, minden
tulajdonsaguk, papirforma szerint, adva van ama vilagrenget6 felfedezés alapjan, hogy kutyabol
nem lesz szalonna. S ne hidd, boldogtalan tévelygd, hogy ennek a minden szépség és 6rém és
nevetés és remény csédjét asit6 lelki impotencianak nincs meg a maga szenvedélyes, langolo
dialektikaja: a fajpsziché, a fajmentalitis, és hasonld szamarsagoknak kiilfoldon is, nalunk is
megvannak a maga apostolai, akik sajat magukrél hatarozottan azt allitjak, hogy 6k nem emberek,
hanem egy fajta akaratanak inkarnaciéi, hogy rajtuk keresztil a fajta élete ,,teljesedik ki”. Es kész
a frissen siult, tésgyokeres eurdpai ember, aki, ha valami gazsagot kovet el, egyszertien rafogja a
papajara — az 6nérzetes férfi, aki cselekedeteiért Darwinra haritja a felel6sséget — a ,,hja, én #yen
ember vagyok!”, a ,mar én ilyennek sziilettem”-féle legények, a sajat magukat képzelt drétokon
rangat6 pojacak, a ,velem nem igy kell banni, mert én ilyen és ilyen vagyok”-féle nyavalyatorés
asszonyok és hasonl6 étvagyrontéi a mindig megdjulé életre egészségesen éhezd 1éleknek. Es a
tobbi jarulék: mindenféle pdnizmus, ellenpdanizmus, antiszemitizmus stb. Végre e remek szép targyi
vilagszemléletbdl fakado preparalt erkolesi szemlélet (mi lehetne mas?): ,,a zsidok csalnak és
lopnak, tissitk agyon a zsidokat!”; ehelyett ,,issiik agyon a csalokat és tolvajokat; ha sok lesz
koztik a zsido, annal rosszabb a zsidokra nézve” — embeti rossg tulajdonsdagok 1ld6zése helyett
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emberiildozeés, ez az Gjfajta exorcizmus, mely nem az 6rdogot kergeti ki az emberbdl, hanem az
embert az 6rd6gbol.

Kortlbeltl igy fest az a 1élek, melyre a M.-jéslat veszedelmessé valhatik. A mechanikus-
tudomanyos eredmények hibas alkalmazasa életjelenségekre egyrészt a tudomanyos gondolkodas
tisztasaganak art, masrészt az életet nyomoritja ott, ahol nem elég erds, hogy lerazza magarol.
Elfelejtjuk, hogy jdso/ni (Ostwald klasszikus fogalmazasat idézve) csak a tudomany jésolhat és csak
a maga hataskorében, a mechanikus jelenségek vilagaban — élet az életrdl, akarat az akaratrol nem
josolhat semmit, élet az életet, akarat az akaratot csak sugalmazhatja, befolyasolhatja, teremtheti
és megsemmisitheti: ¢16 1ény joslata mas €16 1ény vagy lények sorsardl alapjaban véve mindig M.-
joslat, M.-szuggeszti6. Mindig enyhe émelygéssel parosult bosszusaggal tolt el, mikor példaul a
legel6bb anyaggal foglalkozo, legelébb él6lénynek, a kdltinek heves vagyat, akaratat, a rossz ellen
valo kétségbeesett tiltakozasat, a jonak moho kivanasat vdteszi, jovdbe lité képességnek klasszifikalja
a rajongo utokor, abban a naiv hitben, hogy ezzel a legnagyobb elismerés babérjat nyujtja at.

A kisérleti tudomany végsé céljanak, az ember boldogulasanak jegyében elfogulatlanul vizsgalja az
élet elemi jelenségeit, életfenntartokat és életpusztitokat egyarant — elébbieket oly célbdl, hogy
ellesse a teremtés titkat, utobbiakat, hogy iranyukat megvaltoztassa: ahogy a pusztito villam
lényegét felismerve, megtalalja a villamos erét, és gépeket hajt vele, az élet pusztito erdit is
kihasznalhatja, és jora fordithatja. A kisérleti lélektan Macbeth ,lesz, hogy legyen™ joslatat, ezt a
veszedelmes, rombold erét (tudatosan és Ovatosan kezelve) utobbi idében j6 sikerrel alkalmazta,
a szigoruan tudomanyos hipnotikus gyégyitéd kisérletek formajaban. Itt, léglires térben,
melléktinetek kikapcsolasaval, a belatassal ellenérzott jo szandék segédlete mellett tokéletes
tisztasagaban zajlik le a folyamat. A kiillonben is beteg akaratot teljesen, szinte azt mondhatnam:
sterilizalva, antiszeptikus médon kikapcsoljuk és egy kiszamitott, a szoban forgd lélekre nem
veszedelmes, szigortan az 6 életérdekével Osszeegyeztethetd (rendesen ép, bizonyos adott
akaratbetegség lekiizdésére iranyuld), tehat szintén steril joslatot csempésziink be az
ontudatlannak a tudattal kommunikal6 apparatusaba. Az elaltatott pacienssel kozlik, hogy ezt és
ezt fogja tenni, igy és igy fogja érezni magat, ebbe és ebbe az iranyba Osszpontositja lelki
tevékenységét. Hallja a joslatot, akarata, életereje nem ellenszegiil, felébredve nem is tudja, hogy a
joslat csak al-joslat, mi-joslat, M.-joslat volt, Osszetéveszti tulajdon akarataval, és rendszerint
azzal a gyorsasaggal és precizitassal, ahogy a laboratoriumban el6készitve szoktak lezajlani a
tizikai jelenségek, az emberre val6 veszedelem nélkil, vagy ahogy példaul a himl6oltasnal kicsiben
kitermeljiik a betegséget, elkertilve a betegség veszedelmét — a M.-joslattal mévi tton
megfertézott 1élek végrehajtja a joslat tartalmat, és immunizaloédik mas, karos befolyasokkal
szemben. Ez az egyetlen tertlet, ahol M.-j6slatnak hasznos szerepkor nyilik, ahol szinte azt
mondhatnank, a M.-jéslatnak jovéje van. Elvétve persze a gyakorlati életben is el6fordul, hogy a
M.-jo6slat hasznos, termékeny eredménnyel jar; rendesen olyan esetekben, mikor a jos valamilyen
diszpozicié kovetkeztében kedvezé iranyban elfogult azzal szemben, akinek jésol, hajlamos ra,
hogy tulbecstilje, s igy tudtan kivil, tulajdonképpen 6 4all az illet6 hatasa, befolyasa alatt (éppen
azért ezek az esetek nem is Z#sgta, azt lehetne mondani, ezek inkabb al-Macbeth-joslatok). A
kezd6 szerelmekben lehet ilyen joslatnak eredménye: ez a magyarazata annak, hogy a szeretett né
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vagy férfi megszépiil, a szerelemre méltibba és alkalmasabbi valik magatdl a szerelemtdl — ez a
magyarazata mindazoknak a csodiknak, amik tgy sztletnek meg, hogy valaki hitt ebben a
csodaban. Magyarul az ilyen joslatot egyszerten bizalommnak nevezzik. A j6 pedagogus 16l ismeri
jelent6ségét, és néha félig-meddig tudatosan alkalmazza, mint hipnotizér. Azt a megszivlelend6
pedagogiai tapasztalatot, hogy egy jol alkalmazott dicséret ezerszer buzditobb és serkent6bb
hatassal van a fejl6d6 képességekre, mint ezer szigoru gancs és kifogas, egy csapattiszttol
hallottam el6sz6r. Eltekintve azonban a pedagogiatol, amely végre mégiscsak inkabb tudomany,
az elfogult, befolyasolt, tehat nem 6nzé M.-joslat valoban csodat mivelhet, kedvezé iranyban. A
szazad elején follendilt magyar mtvészi és irodalmi életben figyeltem meg egy ilyen csodat. Egy
érzékeny lelkd, de kulonben jelentéktelen mivész volt a csoda targya, aki abban a korban, mikor a
zsenik a szoban forgé mifajban mar remekelni szoktak, igen gyatra és gyenge muveket alkotott,
az ugynevezett ,,oroszlankormok™ halvany arnyéka nélkil. Bzt az embert a szerencsés véletlen
odadobta egy forrongé, nyugtalan kultirharcos tarsasag kell6s kozepébe, mely a kiillénben is
kultaréhes korszak vezérképviseletében, a nyugati féllendiilés latvanyan lelkesedve, nemcsak
remélte és varta, de ontudatlanul szinte kovetelte, ,,josolta” a honi muvészet follendiilését, mohon
keresve targyat a lelkesedésének. Kiilontéle, egészen durva kiilsé jelek a szoéban forgd muvészre
terelték a figyelmet. Egyszerre elterjedt a babonas hir, hogy nagy mtvész sziletett. Az a kiilonos,
megforditott helyzet allt el6, hogy varatlanul sokat emlegetetté és hiressé valt egy mavész neve,
akinek a muveit senki nem ismerte. Ennek a furcsasagnak magyarazata igen egyszert. Az a kor
volt, amikor még egy nem létez6 kulturhadsereg szamara a progressziv irany lazasan készitette el6
a kereteket: tisztikart szervezett, és a tisztikar hierarchidja vezér utin kutatta a lathatart. ,,On nem
tudja, kicsoda X. Y.?” — kérdezte csodalkozva valaki, aki X. Y.-r6l semmit sem tudott. — ,,X. Y.
mondjuk a legnagyobb fest3!” — Es X. Y. — legnagyobb festd lett, miel6tt maga is tudott rla,
el6bb lett hiressé, miel6tt muveivel okot adott volna a hirre, el6bb biztak benne, miel6tt
bizalomra érdemes lett volna. Es a csoda megtortént: a mar hirneves mivész valéban jobb
muveket kezdett alkotni, mint azel6tt, s végre csaknem elérte azt a magaslatot, ahova erével
16kték fel; csaknem akkora lett, mint a balvany, amit csinaltak bel6le. Vesd 6ssze a j6 magyar
kozmondassal: akinek hivatalt ad az Isten, ad annak észt is a hivatalhoz. Annyi bizonyos, hogy
képességek fejlesztésében a johiszemsi M.-joslatnak tidvos eredménye lehet.

De altalaban és leggyakrabban a ,lesz, hogy legyen” joslatot kajan 6sztonok valtjak ki: hangsulyat
6rdogi fenyegetd zene adja meg az 6ntudatlan mélyébdl. A joslatban a jos vagya nyilatkozik meg,
a ,lesz” mindig ,legyen”-t jelent, akkor is, ha Kanaant és akkor is, s6t akkor még inkabb, ha
apokaliptikus 0sszeomlast igér. Hiusag, tultengd 6nzés, egyéni érdek, ellenérizhetetlen indulatok
— ezek voltak alkatrészei az 6rdogi kotyvaléknak, mely a fenyér harom boszorkanyanak tstjében
fortyogott, mikor Macbeth megjelent koztik, hogy jovenddjét lathassa. Ebbdl a fazékbdl kertltek
ki az elmult szazad anyagelvl szemléletének nagy #rténelmi joslatai (vilaghabort, 6sszeomlas,
kilonféle diktaturak), amik mindentitt bevaltak, ahol az elnyomott lélek elhitte, hogy szolgasagra
szlletett, és szolgasagban fog meghalni — s a zsarnok elhitte, hogy hivatast teljesit embertelen
buneivel. Ezektdl a ,,josoktd]l” tudta meg a vérszopd rosszindulat, hogy johet gyilkolni és rabolni
— az aldozatot mar el6készitették, nem ellenkezni, sorsaba belenyugodni [fog — a szerk.] —, ezek a
,,JOosok” vilagositottak f6l a dogvészt, hogy Eurdpa sorsaban nagy szerepet szant neki a
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Gondpviselés, siessen elfoglalni helyét, késziiljon a jovére. Ne felejtsiik el, hogy a lelkek ellenalld
ereje forditott aranyban all a lelkek tomegével — hogy a tomeglélek gyengébb és ingatagabb és
befolyasolhatobb minden egyes alkatrészénél — ezt jol tudja a demagdg, és jol érzi csorgdsipkas
vajakos t&papja, a politikai jos. De igy van ez minden egyéni élet torténetében is. Aki
végigoondolja életét, és figyeli lelkének rezduléseit, észre fogja venni, hogy vonultak végig voros
tfonalak életén, donté pillanatokban, amikre igy gondolunk: ha akkor bitor letten volna! e fonalak
csomosodtak Ossze artalmas, rombold, gatld gobokké, s akadalyoztak meg a cselekedetekben,
amikrél késébb dertilt ki, hogy javat szolgaltak volna. Ha e fonalak egyikét megvizsgalod, ra fogsz
jonni, hogy gyokerét, magvat a régi, fejletlen gyermekakarat f6ldjébe vetette el valami hivatlan
proféta, rosszindulatu j6s, gyermeklelkek gyilkosa.

Ennyi hat az egész. Aki folismeri az M.-joslat veszedelmét, igyekezzék védekezni ellene —
magaban pedig fojtsa el a j6sl6 hajlandosagot. — Konnyl védekezni: a profétak kozil koénnyen
ismered meg az igazit és a hamisat — a hamis préféta sem Kanaanban, sem az 6sszeomlasban
részt venni nem akar, 6nmaganak soha nem jésol, csak masoknak — az igazi legféljebb idézi
onmagara régi profétak joslatat (Krisztus), 6 maga nem tartja eléd a jovendd tikrét, Pandora
szelencéjét nem csorgeti filedbe, hanem kézen fog, ha elfogadod kezét, s igyekszik vezetni,
kalauzolni a gbrongyos uton, mely minden fordulénal kétfelé nyilik, djra meg Gjra: egyik az életé,
masik a halalé, s minden fordulénal ujra figyelmeztet, hogy szabadon valaszthatsz: nincs kotott
marsrutad — a j6vend6 nem odakint var rad, hanem bent, a szivedben.

Ne higgy annak, aki josol és ,,jellemez” — annak higgy, aki szeret és tanacsot ad.

A tarsadalomgyilkos politika

,»A nagy gazdasagi vilagvalsag, a masodik vilaghabora, a McCarthy- féle boszorkanytildézés, a
polgarjogi mozgalom, a szexualis forradalom és a »szeretkezz, ne haborizz« jelszava, a néi
egyenjogusag, a »politikai korrektség« jobbrol és balrdl egyarant érkezé szélsGséges
megnyilvanulasai — mind mély hatast gyakoroltak ram, bar idénként ugy éreztem, mas ritmusban
haladok., amely az emberek k6zotti wkorlatok lebontasara« tett eréfeszitést, de ez a szellemiség az
enyészeté lett, mert jottek a nyolcvanas évek és a »tartsuk tiszteletben a hatarokat«” — vallott
onmagarél és a XX. szazadrol Elliot Aronson Eletem és a szocidlpszicholdgia cimG konyvében.

A szocialpszicholdgia klasszikusat sok tudos f6hoz hasonléan megragadta az amerikai
tarsadalom eszményi képe, amelyet Alexis de Tocqueville rajzolt 1835-ben, Az amerikai
demokrdciaban: ,,Mindenki élénken hisz az emberi nem tokéletesitésében; az amerikai angolok ugy
itélik meg, hogy a tudas terjesztése sziikségszertien hasznos eredményeket sziil, a tudatlansag
pedig gyaszos kovetkezményekkel jar; valamennyien fejl6dé testnek tartjak a tarsadalmat, az
emberiséget pedig at- meg atalakulé képnek, amelyen semmi sincs, és semminek nem is kell
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orokre rogzitve lennie, és elfogadjak, hogy amit ma jonak talalnak, azt holnapra felvalthatja valami
még jobb, ami egyel6ére még rejtézik valahol.” Ez a meggy6z6dés, a valtozas és az egyéni fejlédés
erejébe vetett hit lett Aronson munkajanak és életének vezérmotivuma — hogy a gyari munkas
tiabol is lehet egyetemi tanar, hogy mélyen gyokerezé elbitéletek is lektizdhetSk, hogy a
dolgoknak nem kell feltétlentil gy maradniuk, ahogy vannak.

Aronson legnagyobb eredményét a Texas allambeli Austinban, a kisebbségekkel szembeni
tantermi el6itéleteket és szegregaciot megsziintetd oktatasi metddusaval érte el, amelyet a magyar
terminolégiaban mozaikmodszernek neveznek. Az ellenségeskedé kornyezetet olyan légkorrel
valtotta fel, amelyben az egylttmikodésen van a hangsuly. Az eltéré etnikai hatterd didkoknak
egy tanulécsoportban, egymassal kolesonosen egytttmuikodve kellett dolgozniuk, ha a tananyagot
meg akartak érteni. Ha példaul a feldolgozandé téma Eleanor Roosevelt élete volt, akkor minden
egyes didk Eleanor Roosevelt életének egy-egy szakaszat kapta feladatul. Minden tanulénak
onalléan kellett megtanulnia a raosztott tananyagrészt, majd pedig az altala tanultakat tarsainak el
kellett mondania, amikor a csoport ismét Osszetlt. A gyerekek csak ugy ,,rakhattak 6ssze” a teljes
tananyagot, ha gondosan odafigyelnek az informaciora, amelyet csoportjuk tobbi tagja megoszt
velik. A mozaikmodszerrel szervezett foglalkozas utan a tanuléknak dolgozatban kellett
beszamolniuk Eleanor Roosevelt életérol.

A probakisérletet két osztallyal végezték. Az egyik osztalyt mozaikcsoportokba osztottak, a
masik osztaly volt a kontrollcsoport, ahol hagyomanyos 6raszerkezetben folyt az oktatas. Eleinte
a mozaikcsoportokban a diakok ugyanugy versengtek egymassal, mint korabban, néhany nap
elteltével azonban rajottek, hogy igy sehova sem jutnak. Példaul az angolszasz gyermekeknek
figyelmesen meg kellett hallgatniuk Carlost, egy mexikoi szarmazasu fidt, aki ugyan jol beszélt
angolul, de enyhe akcentusa miatt azel6tt kigunyoltak és kinevették.

A mozaikmoédszer bevezetése utan egy héttel a tantermi légkor érzékelhetéen javult. Bzt
legel6szor a diakokkal ritkabban talalkozé énektanar és a rajztanar vette észre, akik onkéntelentl
taggatni kezdték kollégaikat, mitdl valtozott meg a hangulat. Hat hét elteltével Aronson és
munkatarsai a valtozasokat empirikusan is dokumentaltak. A tanulékat arra kérték, értékeljék,
mennyire kedvelik osztalytarsaikat — az Gsszes osztalytarsukat, nem csak azokat, akikkel egy
mozaikcsoportban dolgoztak. Azt is megkérdezték tolik, mennyire szeretik az iskolat, és a
valaszaikat egybevetették az iskolalatogatasi adatokkal.

A hagyomanyos modszerrel tanul6é diakokhoz képest a mozaikosztalyban, szarmazastol
fiiggetleniil, az Gsszes fiatal jobban szeretett iskolaba jarni (a hianyzasok jelent6sen visszaestek), és
sajat, illetve mas etnikai csoportba tartozoé tarsait is jobban kedvelte. Mik6zben a fehér tanulok
onértékelése és teszteken nyujtott teljesitménye szinten maradt, a mozaikmodszerrel szervezett
tanulas hatasara a kisebbségi csoportokhoz tartozé didkok onértékelése jelentSsen javult, és a
teszteken nyujtott teljesitményiik atlagosan kilenc szazalékponttal magasabb volt, mint a
hagyomanyos modszerrel tanuld, kisebbségi szarmazasu tarsaiké.

,»A mozaikmédszer bombabiztosnak bizonyult — szamolt be az eredményekrol
Aronson. — Vizsgalatunk megismétlésekor a lehet6 legszigorubban jartunk el. Minden
iskolaban azokat a tanarokat soroltuk a kontrollcsoportba, akiket az igazgat6 a legjobb
tanerének mindsitett. gy a mozaikmodszerrel szervezett tandrakon részt vevé tanulok
jobb teljesitménye nem lehetett a magasabb szinvonala tanitas eredménye, hanem
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kizarolag a médszernek volt koszonhet6. Az évek soran a médszert szamos iskolaban
bevezettiik, és mindig ugyanerre az eredményre jutottunk. Mi t6bb, a modszert
alkalmazo6 iskolakban az integraci6 sikeresebben valosult meg. A tandrak kozotti
szunetekben fényképfelvételeket készitettiink az iskolak udvararol, és igy egyértelmt
bizonyitékot szereztiink arra, ki kivel van szivesen egy tarsasagban. A hagyomanyos
tanitasu iskolakban szabad idejikben a gyerekek szarmazasuk szerint csoportosultak. A
mozaikmoédszert alkalmazo iskolakban a diakok sokkal inkabb elvegytltek egymassal,
tekintet nélkil etnikai hovatartozasukra.

Orémméamorban tsztam. Idébe telt, de végiil sikeriilt tudomanyosan igazolhatd
valaszt adnom a kérdésre, amelyet kilencévesen tettem fel magamnak, ott, a jardan tlve,
Revere-ben, mikézben vérzé orromat és felhasadt ajkamat apolgattam. Sikertlt
bebizonyitanom, hogy az eléitéletek sgenis lekiizdhetok, és eltérd etnikai csoporthoz
tartoz6 gyerekek igenis meg tudjak kedvelni egymast. Ehhez nem egyszertien #bb
kontaktus, hanem megfeleld kontaktus kell. Ahogy Gordon Allport Az elditéletben irja: »Bar
az sem haszontalan, ha a kilénb6z6 etnikai csoportok tagjai egymas mellett dolgoznak
a munkahelyeken, a haszon még nagyobb lesz, ha ezek az emberek vallvetve, egy
csoport tagjaiként dolgoznak egytitt.« Revere-ben, baseballos csapattarsaim kérében
személyesen is tapasztaltam ennek a megfigyelésnek az igazat. A sracok t6bbsége
gyanakodva, bizalmatlanul viszonyult a zsidé gyerekekhez. Ellenérzéseik azonban
eloszlottak, amint egy csapatban, egytitt kellett mtkodniink egymassal. Végul kezdtik
egymast megérteni, megkedvelni, és a kialakult rokonszenv ¢és tisztelet maradandénak
bizonyult, nem mult el a baseballszezon utan sem.

Igy hat az eredményekrdl frtam egy kevésbé szakmai jellegli sszefoglalot,
benyujtottam a kézkedvelt Psychology Today folyodirathoz, amely a cikket szines fotokkal
illusztralva, kitintetett helyen kozreadta. Tobb szaz példanyban fénymasolatot
készitettem a cikkrol, szétkilldtem orszagszerte a tanfeligyel6knek és az
iskolaigazgatoknak, és felajanlottam, hogy téritésmentesen vallalom a médszer
betanitasat. Ezutan, mint ki jol végezte dolgat, vartam a megkeresések aradatat. Micsoda
naivitas volt!”

A mozaikmoddszer irant alig mutatkozott érdeklédés. Amikor Aronson telefonon is megkereste a
cimzetteket, altalaban azt a valaszt kapta, az 6 iskolajukban minden a legnagyobb rendben van,
semmi sziikség arra, hogy egy idegen odamenjen hozzajuk, és valami 4j médszerrel probalkozzon.
Az egyik igazgat6 szokatlanul 6szintén kijelentette: ,, Tudja, mi torténne, ha bevezetnénk a
modszerét? Folyamatosan csorogne a telefonom, és hallgathatnam a szilék panaszat: »Az én
gyerekemet egy fekete kolyok fogja tanitani? Mégis minek fizetjik a tanarokat?« — Austinban csak
azért kérték Aronson kézremikodését, mert az iskolakban a helyzet valsagosra fordult. Mivel a
legtobb amerikai tanintézményben nem uralkodott el a kdosz, sajat mércéjik szerint rendben
mentek a dolgok.

A mozaikmoédszer majdnem tizennégy éven at a fiokban hevert. Aztan 1984-ben, a Brown v.
Board of Education per harmincadik évforduléjan az Egyesiilt Allamok Polgatjogi Bizottsaga
kiemelt figyelmet szentelt Austinnak mint modellértékd varosnak, ahol az iskolai elktlonités
telszamolasat az elvarasoknak megfelel6en valositottak meg. A bizottsag a sikert nagyban a
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mozaikmodszerrel szervezett oktatasnak tulajdonitotta. A modszer irant ekkor Amerika-szerte
érdeklédni kezdtek az iskolak, mégsem kertlt be az amerikai oktatasi rendszer f6aramaba, jollehet
a kovetkez6 néhany évben tobb tucat iskola-korzetben, tobb szaz tanar sajatitotta el. Hiaba volt
koénnyen alkalmazhato, koltséghatékony és empirikusan megalapozott, amely a tanarok tetszését is
elnyerte, sem az amerikai kongresszus, sem az oktatasiigyi minisztérium nem figyelt fel ra, hiszen
sem a baloldal, sem a jobboldal politikai programjaba nem illeszkedett bele. A baloldalnak az a
meggy6z6dése, hogy a leghatranyosabb helyzetbdl induld gyerekek felzarkéztatasa kizarolag az
oktatasi rendszer széleskort és koltséges atalakitasaval érhet6 el. A jobboldaliak ugy gondoljak,
hiabaval6 barmiféle er6forrast olyan gyerekekre forditani, akik kedvezétlen genetikai adottsagaik
vagy az elégtelen szul6i nevelés kévetkeztében gyenge teljesitményt nyuajtanak az iskolaban.
,,Allampolgérként mélységesen csalédott voltam, és banom, hogy nem emeltem hangosabban szo6t
a mozaikmodszer alkalmazasaért — Osszegzi keser(i tapasztalatait Aronson. —
Szocialpszichologusként talan nem kellett volna meglep6dném azon, hogy a hasznosithato,
empirikus eredmények elsikkadnak, ha az uralkodé politikai ideolégiakkal ellentétesek.”

Aronson, talan hogy kompenzalja a mozaikmoddszer fogadtatasa feletti csalodasat,
fokozatosabban az ugy nevezett 6nismereti csoportok vezetése felé fordult. E tarsas
érzékenységet fejleszté terapias (T-)csoportok a Kurt Lewin, Carl Rogers és Abram Maslow
nevéhez fiz6d6 humanista pszicholégia nyoman jottek létre, amely szerint az ember
legfontosabb célja az 6nmegvalodsitas. Aronson az egyenes beszédre helyezett hangsulyt szerette a
legjobban, hiszen abban kell segiteni a résztvevéknek, hogy annak segitségével killonbséget
tehessenek feltételezéseik és masok valodi tulajdonsagai kozott, egyszersmind egyértelmien ki
tudjak fejezni érzéseiket, és ne rejtsék azokat sértés, hibaztatas vagy akar hamis dicséret mogeé.
Nem igazodtak napirendhez, és nem Osszpontositottak multbéli tapasztalatokra, sem pedig
gyermekkorban elszenvedett traumakra. ,,Itt és most” — ez volt a lényeg.

,»Az 0sszeolelkezésrdl szeretnék néhany szot ejteni — vall Aronson. — A T-csoportokat
gyakran azzal figurazzak ki, hogy a résztvevok az 6lelést csodaszerként alkalmazzak
minden bajukra, és ezért Iépten-nyomon 6szintétlentil lelgetik egymast. A gunyrajz
nem alaptalan. El6fordult velem is, hogy egy résztvevé elém allt és kijelentette, ,,6lelésre
van szitksége”. Altaliban finoman emlékeztettem az illetét, hogy nem vagyok
pénzbedobos automata, és nem sok értelmét latom annak, hogy az 6lelést ugy
osztogassuk, mintha cukorka volna. Ezutan megprébaltam segiteni neki, hogy raj6jjon,
bizonytalansagat vagy aggodalmat milyen érzések okozhatjak, és milyen megoldasi
lehet6ségei vannak.

A T-csoportok legnagyobb tanulsaga a szamomra az volt, hogy megtanultam,
hogyan valhat bel6lem olyan szeretetteljes, érzései kimutatasara képes férfi, amilyen
apam sosem volt. »Az én apam soha nem 6lelt meg« — kulturankban manapsag gyakran
elhangz6 siram ez, és akadnak férfiak, akik ezzel igazoljak, miért bannak ridegen a
gyerekeikkel. Az a tény, hogy apam képtelen volt szeretetét fizikailag kifejezni, azt az
elhatarozasomat erdsitette, hogy én masmilyen apa akarok lenni — hogy szeretném
megadni mindazt a gyerekeimnek és a feleségemnek, amit az én apamnak nem sikerdilt.
Sok tanulnivalém volt még. Amikor az 6lelés és érintés helyénvalo, akkor én igy tudom
a legjobban kifejezni a szeretetet, {gy tudok masoknak vigasztalast és enyhtlést nyujtani.
Egyaltalan nem lepett meg, amikor a kézelmultban kutatasokkal bizonyitottak az érintés
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jotékony fiziologiai hatasat — csokkenti a vérnyomast, csillapitja a fajdalomérzést és
enyhiti a fesztiltség érzetét. Tarsas lények 1évén, vagyodunk az érintésre; sziikséglink van
az érintésre. Soha életemben nem fogom elfelejteni, mennyire jolesett, amikor
tiloz6fiatanarom, Aron Gurwitsch a fejemre tette a kezét, és azt mondta, »J6l van,
fiaml«, vagy amikor Leon Festinger megszoritotta a vallamat, és kozolte, hogy
dolgozatom mélté a biralatra. Altalam csodalt feln6tt férfiaktdl szarmaztak ezek a
gyengéd gesztusok. Ra kellett jonnom, az igazi férfiak is megérintik a masikat, és a T-
csoportokban végzett munkam révén feltarult, hogy az érintésnek tovabbi jotékony
hatasa is van. Az apamtdl tanult ridegségtdl végre megszabadultam.”

Carl Rogers, a kor vezetd klinikai pszichologusa 1970-ben az 6nismereti csoportokat ,,a XX.
szazad legjelent6sebb tarsadalomtudomanyi felfedezésének™ nevezte. A nagyszer
kezdeményezésnek mégis minddssze két évtized jutott a kibontakozasra. A T-csoportok gyaszos
végét az ismételten teret hodité — az amerikai kultdraba mélyen beagyazoédott, hol erésebb, hol
gyengébb hatast kifejté, de mindenkor jelen levé — puritanizmus hozta el. ,,Teli izgalommal éltem
at a haboruellenes tintetések és az egyenld jogokért sikra szallé mozgalmak évtizedét, és
lelkesitéén hatott rim az altaluk elSrevetitett rozsis jovokép. Es éltem-haltam az az énismereti
csoportokban végzett munkaért, az elgondolasért, hogy az emberek kozotti szakadék athidalhato,
hogy a gyanakvas és el6itélet masok megismerésével és megértésével lektiizdhets. A magam
naivitasa abbdl a feltételezésbdl eredt, hogy a célok megvaldsitasaban elért sikerek linearisan
gyarapodni fognak.”

Az amerikai tarsadalomban Gjabb atalakulas indult meg az 1970-es évek vége és az 1980-as
évek eleje tajan. Mig az 6nismereti csoportok az 6nmagunk koré vont korlatok lebontasarol
szoltak (,,masok megérintése 0, egészséges, emberi”), addig a némozgalmak hatasara a
tarsadalom a hatarok tiszteletben tartasara torekedett (,,masok megérintése tiszteletlenség, nem
helyénval6 és lekezel6”). Természetesen nem helyénvald, ha a fizikai kontaktus a hatalom és a
tolény kifejezését szolgalja. A kéretlen fizikai érintkezés hiba, és ugyanigy nincs helye az
Onismereti csoportban, ahogy nincs helye a tagabb vilagban sem. De hogyan téveszthet ez Gssze
két ember 6szinte kontaktusaval?

Aronson egyik szemeszterére Uj els6éves mesterhallgatod érkezett, egy ifja holgy. Amikor a
szemeszter végén, a kurzuson végzett munkajukat értékelték, a holgy vadaskodé hangnemben
kozolte professzoraval: ,,Nekem valami szemet szurt. Nem tehetek rola, de észrevettem, hogy
amikor beszélgetlink, a néket sokkal gyakrabban megérinti, mint Alexet. Szerintem ez
lealacsonyito, szexista magatartas.”

Néhany hét mulva alairas nélkili felhivasok jelentek meg az egyetem teriiletén, fakra,
hirdet6tablakra kitlzve. Két népszert oktatorol értesiiléseket kértek, bar egyiket sem vadoltak
szexualis zaklatassal. A mindezt gyerekes tréfanak gondolé Aronson egyik reggel a sajat nevét
latta a kézzel irott hirdetményeken: ,,Kérjik, hivja fel a szexualis zaklatasokat kivizsgal6 hivatalt
[telefonszam], amennyiben személyes tapasztalatai alapjan ELLIOT ARONSON erre okot
szolgaltatott. A panaszok kezelése bizalmasan, név nélkdl torténik.”

A felhivas legaljan egészen apro bettvel az allt, hogy a szexualis zaklatasokat kivizsgald
hivatalt ,,el6zetesen nem értesitették” a hirdetmény kihelyezésérol.
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Ne feledjiik el, ez abban az idében tértént, amikor a bulvarsajté az amerikai liberalizmus
kétségtelen bizonyitékaval arasztotta el a vilagot: Reagan elndk, az Egyesiilt Allamok torténetében
el6szor, farmerben jelent meg a Fehér Hazban!

Az az Amerika, amelyre Elliot Aronson oly buszke akart lenni, és amelynek felemeléséért
mindent megtett a maga kritikusan fontos tudomanytertiletén, bornirt politikusoknak
koszonhet6en egyszertien a McCarthysmusbél a feminizmusba tantorgott, mérhetetlen tarsadalmi
karokat okozva az Onismereti csoportok megsziintetésével és a mozaikmodszer mell6zésével,
amely a legkevésbé sem kompenzalhat6 a néi szivarklubok gyarapodasaval. Fis ma, két
értelmetlen haboru és az iszlam vilag sikertelen manipulalasa utan vilagosan latszik, hogy az
amerikai konzervativ erkélesok alerkélesok, politikai és gazdasagi hatalmi célok rabszolgai, és
tilkoloik a legkevésbé sem alkalmasak arra, hogy 6szintén feltarjak énjiket egy T-csoportban,
sem pedig arra, hogy mozaikmodszerrel humanizaljak 6ket. Vagy csupan gyavak ahhoz, hogy
alavessék magukat a szocialpszicholégia bizonyitottan eredményes probainak, mert még varatlan
fordulat kovetkezhetne be nem csak az attitidjiikben de az 6nképiikben is, és vissza kellene
térnitik az arisztotelészi normahoz, miszerint a politika nem tarsadalomgyilkossag, hanem az allam
iranyitasanak muavészete.

Nandi Mihaly: Onismereti csoportok a Kadar-rendszerben

Az 6nismereti csoportokat az Egyesiilt Allamokban Kurt Lewin, az alaklélektan egyik korai
miuvel6je és teoretikusa talalta ki. Az alaklélektani képvisel6i — szemben a pavlovi
viselkedéspszicholégiaval — azt valljak, hogy a lelki jelenségeket olyan alakzatokként kell kezelni,
amelyeket nem lehet pusztan alkotorészeik 0sszességeként felfogni. Alapelveiket Lewin a
szocialpszichologiara is alkalmazta, ahol a csoportdinamikanak nevezett résztertiilet uttoréjévé
valt.

Lewint tulajdonképpen egy véletlen segitette az 6nismereti csoport elgondolasahoz. Eredetileg
azt tervezte megtudni, vajon a kis 1étszamua csoportos megbeszélések alkalmasak-e arra, hogy a
résztvevok tarsadalmi problémakra kreativ megoldasokat dolgozzanak ki. Ezért 6sszehivott
mintegy Otven tanart, és csoportokba osztotta 6ket. A csoportok eredményességének felmérésére
Lewin azt a feladatot adta néhany tanitvanyanak, hogy napkozben végezzenek megtigyeléseket a
csoportokban, este pedig kozosen értelmezzék és vitassak meg a csoportok dinamikajat.
Valamelyik este a tanarok koztl néhanyan kivancsisagbol betiltek a megbeszélésre, meg akartak
hallgatni Lewin tanitvanyainak beszamoléit. Az egyik megfigyelést végz6 hallgatd elmondita,
csoportjaban valamelyik tanar nagyon dithOsen reagalt a délel6tti megbeszélésen. Torténetesen ott
volt az illet6, és hevesen tiltakozott, hogy 6 egyaltalan nem volt dith6s — csak lazba hozta a téma.
A megtigyel6 kototte az ebet a kardhoz: ,,Marpedig benyomasom szerint dithés volt!” Ebbol
élénk, tanulsagos vita kerekedett. Masnap este mind az 6tven tanar jokedvien beallitott a
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megbeszélésre, helyet foglaltak, és ha nem értettek egyet a megfigyelést végz6 hallgatok
beszamolojaval, vitaba szalltak velik.

Lewin rogton atlatta e mozzanat jelent6ségét: adva van egy bizonyos probléma megoldasara
létrehozott csoport, amely rengeteget hasznosit sajat érzései és szandékai megvitatasabol, mi tébb,
a csoport tagjainak még csoportdinamikai tréningre sincs sziiksége, hiszen a sajat folyamataiknak
maguk a résztvevok a legjobb megtigyel6i — szandékaikra egy kilsé szakért6 joval nehezebben
¢bredhet ra, legyen barmennyire agyafurt és jol képzett is. Id6vel ebbdl alakult ki az el6re
kialakitott napirend nélkiili csoport, egy olyan csoport, amely formalis program, megvitatandé
probléma nélkal Gl 6ssze, kizardlag a sajat dinamikajat vitatja meg azzal a céllal, hogy tagjai
megtanuljanak hatékonyabban kommunikalni egymassal, és megtudjak, hogyan érzékelik Sket
masok. A 6nismereti csoport hamarosan a humanisztikus személyiségpszichologia, mas kifeje-
zéssel az emberi potencial mozgalom el6hadaba kertilt.

Igen am, de az 1960-as és 70-es évekre e csoportok valésagos tarsadalmi mozgalomma valtak,
és egyarant seregestil vonzottak az izgalmakra vagyo résztvevoket és az 6rilt szakembereket.
Elméleti és pszichologiai szempontbdl sok csoportot kétes és hitvany alapokon hoztak létre
nevetséges, onjelolt guruk. Alkalmazott modszereik olykor csak rosszak voltak, maskor
erészakosak is. Jo esetben, amikor az 6nismereti csoportokat csoportdinamikahoz érté személy
vezette, a résztvevok a gyakorlatok és felismerések révén sokat kaptak a tréningtél — olyan
készségeket, amelyek birtokaban baratként, tanarként, fénokként, sztléként, hazastarsként jobb
kontaktust tudtak kialakitani barataikkal, tanitvanyaikkal, beosztottaikkal, gyerekeikkel és
hazastarsukkal.

Ko6zép-kelet-eurdpai perspektivajabol nézve igencsak el6rehaladott j6léti allapotnak tinik az,
amelyben a fiatal értelmiségiek csapatostul kelnek utra, hogy pénziiket és szabadidejiiket
telaldozva megismerjék a csoportkohéziot, a csoporttal valé azonosulast, a csoporton belili
kommunikaciét és a csoportdontési folyamatokat — vagyis élettapasztalatra tegyenek szert. A
Kadar-rendszerben az Onismereti csoport sajatos formaja allt a diakok rendelkezésre, ha akartak,
ha nem: az épitétabor.

Az épitétabor azzal kezd6dott, hogy a diakok kozil (t6bbnyire 6nkéntes alapon) kijelolték a
brigadvezetSket, akik azutan Osszeallitottak a brigadot. A brigadvezetSk altalaban a fiak kozil
kertltek ki, és egy résziik a csinos lanyokat igyekezett megkornyékezni, hogy majd a
munkatertleten — mondjuk, az almaskertben — udvarolhassanak nekik. Igen am, de a csinos
lanyok tobbsége nem hogy nem volt gyakorlott az almaszedésben, de — a kérmét féltve —, nem is
nagyon akart abba beletanulni. Marpedig mindenkinek teljesitenie kellett a normat. Azokat, akik
erre a harmadik munkanapon is képtelenek voltak, hazakildhették, ami kellemetlen
kovetkezményekkel (a koszt és szallas megfizettetésével, akar erkolesi megbélyegzéssel) jart. A
rosszul teljesité brigadokban tehat igen hamar csapnival6 hangulat uralkodott el, elmaradtak a
kellemes pasztororak, a vezetéknek fogalmuk sem volt arrdl; hogyan motivaljak az embereiket,
mindenki csak azt varta, mikor lehet mar hazamenni, amitél még lassabban telt az id&.

Jomagam dolgos, gytiimolcsszedésben jaratos lanyokkal igyekeztem feltolteni a brigadomat. A
munka magatol ment, a hangulatot viccmeséléssel igyekeztem élénken tartani. Azutan
megfigyeltem, hogy a lanyok sokkal gyorsabban szedik nalam az almat, viszont lényegesen
lassabban masznak fel a fara, a teli sziity6ket (hivatalosan: alul trithet6 szedéedényt) pedig nem
birtak el, ezért fél puttonnyal maszkalnak a konténerhez, ami rengeteg idéveszteséget jelentett.
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Kitalaltam tehat, hogy én csak a sziity6k Osszeszedésével és kitritésével foglalkozom, amelyeket a
lanyok teljesen teleszedhetnek. A munka hatékonysaga kétszeresére névekedett, én mindenkivel
viszonylag gyakran valthattam személyesen egy-két sz6t (nem csupan a tavolbdl kiabalva), élre
kertltink a brigadversenyben, a hangulatunk pedig kitiné lett.

Az am, a hangulat. Mert a tabor két részre szakadt, az unatkozokéra és a fanyalgokéra, akik
képtelenek voltak megszervezni a munkat, és azokéra, akiket a j6 teljesitmény — és az
egyuttmuikodés, egymas segitése — olyan csoportta kovacsolt, hogy egykori brigadtagjaimmal
Osszefutva még évek multan is ott lebegett kozottiink az Gsszetartozas érzése. Munkaszervezési
modszeremet, amelybdl nem csinaltam titkot, néhany mas brigad is atvette, kivéve persze azokat,
amelyek csupa olyan tagbol alltak, akik ugy gondoltak, masnak kellene elvégezni helyettik a
kényszertd munkat.

Igaz, nem sajat joszantunkbol izzadtunk a kiskunsagi nyarban az aranyhomokot nyeldekelve
(bar én tObbszor jartam onkéntes épitétaborban is), de az életben nagyon sok olyan feladat var az
emberre, amelyet, tetszik, nem tetszik, el kell végeznie, s ha mar igy van, azt tegye j6 hangulattal,
a lehet6 legtobb tapasztalatra szert téve a tekintetben: hogyan lehet egytittmikodni ismeretlen
emberekkel szokatlan kérilmények kozott? Hogyan valik élménnyé a kozos munka?
Brigadvezet6ként hogyan motivalhatja jobb teljesitményre diaktarsait, anélkil, hogy barmifajta
latens hierarchiat kiépitene? Hogyan ismerheti fel a segit6kész, felel6sséget vallalé6 embert vagy
éppen a parazitat? Hogyan kommunikaljon mas statusu és muveltségti személyekkel ugy, hogy
egyforman megadja a tiszteletet mindenkinek? Hogyan tartsa a harom 1épés tavolsagot a
(partallami) hatalom embereivel szemben? Végtl, de nem utolsé sorban, hogyan szélesitse a
csoportszolidaritast és épitsen kozosséget?

Ballai Laszlo: Odalent az erds déli hataron

,,Var allott — most drotkerités” — mondhatnank a kolté utan szabadon. Erésen védjik déli
hatarainkat, a vezet$ utasitasa szerint. Miben manifesztalodik ez a drot-ers?

Horvatorszagba menet, Letenyére érve a rovidebb sort valasztottam, amelyben csak négy
aut6 allt el6ttem. Azok azonban nem haladtak. Elfogyasztottam hat az egyik szendvicsemet — igy
mégiscsak biztonsagosabb, mint vezetés kozben. De mire varunk? Megfigyeltem, hogy rendiink
hatarérei milyen buzgd aktivitast fejtenek ki. Az utlevelek mellett a vezet6k jogositvanyat és a
gépjarmuvek forgalmi engedélyét is ellendrzik, valamint felnyittatjak a gépjarmivek
csomagtartojat. Idénként hossza percekre eltinnek a bodékban, hogy az okmanyokat ellendérizzék
az elektronikus nyilvantartasban. Kifelé nyilvan az illegalis kivandorlokat keresik.

De miért nem halad a sor? A masodik szendvicsemet is elévettem, amelyet mar Csaktornya
térségében kellett volna elkoltenem. Miért trjik ezt? Kik tlrik ezt? Nyilvan a magyarok azon 99
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%-a, amely egyetértéleg kildte vissza a ,,nemzeti konzultacios” kérdbivet teljesen egyetértene
azzal, ha a hataron a feletteseiknek izegve-nytizsogve megfelel6 karhatalmistak 6rakon at
varakoztatnak. Tekintsiink el attél, hogy a kormany a sajat maga altal megszabott hataridét a
legalavalébb moédon egy honappal meghosszabbitotta, ezalatt az egész orszagot telerakta az
ellenzéket gyalazo plakatokkal, valamint hiveit a titkos valasztas etikajat megsérté modon
Osztokélte arra, hogy mellette valljon szint (mellesleg egy olyan kérdésben, amelyet egy
népszavazason mar elutasitottak a valasztok). Az uralkodé part sajat bejelentése szerint 1,8 milli6
ember vett részt a propaganda programban, amelynek végeredményeképpen: ,,a magyarok 99 %-a
ellenzi az illegalis bevandorlast”. Evtizedek 6ta aggodalmasan figyelem a népességfogyast. 1976-
ban 10 568 ezer lelket szamoltak Magyarorszagon, amely tavaly 10 milli6 ala cs6kkent. De hogy
egy év alatt egy 6tOdére esett volna vissza az orszag lakossagal Magyarorszagon eleddig a
legnagyobb, 50 %-os lakossagveszteség a tatarjaras alatt kvetkezett be. Hova tintetett el ez a
rezsim hirtelen tobb mint 8 millié allampolgart velem egytitt?

To6bb mint félora alatt fogyott el az el6ttem 1évé négy autdnyi kocsisor. Letenye/Gori¢annal
k6z0s hatarellenérzés van. A horvat kollégakon korantsem latszott az a — minek nevezzem? —
tettrekészség, amely a magyar hatarrendéroket (mintegy rugdkon) mozgatta. Egy-egy személyi
okmanyt még csak megnéztek immel-ammal, de sem egy forgalmi engedélyt nem kértek el, és
plane nem nyittattak fel egyetlen auté csomagtartéjat sem, mintha 6k a belépé oldalon, az
orszaghatartdl 1 cm-re mar egyaltalan nem érzékelték volna azt a veszedelmet, amelytSl a mi
altisztecskéink (a még 1étez6 1,8 millié magyar felhatalmazasabol) erésen (korszertbben: erdst)
igyekeztek megvédeni Sket.

Dévény Anna mddszere

A nemrég elhunyt Dévény Anna modszere a személyiségében keresend6. A Bartok radio Lemezeld
cimd musoraban hallottam 6t, aki rengeteg mutvésszel dolgozott egyitt, zenei élményei —
amelyeket megosztott a hallgatékkal — mind személyes kapcsolataihoz kétédtek. Am nem a
kapcsolatait hirdette biiszkén, fennen, nem taglalta részletesen az altala ismert énekesek,
karmesterek, zongoristak betegségét, vagy tartashibait, de még csak az alkalmazott terapiarél sem
beszélt. Az alkoté emberrdl szolt. Arrdl a csodalatrél, amely annak a lattan tolti el, hogy a mtvész
— akinek ugyanigy megvan a nehézségekkel telettizdelt mindennapi élete, mint masoknak —
micsoda oriasi lelki tobbletterhet vallal magara nap mint nap annak érdekében, hogy kimagaslé
teljesitményt nyujthasson. A mavész felé a lehetd legnagyobb megértéssel, tiirelemmel és
tamogatassal kell fordulni!

Dévény Anna tugy beszélt magarol, hogy masokrol beszélt. Nem szamolt be semmilyen sajat
gondjardl, 6t ért gancsrdl, a r6gbs palyaja soran elé gorditett nehézségek lekiizdésérdl, (sem az
el6z6 rendszer hibairdl), csak arrél, mekkora 6rémet jelentett szamara, ha valakit a gyogyulas vagy
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a helyes tartas megtalalasanak atjara segitett. Mert masra figyelni, mast segiteni, masnak a
karakterébdl, testalkatabol kiindulni és vele egytitt haladni, ez Dévény Anna modszere — a
tornaztatas mivészete, a megértésé, az egyuttmikodésé, a teljes embert épitd, csendes, finom
mozdulatoké. Ez all a specialis manualis technika és a testképz6 gimnasztika, a betegségek
meggyogyitasa és a képességek kifejlesztése mogott. A jol felépitett technikai modszertan,
Osszefoglalé nevén DSGM hatramaradt. Szellemének tovabbélése azon mulik, hogy a tanitvanyok
is képesek lesznek-e tovabbvinni Dévény Anna teremté alazatat.

BL

Délibab

Hontalanitas

— Dedk Mor verseskotetéro] —

Retrospektiv valogatasnak nevezik, midén a mtvész élete termésébdl kigytjtogeti a legjavat, hogy
mint csokrot atnydjtsa a szépért lelkesedd kézonségnek. Es ha a koltS korabbi koteteibél kiemeli
a hazardl szol6 kolteményeket és a haza arcaba vagja azokat? Bz a Hontalanitis — Deak Mor 1j
konyve.

,»clég legyen a lazadasbol

mar mas kutyak ugatnak mashol
zseblampafény volt a ver6fény
térj magadhoz az altatasbol”

(Viragpor)

A technika a kilonb6z6 idében (1976 és 2015 kozott) irt versek 4j ciklusokba, kotetekbe
rendezése. A moédszer a lélek felorlése. A cél egyben az eszme: a magyarsag. Mi a magyarsag?
Babits Mihaly szerint a magyar paraszt-flegma, az inercia, a lomhasag, és nem utolsé sorban a
jogérzés, az allandésaghoz — azaz a haza tertletéhez és az alkotmanyahoz — valo ragaszkodas.
Vagy Szekfd Gyula elgondolasa alapjan a vitézség, a szabadsagszeretet és a koztigyek
megbeszélése (vagyis a politizalas). Vagy:
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,,€z 2 hazam
vannak sokkal szebb hazak
de azt fogadtam meg
fiamnak és apamnak
hogy turra leszek
o6romon és gondon
ez a hazam

ha félgyullad eloltom”

(Ez a hazam)

Nekem a romaiakkal kezd6dik a magyarsag, akiknek a szellemét és kulturajat idejovetelinkkor
még erdsen allo épitményeik és az orszag javat behalozo, j6l megépitett (egy-masfél méterig
alapozott) erés utjaik is jelezték. Kultara, rend és rendszer hazasodott 6ssze ugy ezeregyszaz éve
a lovas nomad médszerességgel és haladasra torekvéssel. Es akkor kézbeszolt a torténelem, avagy
a politikusi jellem(telenség):

,,€Z A4z Orszag atmeneti
nem nyugati nem keleti
nem is nagy de nem is kicsi
elhiszi vagy el se hiszi

elad ha ad s elvesz ha vesz
€z az orszag nagyon ugyes
hogyan lesz egy orszag haza
se keletje se nyugata

nincs erkolcse nincsen hite
meg is tud lenni nélkiile
ezeregy az ¢jszakaé

ma itt él seherezadé”

(Atmeneti)

Merthogy az itt talalt er6sen poszt-roman (tehat mar catoéi erények hijan valo) és még er6sebben
megosztod katolikus szellemen felbuzdulva egy a nemzetet 6nkényesen magaval azonosito torzsi-
nemzetségi (bocsanat, feudalis arisztokrata) kisebbség jobbagysorba taszitotta azt a szabad
magyarsagot, amely nélkiil a honfoglalas nem valésulhatott volna meg, napjainkig allandoésitva
ezzel a zavarkeltés, a partoskodas és a széthuzas, egyszersmind a hazugsag, az 6naltatas és az
ontémjénezés szellemét a Karpat-medencében. Ez ellen fohaszkodni kételessége az 6rok
koltonek:

,»¢s fohaszkodnak behunyt szemmel
akar 0rokkon szotlanul
hogy hazudjon valaki valamit
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amiért érdemes hazamenni’

(Levél a kik6tobol)

A magyarsag fohasz, barmikor rank torhet kesertisége (sokan, az élet térpe dolgaiban elmertltek
nem értik ezt), amelyben az egymasra nézéssel, kézszoritassal, még egy pohar bor csondes
elfogyasztasaval ismerjik fel egymast.

A magyarsag orszag, amely benntink él, és amig benntnk 1élegzik, addig létezik Magyarorszag
is, amelybdl mar rég kimostak a hazat.

,mert melltik alatt az orszaguk
s szivik a fé6varosa

ha semmi nem is koti ket
csak verédnek ide-oda”

(Levél a kik6t6bol)
A Hontalanitds imadsagos konyv, az Ige €1, ha forro, szaraz, elcserepesedett ajkakon is, de él:
,,ne olvasd el
ide van vetve minden
papirra vetve
¢s ha papirod sincsen
a vér atit azon a fehér ingen

amit radadnak majd
és azt se ingyen”

(Ne olvasd el)
(Deak Mor: Hontalanitas, Puski, 2017)

BL

Deak Mo6r: Nemzedékem (VIII)

minket
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a harang félrever

rajtunk

vall-ver6 kéz legel
benniink

magtalan hit fagyott
keményre mint a csillagok

roluntk

alairt mese szol
nekiink

koravén kegy a toll
mirdnsk

emlékek korma hull és
befeketit hazugul

miénk

a felazott mosoly
veliink

a fszal elhajol:

s igy

hozzantk

kertl kozelebb
ami volt —

s ami még lehet

Deak Mor: Korlap

Nagybeteg ember alhatik igy,
ahogyan ez az orszag alszik.
Akinek mar mindene hig,
széklete, vére mindhalalig

Széklete, vére, veritéke,
egyetlen lampa sem vilagit.
Néha a belenyugvas béke,

néha latja ezust folyoit,
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idénként belerug az agyba,
kacsazzak, leped6t cserélnek.
Aztan a halalra vagyva
irigykedik, hogy masok élnek.

Deak Mor: A tél eloérzete

Kapkod a tél utanunk.

Szivunk,

mint a homokba dugott z6ldség, megrohad,
ha egymashoz ér,

s megfeketednek a gondolatok

a rajuk rakodo sartol,

de az isteneket 6rzi téluink a Nap, az ég olvadobiztositéka,
nekiink marad a Hold, a kisfesztiltség,
az igazinak mindig csak a masa,

gyongy helyett kavics,
tveggoly6-szemek,
arany helyett homok,
szinek a fény helyett,

homok a fogam kozt,
ha kimondlak,

kavics a szivem helyén,
ha kimondlak,

s meg foglak tanitani
a gyerekeimnek mégis,
te vérrog a szivben,

te szivrog a testben,
te testrog a foldben,
hazam.
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Karinthy Frigyes: Ki kérdezett?

— Ki kérdezett?

Trétalva szolt ram valaki, mikor beszélni kezdtem — idejovet, az utcan lattam valamit, és
eszembe jutott, hanyszor volt ez mar igy és mindig hiaba... pedig milyen egyszer( a dolog!
Nekem mindig az volt az érzésem, hogy csak akkor kellene...

— Ki kérdezett?

Igy szakitott félbe tréfabdl valaki: de én meghékkentem, és komolyan elhallgattam, és nem
tudtam folytatni. Mi tortént velem? Aztan nogattak, hogy hat mit akartam mondani, hiaba...
egyszerre nevetségessé és értelmetlen ostobasagga valt az egész.

Sokszor vagyunk igy mondasokkal. Evtizedeken 4t mondjuk ,,j6 napot!” és ,ajanlom
magamat” és ,,egészségére” és ,,van szerencsém’ — és egyszer, évtizedek mulva, odafigyelunk,
hogy mit jelent a sz6 — s hirtelen, mint most is, szakadék nyilik meg a sz6 alatt — s a szakadékon
at a kod és kaosz — egy pillanatra az élet szornyt értelmetlensége.

— Ki kérdezett?

Igaz is — ki kérdezett engem? Hogy van az, hogy erre még sohase gondoltam? Soha senki se
kérdezett, irtam és beszéltem és agaltam s hadakoztam — véleményem volt errél, meg amarrdl —,
szoltam életrdl, halalrol, szerelemrol, koltészetrdl, magamrol, gyerekrol és asszonyrol és
cserebogarrdl... tgyeltem alanyra és allitmanyra, lenge jelzére és komoly fénévre, rideg szamnévre,
igekotére és névutora — lUtemre és rimre — hogy értheté és vilagos legyen, amit mondok: egyetlen
helyes formaja a gondolatnak, hogy konnyen fogja fel s el ne veszitse tobbé, akit megajandékozok
vele. Feladvanyokat oldottam, csomokat vagtam ketté, er6lkodtem, hogy kozelebb j6jjek
kezdethez és véghez, a két polushoz, hol még nem jart sarkutazo...

De ki kérdezett?

Nem mondom, jartak nalam is kérkérdésekkel, ankétokkal, hogy mi a véleményem a divatrél
és hol ebédeltem legjobban. De ezeket elharitottam, kitérd valaszt adtam, nem volt mit
mondanom.

Legtalalobb valaszaim — most veszem észre — el nem hangzott kérdésekre zengtek fel: miért
csodalkozom hat a stiket csondben, hogy senki nem siet el vele — legjobb tanacsaim annak
szoltak, aki mar elpusztult tulajdon hibajabél — miért csodalkozom hat, hogy senki nem kovette?

Ki kérdezett?

En megmondtam mindent elére — én lattam a fenyegetd veszedelmet —, lattam a sotét felh6t,
s tudtam a villamrol, ami lecsap. Lattam 6ket sziiletni s rohanni halaluk felé — lattam a bint, s
megmondtam elére: ne igy, ne ezt, atok és gyalazat lesz bel6le. Nevén neveztem a vackort s az
izes gyimolcsot — megmondtam, mi van belil —, miért nem valogattak hat, ahogy mutattam?
Voltam helyettiik a csatorna szennyében nyakig — és csattogott légcsavarom a tiszta felh6k kozt,

29



Marczius Tizenotodike (2017/07-08 szam)

helyettiik —, és elmondtam, mit lattam amott, mit gy6trédtem emitt, milyen a bliz6s aljassag ize s
milyen az illatos napsugaré — hat akkor miért hemzseg még mindig a pocsolya boldogtalanok
lelkété] s miért maganyosak a havas hegyormok? En széltam, hogy arra ne tessék menni — én
sz6ltam, hogy erre van az ut —, hat akkor miért vannak telve a godrék? En tablat allitottam
szabad uszok és lubickolod gyerekek k6zé — miért puffadnak hat hullak a viz fenekén?

En minderre megfeleltem — de ki kérdezett?

Senki se kérdezett, igazad van, kbzbeszol6. Nem is értek ra kérdezni. Mert megkérdezték a
minisztereln6kot, hogy mi lesz a haza sorsa — és megkérdezték a keresked6t, hogy mennyiért adja
—, és megkérdezték a kaloriat, hogy fog-e sikertlni? Megkérdezték a capat, helyes dolog-e a
vegetarianizmus, megkérdezték a betegséget, hogy érzi magat, megkérdezték a poloskat, hogy
lehetne a vérontast elkertilni? Megkérdezték a tiizet, egészséges dolog-e a jeges zuhany —
megkérdezték a vizet, mitSl szokott tzbe jonni? Megkérdezték a madarat, hova repiil, a napot,
merre szallt?

De ki kérdezte az embert? Ki kérdezett, Homérosz? Ki kérdezett, Szokratész? Ki kérdezett,
Gautama Buddha? Ki kérdezett, Nazareti?

Shakespeare, Goethe, Madach, Dante, Beethoven, Kant... ki kérdezett?

Ember, aki tudod — ember, aki lattad —, ember, aki nézted, figyelted, élted — tudtad, miel6tt
volt, tudtad, miel6tt lett —, orditottal, hogy kozeledik — ki kérdezett?

Megvalté Atyaisten — aki tudod, hogy lehetne elkertilni, mit kellene tenni, hova kellene
fordulni, hogy kellene csinalni —, ki kérdezett?

Ki kérdezett? Ne kérdezd — ordits, ahogy a torkodon kifér, mert kilonben csénd lenne
korilotted —, orditsd magad a kérdést, s hidd el a visszhangnak, hogy & volt, s felelj a
visszhangnak, hogy legalabb a magad szavat halld.

Ballai Laszl6: Zenggnél

Zenggnél beuszva

mar nem volt szivem,
testem hullamma valtozott,
stllyedéssé és emelkedéssé,
sz€Ellé, sossagea, fajsullya,
vilagbet6lté hideggé.

Csak ajkam maradt forro,
egy langol6 pont
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a vizkék mindenségben,
abban tartottam erésen

a Neked irt levelet,

hogy csékommal adjam at.

Es lava lett a tenger.

Kétezer éve, vagy napjainkban?

Kétezer éve tortént, vagy napjainkban torténik? A zavarkeltés valoban egyet jelentene a
zavarkeltéssel vadolassal, a démon, az ellenség képének puszta felrajzolasa pedig a végitélet
megérkezésével? Déja vu ez, vagy csak Mika Waltari szellemes jatéka a mindenkori politikai
demi-monde-dal és azzal, amiért az egyaltalan 1étezhet, az emberek csodavarasaval, helyesebben
vak bizalmukkal, amellyel elrontott életilk megoldasat egy ,,karizmatikus™ apa(szerd)figura hirtelen
telbukkanasatol remélik? Hiszen azt olvassuk Az orszag titka cima kényvében:

,»— Bar profétaink ezt j6vendolték, mégse értsd betli szerint, és ne gondolj olyanféle politikai
elképzelésre sem, hogy a zsidok a Messias vezetésével az egész vilagot meg fogjak hoditani —
folytatta tovabb gyorsan, ream tekintve. — Ilyesmirél csak az egyszer nép, a plebs, ahogyan te, a
romai mondanad, almodozik. A zsidésag természetéhez altalaban véve hozzatartozik a rajongas.
Ezért jelentkezik és probal szerencsét kozottiink az egyik Messias a masik utan, és ezért nincs
olyan kétbalkezes csoda tévo, aki az egyszerd embereket ne tudnd maga koré gytjteni, ha van
hozza elég 6nbizalmal Mégis bizonyos lehetsz benne, hogy a zsidok meg fogjak tudni
kilonboztetni az igazi Messiast a hamistdl, ha egyszer eljé. Nekiink ebben van mar
tapasztalatunk. Csak egyetlen makkabeus kiralyunk haromezer rajongé fantasztat feszittetett
keresztre. Te pedig ezt az egyet sajnalod, aki a néppel elhitette, hogy 6 a kiraly és a Messias?

Amig 6 beszélt, én mézesbort iszogattam, és siiteményt ettem. Kicsit a fejembe is szallott a
bor, és ezért én is mosolyogva valaszoltam:

— Miért akkor ez a széaradat és ekkora izgalom, ha az tigy valéban ennyire jelentéktelen,
amint allitod?

— A messiasok jonnek és mennek, de a mi Istentink 6rokké megmarad, és vele a templomunk
is, amely minden id6kben 6sszefog benniinket, zsidokat — eréskodott tovabb. — Koszonhetjik ezt
a romaiaknak is, akik éppen vallasunk alapjan ismerték el kilonallasunkat a népek csoportjaban,
és engedélyezték ennek alapjan, hogy magunk kormanyozhassuk magunkat. Mind Augustus, mind
Tiberius csaszar partfogonk volt, és panaszaink meghallgatéja, gy, hogy helyzetiink meg is
er6sodott. Vald igaz, hogy Réma uralma alatt és kultarajat élvezve jobban boldogulunk a
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vilagban, mintha 6nall6 allamként kellene a hadsereg fenntartasara és a folyton irigyked6
szomszédokkal valé 6r6kés haborikra kolteni a pénziinket. Igy meg még timaszpontjaink és
sz6szoloink 1s vannak a vilag minden jelentésebb varosaban egészen Gallidig és Britanniaig, s a
szkita partokon is, és még a barbar népek is ismerik és tisztelik kereskeddéi tehetségtinket.
Id6toltésként magam is foglalkozom gytimolesok szallitasaval Romaba. Kar, hogy hajézasi
vallalataink nincsenek, mivel mi, zsidok, a tengertdl idegenkediink valami okbdl. Valamennyi
jambor zsid6 j6jjon ide, aki csak tud, és mutasson be a templomunkban aldozatot! Az & aldozati
adomanyaikbol lesz a templom mind gazdagabb! Megérted, ugye, nem engedhetjitk meg, hogy
kiralyokrol valé almokkal izgassak a népet?!

Erének erejével tanacsuk politikajanak a helyességét akarta nekem bebizonyitani, és egészen a
kozelembe huzédva magyarazott:

— BEzért élink mintegy borotvaélen. Barmelyik procurator kész benntinket megosztani, és
tamogatni bizonyos mértékig a nép korébdl induld hatalomra torékét és torekvésiiket, hogy
azutan izgatast és lazitast kialthassanak, s megszoritsak 6nkormanyzatunkat, és elnyerjék résziiket
templomunk kincseibdl is. Mindamellett Réma tényleges érdeke, de a magunk érdeke szerint is, a
jelen helyzetet kell meg6rizni, és politikailag elfogulatlan tanacsunk befolyasat kell tovabb
szilarditani. Hogy jobban megértsd, mit akarok mondani, tudd, hogy a mi tanacsunk a romai
szenatusnak felel meg, azonban maga hivja meg tagjait. Ezek magasabb rangu papok, a térvények
legkivalobb tudoi, és vilagi személyiségek is sokan, akiket mi véneknek mondunk, noha nem
életkoruk, hanem szarmazasuk, illetve vagyonuk alapjan jogosultak a tanacsba valé meghivasra. A
nép politikailag iskolazatlan, 6ket nem engedhetjitk az tigyekbe beleszolni. Ezért minden, a
népbdl induld politikai probalkozast a jogok kiszélesitésére és a kiralysag visszaallitasara,
csirajaban el kell fojtani, torténjék az ilyen forradalmi megmozdulas barmilyen latszolag artatlan
formaban, a vallas vagy akar a felebarati szeretet leple alatt és trtigyén is.

Megvet6 hallgatisom még hevesebb védekezésre késztette, mintha blindsnek érezné magat, és
tovabb érvelt:

— Rémai létedre te meg sem értheted a vallas mérhetetlen hatalmat és befolyasat, hiszen te
ahhoz vagy szokva, hogy képeket imadj. Minekiink a vallas a legnagyobb erénk, de a legnagyobb
veszedelmiink is, mivel az allam tigyeiben buzgoélkodoknak is az irasokra kell tamaszkodniuk, és
szandékaik helyes voltat az irasok segitségével bizonyitani, a maguk titkos céljaitél fiiggetleniil.
Szerinted a nazareti Jézus, akit éppen csak hogy sikeriilt még az tinnepek el6tt keresztre
feszittetniink, igaz és artatlan ember és nagy gyoégyito és tanité. Legyen ugy. De éppenséggel az
ilyen artatlan, eszményekben gondolkodé ember, aki személyiségével és reformprogramjaval az
egész népet a partjara tudja allitani, a legveszedelmesebb. Ugyanis politikailag iskolazatlan 1évén,
mindenkiben megbizik, és a hatalomra t6ré embereknek lesz a prédaja, akik egyaltalan nem
torédnek vele, ha a tarsadalom rendje folbomlik, és végiil az egész népet megsemmisitik is
bosszubdl a romaiak, csak hogy a maguk hatalomvagyat egy id6re kielégithessék. Hidd el nekem,
az az ember, aki Messiast csinal magabol, az allam szempontjabodl veszélyes, és halalt érdemel!
Legyen barmilyen becstiletes is killonben személy szerint.

Habozott, majd sietésen hozzatette még:

— Ugyanakkor istenkaromlasban is btinésnek talaltatott, és torvényeink szerint azért is halalt
érdemel. Bz azonban a magunkfajta felvilagosult férfiak szemében mellékes. De ha még egyszer
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eljott volna templomunkba, esetleg husvétkor, zavargast okozott volna, amelynek eredményeként
és cégéril 6t hasznalva, a tulzok ragadtak volna keztikbe a hatalmat, a vérontastél sem riadva
vissza. Bz kivalthatta volna a rémaiak beavatkozasat, és allami 6nallésagunk megsemmistiléséhez
vezethetett volna. Jobb, ha csak egy ember hal meg a népbdl, mint hogy az egész nép
elpusztuljon.

— Bzt a jelmondatot mar hallottam! — jegyeztem meg.”

Lukats Janos: A delfinek varjak az szt

Miel6tt autdba szalltak, Donat folnézett az égre, aztan felsdhajtott:
— Latod, a gesztenye mind barna mar, a juhar levele is voroslik!

Viola persze latta mindezt, de egy tucat barnult gesztenyelevélért se késleltette volna az
utazast. Elhelyezkedtek a kocsiban, Viola bekapcsolta a 1égfrissitét. Osszeiitétték a homlokukat,
és elindultak. Keresztiil az 4j hidon, amelyet ezuttal is megdicsértek-megbiraltak, mint
mindannyiszor, aztan rafordultak a sztradara. Az erd6s domboldal kimerithetetlen élményforras
volt Donat szamara, Viola az utat figyelte.

— A kisvarosok ilyenkor a legszebbek — mormolta, inkabb maganak, Donat a varosba
bejonnek a parkok, beintegetnek a hegyek... — Viola egy gyanakvé oldalpillantast vetett a férfira.
Donat elhallgatott, harom kilométerrel és két kanyarral késébb folytatta 6szidézé emlékezését: —
Az érettségit kovetd szeptember elsején elmentiink az uszodaba, falkastul, mint diakkorunkban,
és egyperces néma felallassal gondoltunk a padokban gérnyedékre.

Viola pillantasa minden elarult:
— Es nem vezettek ki a strandrol, mint bolondokat?
Donat felséhajtott és nagyon sajnalta magat:

— A kovetkez6 évben mar nem falkaztunk, ha igen, nem uszodaba mentiink, ha meg mégis,
mar inkabb irigykedtiink a kolykokre.

— Széval, megoregedtetek! — ez volt Viola.
— Veled nem lehet komoly dolgokrol beszélgetni! — ez volt Donat.
— Komoly dolgokrél?

— Mint az idé mulasa, a vOroslé gesztenyelevél, a kisvarosok 6szi csondje, a szokott
szerelmesek hiabavalé menekilése és hasonlok.

— Tudsz itt egy tisztességes kavézot? — kérdezte az, akivel nem lehet beszélgetni.
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Az 6szidéz6 nem tudott tisztességes kavézot, de mostantol figyelte az Gt mindkét oldalat.
Latott felugrani egy nyulat a lucernasban, de — nehogy megzavarja a vezetésben — nem ragadta
meg Viola karjat, nem kialtott fel. Hallgatott, és a nyulat eltette emlékezetébe.

Viranyos maga volt a példaszép kisvaros. Arpad-kori templomrom volt benne, amire késGbb
barokk istenhaza épult. Végvar, amelyet a tor6kok foldig romboltak, koveit aztan beépitették a
polgarhazakba. Evtizedenként volt tlzvész, ezek minden fabol késziilt épiiletet elemésztettek, a
viranyosi hazak egyik fele fabol épult. Huszévenként kiontott a Zsombékos-patak, ilyenkor mind
szétmallottak a valyoghazak, a viranyosi hazak masik fele valyogbdl éptlt. A t6r6k idSk alatt a
varoska lakossagat lancra fazték, és eladtak az aleppoi rabszolgapiacon. A torék idék utan
bunyevac és arnauta, vend és rusznyak népek szivarogtak a romvarosba, és felviragoztattak.
Id6vel j6 magyarok lettek. A kiegyezés utan harom év alatt f6lépiult a takarékpénztar és a f6posta,
a rend6rkapitanysag és a jarasbirdsag. Meg a hires viranyosi foghaz, amely a maga koraban a
Monarchiaban a legkorszertibb volt. A varosba megérkezett a vasut, a kaszino, a legényegylet, a
dalarda, id6vel a foldmives szovetkezet és a ,,Viranyos a viranyosiaké!” mozgalom. Korhaz volt
Viranyoson, egyetem nem volt. A Zsombékos-patakot szabalyoztak, két év mulva aztan végleg
kiszaradt, ekkor befedték, és erre vezették a viranyosi féutcat, amely a Sugarut nevet kapta. Utana
volt tobb mas neve is... Donat és Viola most ott sétalt a féutcan.

Keresték a delfinariumot, a varos legijabb nevezetességét. Donat ugyan nem tudott Viranyos
barmilyen egyéb nevezetességérdl, de a delfinarium j6l hangzott. Donat szerette a delfineket.
Eleven delfint ugyan még sose latott, csak a moziban és a tévében. Kérdez6éskodtek a f6éutcan, a
viranyosiak nem tudtak a delfinariumrol. Végil egy buszsof6r mutatta meg, aki maga is idegen
volt a varosban. A hajdani lovasartéren volt a delfinarium. Lovak mar nemigen voltak
Viranyoson, mostantdl delfinek igen. Kilfoldi pénzbdl épitették, marmint a delfinariumot.
Szogletes, kék épiilet volt, az oldala fiistszint Gveg, mintha egy hatalmas tengerkockat vagtak
volna ki a helyébdl, és tették volna a viranyosi lovasartérre.

— Még nem nyilt meg a delfinarium! — k6zolte a kapudr. — Majd a j6v6 honapban!

— De a tévé azt mondta... — kezdte Donat és Viola.

— A j6-v6 ho-nap-ban! — szbgezte le a kapudr.

— De azért meg lehet nézni?

— Kivilrél... — a kapudr egy percig fontos személynek érezhette magat.

Donat és Viola talpa alatt csikorgott a zuzottké. A delfinariumban, az ablakon belil palmak,
orchideak, broméliak. Lianok, pafranyok, viragformaju novények, és viragra egyaltalan nem
hasonlité viragok. Szépek és sejtelmesek, rikitd szintiek és a dzsungel-egyiittesbe beleolvadok. A
talajszinten szétfutd szarakkal és az tvegkupolaba folkapaszkodo levéloriasokkal. Ismeretlen
gyumolcsokkel. Az tivegtal belsején lomha paracseppek gorogtek le, belehullottak apré vizerekbe,
a vizerek tavacskakba gytltek. A viranyosi lovasartéren borzongat6 szeptemberi sz€l jart, razta a

takat, felkapta, és odébb hurcolta a leveleket. Odabent mozdulatlanul almodott allat- és
novenyorszag.

Viola egyszerre ugy érezte, nézi valaki. Megszoritotta Donat kezét. Donat meghokkenve
nézett Violara, azt hitte, fazik a lany. Aztan érezte, £él Viola. Aztan & is megsejtette a tekintetet,
amelyik rajuk szegez6dott. Egy delfin tekintetét.
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— Ott... a delfin — vették észre és mondtak ki egyszerre. A kézfogas most mar a k6zos élmény
izgalmat jelezte.
— Mosolyog — suttogta Donat.
— A delfinek mindig mosolyognak — allapitotta meg Viola.

A palmak alatt, az Giveghaz kézepén hatalmas medence kéklett. Hullamok jatszottak a
telszinén, szigetek, félszigetek és 6blocskék tették valtozatossa a partvonalat. Delfinek uszkaltak
benne, idénként a felszin f6lé lendiiltek. Parosaval vetették f6l magukat a levegébe, a viz alig
trocesent korilottitk, amint visszahullottak. Hang nem jott at a fistszind, vastag tivegen, az egész
jelenet dlomszerd volt és alig hiheté. A delfin derékig kiemelkedett a vizbdl, szembenézett
Donattal és Violaval.

— Minket néz! — suttogtak.

— Ugy 6riilok, hogy latjuk! — Viola Donétra nézett. Mosolygott, akar a delfin.
— Vajon & is oOril, hogy lat minket? — kérdezte Donat.

— Azért mosolyog.

A delfin folyamatosan paskolta a vizet uszélabaival, fejével bologatott, szajat el-eltatotta.
Donat és Viola azonban egy hangot se hallott.

— Most beszél hozzank. Szegény, hiaba...
— Azt hiszi, stiketek vagyunk. Es némik...

— Vagy azt, hogy mi vagyunk az tiveg mogé bezarva. Vagyis kizarva. — Viola az tiveghez
nyomta a tenyerét. — A nyitott tenyér a baratsag jele — magyarazta, aztan megfogta Donat kezét,
és azt is az uvegfalhoz nyomta. — Te is mutasd neki, hogy a baratja vagy.

— En mar megmondtam neki — bizonygatta Donat. — Erésen gondoltam ré, és kerestem a
szavakat — vallotta be a férfi.

A delfin szaltét vetett, eluszott, aztan ismét f6lbukkant. Donat a parti das névényzettdl csak a
medence kézepét lathatta. De biztos volt benne, hogy ugyanaz a delfin tért vissza.

— Mind egyformak, és mind mosolyognak — allapitotta meg hatarozottan Viola. Donat
megbotrankozva nézett ra: — Mind mas!

A lany legyintett, aztan elfordult Donattol:
— Akkor csak beszélgess a barataiddall — és talpa alatt csikorogni kezdett a zazottkd.

Donat ismét az tivegfal felé fordult. Amint a delfin ezt észrevette, kiemelkedett a vizbol.
Koponyanyilasan at éles, stivolté hangot hallatott, amely athatolt az tvegfalon. Donat ezt az
o6rom hangjaként értelmezte.

— J6 itt neked, Del? — kérdezte, de most mar hallhatéan. A delfin mosolygott.

— Ertelmes delfinek kézott vagy? Szot tudsz érteni a magad fajtajaval? Ezek nagyon fontos
kérdések, ne nevess ki értel — Donat észrevette, hogy Viola mar a lovasartér keritése felé tart
tazosan, ahol a kocsit hagytak. Most mar batrabban beszélt és hangosabban, a karjait széttarta. A
delfin a vizbe csobbant, aztan ugy bukkant el6, mintha haton dszna, két mells6é uszonylabaval
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olyanforman kavarta a vizet, ahogy az emberek integetni szoktak. Donatnak torkan akadt a sz,
zavartan elkOhogte magat.

— Latod, Del, ilyenek a n6k. Mindig sietnek, nem hiszik el, hogy nagyon bele lehet feledkezni
a beszélgetésbe egy jo barattal.

A delfin most egy hozza tokéletesen hasonld, masik delfinnel paros ugrast hajtott végre,
Donat félt, hogy eltéveszti, és nem ismeri fel tobbet ,,az 6 delfinjét”. Dehogynem ismerte fell —
Ezer koziil is! — gondolta Donat, bar a medencében csak 6l delfint latott.

— Tudod, Del, oktober elsején nyit a delfinarium. Ez a ti orszagotok. Eljovok majd akkor is,
tObbszor is, annyl megbeszélni valonk van. Latod, Viola integet, hogy menjek mar, mert & fazik.
Itt kinn hideg van, Del. Igen, mi itt kiviill vagyunk a j6 dzsungelmeleg delfinorszagon. Csak
tveglapon keresztil nézhetink be ratok. Széttarjuk a tenyerunket, és mutogatunk. Tudod,
gyakran a magunkhoz hasonlokkal is tesziink ilyesmit. Némelykor messzebb vagyunk a masik
embertdl, mint téletek, delfinektSl. Legfoljebb kialtozunk... Hallhatod! Te semmit se hallasz.
Viola pedig bolondnak néz.

A delfin most a viz ala bukott, és magasra fajta ki a levegét, kétszer is, haromszor.

— Ez kinevet! — hokkent meg Donat. Viola — nétél illetlen dolog az ilyen — két ujjaval
hangosat futtyentett. Donat odakapta a fejét, Viola az 6rajara mutogatott.

— Mennem kell, lathatod — Donat sohajtott és széttarta a kezét. — Mondd, Del, jol
meggondoltad te, amikor ide j6ttél? Eppen ide, Viranyos kisvarosba, ebbe a delfindriumba? Nincs
6cedn itt, nincs atdszhaté ezernyi tengeri mérfold. Es itt nem értik a ti delfinnyelveteket. Mi
lehetsz te itt, ezeknek? Latvanydelfin? Idegen viligban litvinydelfinnek lenni nem j6. Ot percig
nézik az embert, aztan elunjak.

Del érzékelte, hogy a beszélgettars, ott, az tiveg mogott egyfolytaban beszél és mozog,
bologat és séhajtozik. Mikézben csak egyetlen tempocskat sem uszik! — Ennek az embernek lelke
van, akarcsak nekink, delfineknek — gondolta, és sohajtasként belesiivoltott a medencébe. — Ha
ide csobbanna mellém, biztosan j6l elbeszélgetnénk. Rendes fickénak néz ki, bar az a ruha rajta
alkalmatlan lehet Gszas kozben. Es milyen szomort szegény, de hiszen otthagyta a sajat
emberparja. Ramosolygok, talan az konnyit a banatan.

Donat tekintete vandorolt a tirelmetlen Viola és a mosolygo delfin kozott: — Csak egyet
mondj még, Del, csak egyet, aztan szaladok. Szereted te az &szt? A szeptembert, amikor hullanak
a levelek? Amikor az ember csak néz, amikor borzongani kezd beltil valami, és amikor... —
Donatbol kifutott a gondolat, a mondatot befejezni se tudta. Csak Osszeharapta a szajat,
megkocogtatta az Givegfalat, hatat forditott, és szaladt a nyiszorgd ztuzottk6von, a tiirelmetlen
Viola felé. Mik6zben szamolta magaban, hany nap van még hatra oktober elsejéig, amikor végre
megnyitjak a delfinariumot.
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Aknay Tibor: A sotartd

A cipészmuhely lejarata kozel volt a haz sarkahoz. Mellékutcara nyilé vaskeretes ablakai alig
nyudjtozkodtak foljebb a jarda szintjénél. Fejmagassagban zomancos tabla adta tudtul az arra
jaroknak, mivel foglakozik a mester, akinek nevét egy-egy cip6 sajatos idézdjele kozé rakta a
cégtabla hajdani készitéje. A muhely, a mesterrel egylitt mar jocskan benne jart a korban, el6bbi a
hatvanas, utébbi a nyolcvanas éveit taposta. A félszuterén helyiség falai az évtizedek soran
beléjiik ivodott enyv és csiriz illatkeverékét lehelték magukbdl. Ugyfél, ha tgy tetszik, kuncsaft,
egyre kevesebb fordult meg a mthelyben, azok is inkabb az idésebb generaciébdl. Hijaval a
munkanak, az 6reg mester raérésen torolgette a port az ablaksorral szemkozti falon 1évé polc
targyair6l. Volt ott tabori gyorsforrald, petréleumlampa, zomancos tanyéra konyhamérleg —
valédi sargaréz sulyokkal — meg néhany régi jsag a két habora kozti id6bdél. A legkiilonésebb
mégsem koziilik kertlt ki. Egy porcelan — vagy fajansz — sotartd, amelyen egy zsinoros,
kékdolmanyos, podrott bajusza katona és egy fehér ingvallas, kipirult arcd menyecske 6lelte
egymast. Kettejik romancat korbefogta az ,Istenért, kiralyért, hazaért” felirat. Az 6reg mester
kezébe vette a sotartot, ralehelt és szakasztott tgy bant vele, mint mas ember a szemiivegével
szokott. Addig dorgolte egy darabka puha vaszonnal, amig tokéletesnek nem talalta. Dolga
végeztével visszault a haromlabu székre. A fogai koz¢é vett néhany apréd széget s mar a sarok- és
spiccvasakat tartalmazé kartondoboz felé nyult, amikor a mthely ajtajaval 6sszekottetésben levé
csengd hangja varatlan latogatot jelzett. A keskeny lejarat fel6l hosszas arnyék vetiilt a helyiség
belsejébe. Néhany pillanat multan fiatal férfi allt a mihely kozepén, baljaban kopottas
vaszontaskat tartott.

— J6 napot!

— Maganak is. Mivel szolgalhatok? Nagyobb munkat ne is mutasson, mert azt mar nem
vallalok. Oreg vagyok mar, ugye megérti?

— Persze. De sajnalom, mert fontos lett volna. Legalabb nézze meg, esetleg adjon tanacsot,
mihez kezdjek vele.

— Nem banom. Mit hozott?

— A nagyapamé volt. Nemrég talaltam a padlason. Nem sok minden maradt téle, azért
kellene.

— Ideadna, hogy megnézhessem? Beszélgetni raériink utana is.

A fiatalember egy csomagolépapirba tekert szabalytalan alakd targyat vett el6 a
vaszontaskabol. Lerakta a térdmagassagu asztalra, majd szétnyitotta a papirt. Egy par toredezett
bérd, kopott katonabakancs volt a csomagban. Az 6reg suszter egy rovidke ideig szétlanul nézte,
aztan folvette, megtapogatta.

— Melyik ezredben szolgalt a kedves nagyapja?

— Nem tudom, csak azt, hogy Galicidban harcoltak. Onnan kerilt fogsagba, a Bajkalon tualra.
Négy év mulva tért haza. Apam akkor latta el6szor életében. Széval vallalja?

— Megprobalhatom, de ne varjon csodat.
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Az 6reg mester felkaszalodott a haromlaburol, a par bakancsot maga elé tette a padlora.
Kihtzta magat, mint a reggeli szemlén, ugy hatvan esztendeje valamikor. Szeme fogddzot keresett
az emlékek kozott.

A fiatalember latta mindezt és az 6reg mester tekintetét kovetve megpillantotta a polcon a
cimeres, feliratos, 6lelkez6 paros sétartot.

— Haborus emlék?
— Annak is mondhatni.

— Nincs kedve beszélni réla? A nagyapam ugyis adésom maradt a katonatorténeteivel. Amig
kedve lett volna hozza, én voltam éretlen hozzajuk, késébb pedig mar nem volt, aki meséljen.
Hogyan jutott hozza? Vette vagy kapta?

— Emlék. Egy asszonytol.

A fiatalember kérdén nézett az 6regre, aki az elmult percekben szinte észrevétlentl bujt ki
sok évtizedes ,,suszterb6rébol” és alakult vissza a csaszari és kiralyi gyalogezredben szolgalo,
sarzsi nélkili bakava.

— Akkor is ilyen id6 jarta. Arra emlékszem, ahogyan a hazafelé tarté vonat z6tykolt minket,
akik a vagon padlézatan sorban lerakott szalmazsakokon fekiidtiink. Valamennyien sebesiiltek,
marddiak. Kinek a fél laba hianyzott, ki a latasat veszitette. Olyan is akadt, aki az emlékeit.

— Kitalalom. A harmadik fajtahoz tartozott.
— Rahibazott. De folytatom.
Az 6reg a muhely sarkabdl el6huzott székre mutatva hellyel kinalta a latogatot.

— A vonat csak ment velink, egyre csak ment. Hany napig, hétig nem tudom. Szibéria még
ma is messze van, akkor meg... Hogy a tobbieknek hogyan telt az id6, arrél nem volt
tudomasom. Magamrdl se nagyon. Egyszer a laz gy6tort, masszor a hideg razott. Leginkabb a
kett6 egyszerre. A doktorok két krajcart nem adtak volna az életemért.

A szerelvény egyszerre csak megallt. Kozel s tavol csak a sotétség. A vagonajtokat elhtztak, a
paras decemberi hajnal bekoszont a szalmazsakok népéhez. Valakik lampast tartottak. A
betegeket, sebestilteket leszedték a vonatrél. Névsorolvasas. A halottak maradtak.

Az embereket szekerekre raktak és megindultak a kozeli falvak felé. A kerekek alol kiporzott a
triss h6. Néhanyan jajgattak, a tobbieknek csak ny6szorégni vagy ahhoz sem volt erejik. A
katona nagyon fazott, pedig két pokroccal takartak be. Egy ember nevét kérdezte, de csak a fejét
ingatta. Nem értette, mit akar. A papirjai elvesztek at kézben. Nem volt nala semmi hivatalos
irat, csak egy boriték, benne levéllel a zubbonya belsé zsebében. A cimzés alapjan értesitették az
asszonyt, aki — talan maga sem tudta, miért — uranak vélte az eszméletlen férfit. Igy keriilt hozza a
csontig sovanyodott, profétaszakallas, elvakart kelésekkel boritott katona. O meg arra gondolt,
hol lehet az embere, ha egyaltalan van még valahol. Az a levél még bizonyosan téle van, ismerds
a keze vonasa. Csak nyugtalanitotta, amit irt:
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»Egyetlenen!

Ne aggidjatok érten, hogy nem a tabori postin érkegik Hozzditok a levelem. A bajtarsammal kiildom,
aki sgerencsésebl nalam. Kicserélték egy orosz fogolyra, igy két csalddban oriilhetnek egyszerre. 1igyazz a
kislinyunkra, és mesélj neki rlam, az sem baj, ha nem mind igaz, csak mesélj! En naponta beszélgetek
veletek. Altaldban néman, de ha nem lit senki, akkor bizony hangosan is — és olyankor magam elé
képzellek, érzem az illatodat és hallom, amit ki sem mondtdal még. Szeretlek. ”

A levél aljan az alairas: Janos. Az asszonynak baljos érzései tamadtak. Ha eddig minden levele ala
Jani volt irva, akkor itt miért a Janos? De ezt a katonat, akit neki hoztak, hiaba kérdezi. Ezt még
a halal ringatja, csak el ne altassa végleg, mert akkor hiaba mondta a hivatalos embernek, hogy
raismert az urara. [tt marad tudatlanul.

Ezért az asszony apolta a katonat. Mosdatta, kenegette a sebeit, etette, itatta. Mintha nem
idegen, hanem a sajatja lett volna. A hazatért fogoly lassan erére kapott. Egy késé tavaszi napon
téstt, ollot és borotvat kért az asszonytol, rendbe hozta magat.

Vacsoranal az asszony megkérdezte:
— Olvasta maga azt a levelet, ami hozzam vezette?
— Igen, olvastam. Megmutatta, miel6tt lezarta volna a boritékot.

— Akkor azt is tudja, miért irta masképpen ala a nevét, mint a tébbi postajan. Azokon Jani,
ezen az egyen Janos.

— Tudom. Amikor utoljara lattam, nagyon gyonge volt mar, szinte egész nap vért kohogott.
Szolni is alig birt. Azt mondta, ahova késziil, ott csak komoly embereket fogadnak. Hat ezért.

Az asszony a férfiéra tette a kezét, akit idegenek el6tt a sajatjanak vallott, hogy
megbizonyosodjék az igazsagrol. Most, hogy megtudta, elsirathatta volna az urat, de mar nem
volt konnye hozza.

— Velunk marad?

A katona bélintott. Nem ismert mast a vilagbo6l, csak az asszonyt és a kislanyat. Aki azel6tt
volt, arra nem emlékezett. Megtanulta a halott bajtars életét, felvette szokasait, egyre inkabb
kezdett hasonlitani ra. Végil 6 maga is elhitte, hogy az, akinek a vilag hiszi.

Az oreg suszter elhallgatott. A mihely csendjében szinte hallani lehetett az angyalok
szarnycsapasait. A fiatalabb szolalt meg el6szor.

— Mi lett velik? Egytitt maradtak? Visszatértek az emlékei?

— Elvitte 6ket a jarvany. El6bb a kislanyt, nem sokkal utana az anyjat. Vége lett a k6z0s
¢életinknek. Eladtam a hazat, bekoltoztem a varosba. Semmit sem hoztam magammal, csak a
sétartét. Az mindig ott volt az asztalon. O az én ételemet sézta, én az 6vét. Ahanyszor csak
kézbe veszem, 6t latom. A multam visszatért, de mar nem talaltunk egymasra.
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— K6sz6n6m, hogy elmondta. Mikor johetek a bakancsért?
— Egy hét malva.

A kis cseng6 hangja az ajtd csukodasat jelezte. Az 6reg mester rahuzta a kaptafara az egyik
bakancsot.

Kaiser Laszlo: Szabo Lorinc és Loci

Léci: mindenki igy hivta, mindenki fgy ismerte. Ot, Szab6 Lérinc fidt, a magyar kéltészet talan
legismertebb gyerekmuzsajat. Kozel kétméteresen, 6szulé hajjal, végzett filmrendezéként is Loci
maradt, hivatalosan és mivésznevén volt G. Szabd Lérinc. A Loci név tébb volt, mint 6nmaga:
tolidézte a halott apa emlékét is, s kimondasaval az ember ugy érezte, hogy a kolté Szabo Lérinc
birodalmaba, a magyar koltészet birodalmaba érkezett. Ez volt és maradt a név holdudvara.

A Locival val6 talalkozas — masok is igy emlékeznek — nem csupan az irodalommal vald
talalkozast jelentette, hanem egy érdekes, izgalmas szellemi lénnyel val6 egytttlétet is. S mindez
kilon fénnyel és sullyal birt a legendas pasaréti, Volkmann utcai lakasban, ahol hajdanan a csalad
élt: Szabo Lorinc és felesége, a hires szerkeszté, Mikes Lajos leanya, Nagyklara és a gyerekek:
Kisklara meg Loci. Ez a nagy lakas végul Locira maradt, 6 élte itt életét, szépen apolta apja
emlékét, gondozta az életmivet, létrehozta a Szabd Lérinc Alapitvanyt, engedélyezett kozléseket
és utankozléseket.

Szivesen és meghatottan mutatta meg mindenkinek a sokak altal megorokitett, konyvekkel
zsufolt dolgozoészobat, amelyet érintetlenil hagyott; minden Ggy maradt, mint Szabé Lérinc
életében. Ugy maradtak a konyvek, a targyak, levelek, kéziratok, mintha a kolté élne, mintha
barmikor visszatérne.

Léci hatvannyolc évesen, 1997-ben hunyt el. En két esztendével korabban tébbszér és
rendszeresen talalkoztam vele valogatott Szabd Lérinc-versek megjelentetése tigyében. Nem
csupan Locit ismertem meg a munka soran, Kabdebé Loérant irodalomtorténészt is, 6 irta az
el6szot a kotethez. SzEép emlékek sorjaznak: Loci nem szaraz jogutodként viselkedett, hanem
segitett a koltemények kivalasztasaban, érdekes szempontokat villantott fel, zamata, ize volt az
egyuttlétnek.

Es mesélt és mesélt, 6nmagardl, apjarél, kézben szivta egyik cigarettat a masik utan. Ultiink a
nagy teraszon versek f6lé hajolva, s ott volt kéztiink Szabo Lérinc, mert Loci odavarazsoltal

Mindig aput mondott. Es mesélt: apu siet, apu dolgozik, apu verset ir. Apu halala. Kevesen
tudjak, nem kertlt be még az irodalmi kéztudatba sem, hogy LLoci megirta Szabd Lérine végsd,
korhazi 6rait. A kis kényvecske cime: Ag utolso hdaromszdazit pere..., alcime: A firi gondolatai az Apa
mellett. 1lyen jellegt konyvecskét, emlékezést még nem olvastam! Huszonévesen élte meg Loci
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apja halalat, s évtizedeknek kellett eltelnie, amig régziteni tudta a két szenvedést: Szabd Lérincét
és a sajatjat. El6ttem van, ahogy atnyujtja a mivet: félszegen, buiszkén és szomoraan. A beszédes
dedikaciot szo6 szerint rogzitem: ,,Kaiser Laszlonak abban a reményben, hogy Apuba még jobban
belemaszik. Szeretettel: ifj. Szabo Lérinc, vagyis Loci.”

Az 1d6s6d6 Loci egyre tobb id6t szentelt apja emlékének apolasara, a mtvek gondozasara. S
nem csupan apja nagysagat, koltészetének kiemelked6 jelent6ségét védte és képviselte, nem
csupan azonosult apja szellemiségével — pontos, racionalis mondatai szinte Szab6 Lérinc
gondolkodasabdl koszontek vissza—, de kiilsére is kezdett hasonlitani hozza: feje, koponyaja,
szeme, nézése az ismert fényképeket idézte.

A mitosz nem kopott — sem életében, sem halala utan. Nem kophatott, mert Szabé Lérinc
remekmivei, a fiardl {rt versek mitoszt teremtettek. Fs aztin Loci alkata, személyisége Grizte
tovabb a mitoszt. Nem sokkal haldla elétt irta: ,,En belill, titokban, most és mind6rokre Loci
maradok.” S hogy az maradt, igy volt hi igazan apjahoz és 6nmagahoz.

Olajos Istvan: Kényvbemutaté Derecskén

Amint azt mar korabban megemlitettitk, 2017. aprilis 11-én, Derecskén megalakult a Tanka Janos
Irodalmi Kor. Janius 24-ére Gjabb kedves meghivast kaptunk, a varosnap keretében szabadtéri
konyvbemutatéra kerilt sor, melyen kedves baratom, Ballai Laszl6 beszélt A szabadsdg rabja cimta
4j regényérél, mellette pedig tovabbi két tagtarsunk mutvének ismertetésére is sor kertlt.

Laci baratom ezidén nem kevesebbre vallalkozott, mint arra, hogy Raby Matyas élettorténetét
helyezze Gj megvilagitasba. Elsé hallasra talan meg is lep6dhetnénk ezen, arra gondolvan: hiszen
Rab Rabyt jol ismerjik Jokai tollanak készonhet6éen, vajon mit lehet még ehhez hozzaftGzni. ,,In
vino veritas” (borban lakik az igazsag), tartja a latin mondas, és sokan hajlamosak ezen a ponton
le is ragadni (egyrészt a bornal, masrészt az igazsag ,,ab invisis” — azaz latatlanban torténé —
elfogadasanal. ,,Amicus Plato, sed magis amica veritas” (Platon a baratom, de még jobb baratom
az igazsag) — mondotta Arisztotelész, mikor rajott, hogy mestere egy-két dologban bizony
tévedett. A szerzé ezt a szalldigét tartotta szem el6tt és a ra jellemz6 rendkivil alapos kutatassal
igyekezett felderiteni a kéziigyekben betoltott igazi szerepét ennek a rokonszenves
tulajdonsagokkal felruhazott, kilonés embernek. Jokai Rab Rabyja (miutan az adatok tilnyomo
része sajat emlékirataibol szarmazik) feddhetetlen, a csaszarhoz hasonléan liberalis és ezért hozza
bejaratos személy, aki 6nérdekektSl mentesen, faradhatatlanul kiizd a varmegye, valamint
Szentendre és Izbég vezetése, a hanyatl6 feudalis kor visszassagai ellen, a jogtalanul eltulajdonitott
pénzek visszaszerzéséért, a kizsakmanyolt szegénység sorsanak felviragzasaért. Mikszath Kalman
,,szazadokra kihaté remekm@”’-nek nevezte Jokai regényét, ,,amit a Biblia mellett kellene tartani
minden magyarnak”. De vajon valéban igy tortént-e mindez? Azt, hogy ebben az esetben mi a
pontos igazsag, megtudhatjuk az 4j konyvbdl, ezuttal is élvezve kézben a mar tradicionalisnak
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nevezhetd, szépen gordild, gazdag szokincsi mondatokat, az emelkedett stilust, az
inycsiklandozé gasztronémiai leirasokat.

Ezt kévetSen ismerkedhettiink meg Kiss Aron: Ha az Isten is megsegit cim@ mivével. Az id6s
ironak a haza, az alfoldi taj szeretetétdl atitatott versei mar korabban megjelentek, ezuttal egy, az
6 régi vilagbdl szarmazo emlékeibdl készilt 6sszeallitast vehet kézbe az olvasé. A Derecske:
képeslapok, Rékasi Attila fotomavész alkotasa ezzel szemben egyértelmiien a modern Derecskérol
sz0l, az elmult 6t esztendd 1ényegesebb eseményeit 6rokiti meg, csodalatos szinvilagy,
haromdimenzios felvételekkel illusztralva. Mindkét kiadvany felbecstilhetetlen értékd, hiszen a taj,
a kornyezet, a természet lefrasa, bemutatasa, érzékelése rendkivili fontossaggal bir. Az ifjabb
Lucius Annaeus Seneca ekképpen abrazolta ezt 41. levelében (természetesen még az 6kori ember
gondolkodasmodja szerint): ,,Si tibi occurrerit vetustis arboribus et solitam altitudinem egressis
trequens lucus et conspectum caeli densitate ramorum aliorum alios protegentium proventu
summovens, illa proceritas silvae et secretum loci et admiratio umbrae in aperto tam densae atque
continuae fidem tibi numinis faciet.” (Ha évszazados, rendkivil magas fakkal telt erdébe jutsz,
hol az egymasra boruld agak arnyéka eltakarja az égboltot: az égbenyulo fak, a hely titokzatos
maganyossaga ¢s a szabad ég alatt annyira egybetfon6dé, annyira strd, csodalatos arnyék felkelti
benned az isten hatalmaban val6 hitet).

A latogatok nagy része a bemutatd befejezését kdvetden szerteszivargott, a régi derecskei
csaladbol szarmazo6 Szilagyi Sandorral, korabbi neves sakkjatékossal, levelezési sakkmesterrel, aki
kés6bb a sportagban szervezé munkajaval és vilagszerte ismert publikacidival is kiemelkedett,
valamint egyben a helyi labdarugas kival6 szakértéje, (ebben a témaban is megjelent egy minden
részletre kiterjedé konyve) maradtunk ott beszélgetni. Az irodalmi kor aprilisi megalakulasa utan
ezuttal talalkoztunk masodizben, ezért némileg meglepett azzal, hogy konyveket kaptam téle,
majd kiderilt, hogy nemcsak elolvasta és méltatta korabbi {rasomat, hanem idézni is tudott
beldle. Bz a jelenlegi lak6helyemen él6kkel (egy Fejér megyei telepiilésrdl van sz6, ahol f6ként
régebben rendszeresen publikaltam helyi kiadvanyokban) a sztkebb barati kort leszamitva az
elmult két évtized folyaman egyetlenegyszer sem fordult el6. Sandor megkérdezte, hogy otthon
érzem-e magam Derecskén és én egyértelm igennel valaszoltam. Akkor ugy tudtam ezt
megindokolni, hogy rendkiviil baratsagos, csaladiasan kozvetlen koriikbe ugy tértem vissza,
mintha régi ismerésok lennénk. Id6kozben a Sztil6hazam Derecske cimd konyvben (amit kedves
haziasszonyunktdl, a kiadvany szerz6jétdl, Sz6ll6si Imréné Toéth Vilmatol kaptam) Tanka Janos
megfogalmazasiban megtaldltam az igazi valaszt. Erdekesség, hogy 6 is Fejér megyébe keriilt és
ezt hasonlithatta 6ssze sziil6hazajaval. Eszembe jutott egy, a kdzelmultban lezajlott beszélgetés,
Székesfehérvarott egy ismeretlen holggyel vitattuk meg a kérhaz 1épcséjének (egyébként
szégyenletesen hossza idészakot igénybe vevo) felgjitasat. Alapvetéen mindenben egyetértettiink,
mégis érezhetd volt egy bizonyos tavolsagtartas, mely lehetetlenné tette az egymas kozelebbi
koreibe torténé betekintést. Tanka a rokonok megszolitasaval kapcsolatban irja, hogy errefelé
,hidegebbek a lelkek egymashoz”. Ebbdl j6ttem ra, hogy derecskei baratainknak a
kornyezetemben megszokottnal melegebb lelke az, ami vonz engem is ide, 6ket jobban érdekli a
masik ember gondolatvilaga és a sajatjukat is sokkal inkabb lattatni engedik. Tanka Janossal
egyiitt magam is vallhatom tehat: ,,Otthon Derecskén”.

A nap kedves zardakkordja volt szamunkra, hogy gratulalhattunk a varosnapon is sztintelentl
sirg6-forgd Vilmanak, aki tevékenységéért Derecske Varosért Dijat vehetett at. Amint Laci
baratom tréfasan megjegyezte: néha olyanok is részestlnek kittintetésben, akik valéban
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megérdemlik. ,,Vilike néni” (ahogyan a helybéliek szolitjak, bar fiatalos, energikus 1ényéhez a néni
megnevezés nemigen illik), nemcsak a literatura, hanem a kulturalis élet szamos mas teriiletén is
rendkivil aktiv. Internetes forrasok utalnak arra, hogy ez az elismerés nem feltétlentl kertilt
minden alkalommal mélté kezekbe, kormanykozeli személyek korabban ,,konnyedebben”
juthattak hozza. Barhogy is, ezuttal biztosak lehetiink abban, hogy irodalmi kériink vezet6je
dfjazasanak jogossigihoz semmiféle kétség sem férhet. Munkajahoz ehelyt is az Ur gazdag aldasat
kérem, tovabbi sok sikert, erét és kitartast kivanva.

A fent leirtak alapjan gy érzem, megalapozott bizakodas tolthet el arra vonatkozoéan, hogy
kezdeti lendiiletiink nem torik meg és Derecskén hamarosan alkalom kinalkozik tjabb irasok
megismerésére, a félbeszakadt beszélgetések folytatasara, a ,,melegebb lelkek” vilagaban torténd
megmeritkezésre.

Ballai Laszl6: A szabadsag rabja

— részlet a regénybil —

A Duna lustan gorgeti barna, a part mentén a lomboktdl zoldre festett habjait a szerbek 6si
hazaja felé. A beteleptil6k katonaskodé 6seik szokasa szerint megiilték a teriletet, azaz a folyo
menti lapalyon telepedtek le, és alacsony hazakat épitettek. Még I. Lipo6t hivta be Sket 1690-ben
— amikor csapatai elveszitették Nandorfehérvart —, hogy vigyazzak a magyarokat. Ha nem
vigyaztak is ket kilonésebben, mert nem fegyverekkel — hanem f6képp igasallatokkal, valamint
iparosszerszamokkal és a folyami kereskedésre alkalmas széles dereglyékkel — érkeztek, a
jogainkat labbal tipré és orszagunkat a fegyveres meghdditas okan szabad prédanak tekinté
csaszar irantuk valé joindulatat azzal koszonték meg (Buda és Pest német telepeseihez
hasonlatosan), hogy Bercsényi Miklos katonai szorongatasanak dacara sem bontottak zaszlot I1.
Rakoczi Ferenc vezérld fejedelem mellett. Az orszag (kivagott) szive labanc maradt. A
szentendreiek mindazonaltal nem vettek részt a délvidékrol induld és egészen az Alfoldig elcsapd
szornyud racjarasokban, amelyek kegyetlenségiikben vetekedtek a torokok dulasaival, és méltan
valtottak ki a kurucok vérbosszujat. A szerb kozosséget ekkor a letelepedésbdl fakado
életmodvaltas tette probara — amely azért valt szitkségessé, mert a kell6képpen fel nem dicsérhetd
uralkoddi kegy allattenyészt6é népeket iranyitott egy mindenekel6tt sz6l6muvelésre alkalmas
tertletre. A szerbek ezt nem magyarazhattak massal, mint az intézkedés ideiglenes jellegével arra
az 1d6szakra, amig Nandorfehérvar visszafoglalasara sor kertl, és készen alltak a sziil6foldjikre
val6 hazatérésre. Csakhogy a Rakoczi-szabadsagharce, a pestis, majd a kurucok (vagy az orszag?)
bukasa és az oszmanok Temeskozrél valo kiverése utan végul Nandorfehérvaron maradtak a
torokok, Szentendrén pedig a szerbek. De nem jartak rosszul.
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A foly6 nem csak a molnarokat vonzotta, akik a kornyékbeli falvakbol behozott gabonat
meg6rolték, de kedvezett a szerbek 6si foglalkozasanak, a bérkikészité és -feldolgozo
mesterségnek is. A vastag kotényt visel6 timarok, kordovanosok, tabakosok nagy kadjainak
timsobol, makkbdl, szomorcébdl, fakéreghdl kifézott csavajaban ott fortyogott, késziilt, érett a
Duna kanyarulata felé utolsé utra indult valamennyi 6kor, tind, botju, kecske, 16 és csikd bére,
amelyet mar megtisztitottak és lehusoltak. Kerek kilenc honapig kellett a csavaban tartani a bort,
miel6tt mésszel kitisztitottak, és halzsirral kifényezték (vagy festékkel beeresztették), hogy
aprocska vagy ormotlan tagokra méretezett labbeliket készitsenek bel6le és szijakat vagy
szfjostorokat. A bérkikészitést a magisztratus is ellenérizte, killonésen annak az egyhaz soraibél
valasztott tagja, Skoliovics Péter popa — akinek hosszu és gubancos szakalla oly gyorsan
névekedett, mintha abba az elhullott csikok s6rénye is belekeveredett volna —, a megfelel§
mindség biztositasa mellett (amihez mit sem értett, elvégre a cserzékadban nem fajdkakas-leves
tfortyogott) a kovér birsag kiszabasa okan.

— Ti, fiaim, bizonyara az oszmanokat is visszasirhatjatok, akiknek a karavanjaiban felvonultak
Isten legktilonGsebb teremtményei is — dohogott a j6 pasztor, ha végképp nem tudott semmilyen
bintetést kironi. — Ezekben a biid6s levekben a teve, de még az elefant bére is olyan puhava
valna, mint a nyul gereznaja.

— Szentatyam, annak a modjat mindenki ismeri — vette tréfara a dolgot Avramovics Tédor. —
Hanem azt f&zetet alig készitheti el valaki, amelyben a macska hasaaljabol rinicérosztiilok lesz.

— Vagy Molczer-féle labdacs — tette hozza Szuknarovics Matyas.

A szentéletl ember tehat hagyta magat sodortatni az utca altal, a timaroktol mindenekel6tt a
csizmadiakhoz, akik a pultjaikra a Paradicsom madarainak minden szinében tiind6kl6, varrassal,
pitykékkel, gyongyokkel diszitett topankakat és papucsokat raktak ki. A papnak igencsak
vigyaznia kellett volna, hogy jokora siiveggel meghosszabbitott szentséges fejét be ne tlisse a
boltok el6tti ponyvakra felageatott, kizsirozott, fekete marhabér vagy piros, sarga, olykor fehér
kordovancsizmakba — tehat minden akadaly el6tt megallt. A mesterember rémiilten, a legnagyobb
hajlongasok kézepette rohant a (mintegy csavaba jutott) lelkipasztor segitségére. Ekkor, szinte a
semmibdl, az iparos el6tt termett egy ministrans fiticska a templomi persellyel. Hiaba hullottak
bele az els6 érmék, a pap nem mozdult, és nem azért, mert annyira elmerilt volna a vargak
tzletei feldl ideért, labbeliprobaba teljesen belefeledkezett asszonynép bokajanak és labszaranak
szemlélésébe, amelyen violaszin vagy citromsarga harisnya fesziilt (feszilt, ez fontos, mert a
rancos, 16g6 harisnya még a legformasabb idomokat is visszataszitova teszi). Itt a piacutcak
strdjében valosaggal visszhangot kaptak a hirek a vargak, szabok és szényegkésziték tzleteib6l
idesereglé vaszoncselédek ajkan.

— A kalaposnal hallottam, hogy 4j egyenruhaja lesz a nalunk allomasozé katonaknak.
— En a mézeskaldcsos huszérait szeretem a legjobban.

— Persze, mert azt hiszed, észrevétlentl illegetheted magadat a tészta-vitéz tiikrében.
— Oriilhetnek hat a zsin6rkészitSk és a paszoméntverdk is.

— Akkor bizony haboru lesz.

— Hova gondolsz, csak nem fogjak elrongyolni az 4j uniformisukat?
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— Ugyan, kénnyen elszaggatja a ruhajat az, aki nem maga csinaltatja.

— Azt mondjak, az uralkodo6 rendeletével kotelezévé tette a német nyelv hasznalatat a
hivatalokban és oktatasat az iskolakban.

— Legalabb ezek a magyarok végre elkezdenek szot érteni mas nemzetek fiaival is.
— Es lanyaival?

— A magisztratus a f6szolgabironak ezerétszaz forintot adott koleson.

— Az is valami? Az alispannak kétezret utaltak ki.

— Raadasul a szegényeknek szant pénzbdl, kamatmentesen.

— Felhaborité! Hat itt mindent lehet?

— Raby Matyas mar dolgozik a feljelentésiikon.

— A hires tgyvéd?

— Akkor lesz haddelhadd.

— Aszonyok, asszonyok — fut be valaki az igazi hirrel. — A csaszar rendeletileg artalmas,
ragadoz6 nyavalyanak, bujasagnak bélyegezte a kiilfoldi ruhanemik behozatalat, és azt magas
vamokkal sujtotta...

— Sujtotta azt mar korabban is, am az én uram majd kifizeti.

.,

— Meg is nézném, hogy ne keressék meg a velencei tiveggyongyos f6kotém vamjat.

— De most nem a vamrél van sz6 csupan. Arra is kiterjed a rendelet, hogy a ,,varosi és mas
kozonséges asszonyok” csak fekete ruhat viselhetnek, nem pedig aranyos és eziistds 6ltozetet,
mint eddig.

— Mit gyaszoljunk akkor is, ha nem sujtja hozzatartozoinkat a halal?
— Ez a médi vezet minden hazafit az igaz gazdasagra és mértékletességre.

— En bizony meg nem valok aranyos vallkendémtdl, cinéberpiros harisnyamtél. Hazza le
rolam azt a csaszar magal

— Ne vihogjatok, asszonyok, itt hallgatézik a popa.

Skoliovics atya arrabb somfordalt. Merre? Talan a sz6l6hegynek? Semmi esetre sem a
keresked6céh boltjai felé. Ott még 6 is megégetné a szakallat. Az 1713-ban kivaltott privilégiuma
alapjan a céh helyben arusithatott posztot, vasznat, eztsttel és arannyal atsz6tt kelmét, tiszta
selymet, rasa posztot, mazsolat, gyapjut, iparosoknak val6 és haztartasi vaseszkozoket, kis és nagy
cserépedényeket, dragabb és olcsébb talakat, tivegedényeket, faeszkozoket és alkalmatossagokat,
szarmazzanak bar a Német-romai Birodalombol vagy Térokorszagbol. A Habsburg-monarchia
szabad kiralyi varosainak és mez6varosainak vasarain pedig arusithatott borsot, gyombért, safranyt
és mas flszereket, rizst, cukrot, narancsot, citromot, olivaolajat, kavét, serbetet, dohanyt, valamint
a kavézashoz és a dohanyzashoz szikséges eszk6zoket, diszes 16szerszamokat, szényegeket,
pokrocokat, paplanokat, csujtart, karmazsin-, kordovan-, szattyan- és bagarjaboroket, térék
csizmakat, szandalokat, bocskorokat, Torokorszagbol behozott mindenféle allatbért,
pamutkelmét, gyolcsot, arannyal és eziisttel atszovott selyemkendét és gyapjuszovetet. Ehelyttt
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nemhogy miel6tt el6készithette volna a felirétablajat vagy a — gyermek keze altal tartott —
perselyét, de még miel6tt egyaltalan szora nyithatta volna a szajat, mar elé is perduilt Luzsinszky
Miklés:

— Jol égnek a templomi gyertyak, amelyeket a minap kiildettem fel? Azokat valodi viaszbol
martottak, nem csurognak el. A t6bbi templomban mind faggyugyertya van. Latta, atyam?

Miért latta volna?
— A faggyu mind szétfolyik, elmazolodik. Soha ne fogadjon el olcsé gyertyat senkitdl.

Mégis hogyan széljon ra az adomanyozoéra, hogy ne ,,0lcs6”, hanem ,,draga” arucikkel
tamogassa az eklézsiat?

— Friss bors érkezett az Indidkrol. Mar be is adtunk bel6le a gazdasszonyahoz, aki mar a
fokhagymas tGriiporkolt koril stirgolédik. Jol tudom, szentatyam, az a kedvenc étele? Mi egy kis
anizst is szoktunk beletenni. ..

Dél felé kozeledvén az id6, a derék pépa orrcimpai egyre jobban megremegtek, nem annyira
az esemény — nandorfehérvari héseink martiriumanak koszonhet6 — teoldgiai jelent6sége, hanem
azon emésztd kérdés miatt, hogy mi is lesz az ebéd. El6z6 nap borjucsilkot készitett a
gazdasszonya tormamartassal. A torma el6szor husvétkor lepi meg az embert erejének
frissességével. Mintegy a feltamadas szimbdluma is lehetne, amint a keszekusza, as6 Osszevagdalta
korhadt &szi gyokereibdl diadalmasan szarba szokken. A nyar delén, amikor mar hatalmas levelek
terpeszkednek felette (tobbet ér a veliik készitett pakolas a lazbetegnek, mint Molczer doktor
pirulai), {ze, elhagyvan vadsagat, teltebbé valik, ereje azonban mit sem csékken. Vajon mit érne a
csiilok torma nélkil? Es a hus elkélt, de a martasbol maradt még. A tegnapi csontot, ha
Osszeengedik egy mai tydkkal a fazékban, abbdl nem féhet ki rossz. A melléhez kifejezetten illik
is az a torma. A kadarok és a bognarok muhelyei el6tt élénk kopacsolastol, furastol, faragastol,
gyalulastdl és flrészeléstdl visszhangzott az utca. Ezek a derék mesterek mind a sz616
muveléséhez és a bor készitéséhez, tarolasahoz és szallitaisahoz alkalmatos eszkézoket gyartanak,
szerszamnyeleket, talicskakat, kocsialkatrészeket, szekereket, dézsakat, vedreket, sziireteld
edényeket — hordokat. Igen, ezt a kisebb, kétakosat épp most abroncsoztak, de azt a nagy hasast
mar ki is égették (fenyével, bikk-kel, tolggyel és korissel, csakugy, mint az acsokat és az
asztalosokat, béségesen ellatjak 6ket a kornyékbeli erd6k). Mégis halott a dongakbodl 6sszealld
forma, amig az a halhatatlan anyag bele nem kertl, amelyre azt mondta az Ur: ,,az én vérem”.

Skoliovics popa, miutan — az acsokat és az asztalosokat figyelemre sem méltatva (pedig
bizonyara naluk is akadt volna b&séggel birsagolni valé az éptletfa és a butordeszka kiszaritasi
idejének betartasa koril) — nagy szuszogassal felért a sz6l6sorra, igyekezett észrevétlentl
behtzdédni a pincéjébe.

— Megint nyakal a pap — jegyezte meg Mariesics Lazar, amint a reverenda mogott megdordult
a tolgyfaajtd. A szolétermelés fejlédésével a varos mind jobban felhtzédott a hegyre
(Magyarorszagon minden, a siksagbdl kissé mar kiemelkedé magaslatot ,,hegynek™ neveznek), a
hazak mellett boltokat, pincéket is épitettek, amelyekre, latogatasuk mind nagyobb mértékben
megnovekedvén, a magisztratusnak szabalyt kellett hoznia, hogy boltivesen alakitsak ki azokat,
mert a mennyezetik gyakran a borharapasra betéré utasok nyakaba szakadt. Szentendrén még a
toldtéglabol épitett hazak is tekintélyes méretlre sikeredtek. Amikor a kikialté példaul
Avramovics Todor haza el6tt késziilt megprobalni a dobverdit, a gazda imigyen mordult ra,
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szinte fejbe koélintva hirtelen kipattintott zsalugatere sarkaval:

— Hallja, ne az én négyszobas portam el6tt verje a bort! Meg nekem erjesztékadam,
palinkaf6z6 hazam is van am, az onnan aramlé illatokat mas csak szagolja. Alljon csak
Szuknarovics Matyas kunyhoja elé, az csak két szobaval s alig valami kadtartéval bir.

Persze egyre tekintélyesebb hazak épiltek kébdl és mészbdl is, mint példaul a szenatoroké,
vagy az, amelybe Foldvary jegyz6 bekvartélyozta magat (pépanknak szerencsére nem kellett
épitkeznie, megtette helyette ezt az egyhaz — az adofizetSk pénzébdl). Az igen jovedelmezd
bortermelés miatt, aki csak tehette, sz6l6be fektette a pénzét. A sz6l6 gyakran szolgalt a hitelezok
koveteléseinek kielégitésére is, amennyiben az adésok bizonyos idére atadtak teriileteiket, és a
haszon a kolcsonadoé lett. Az ilyenfajta adossagtorlesztés érdekes jogesetekkel — és munkaval —
gazdagitotta tigyvédi praxisomat. Danilovity Péter 6tven forint kélesont vett fel, amiért felesbe
adta sz6l6jét a hitelezének, de tgy vélte a mivelés nem megfeleld, ezért a sz616 nem hozta meg a
vart jovedelmet. A kolcsonado elégedetlenkedett, ezért birdsaghoz fordult, hogy eladhassa a
tertletet, és igy azonnal megkapja kovetelését. A tulajdonos tiltakozott, és maganak kévetelte
vissza a szO0l6t. A magisztratus nem peresitette egyik keresetet sem, hanem mindkét felet
telszolitotta a szerzédésszer teljesitésre. Csakhogy a szerzédésben sem a muvelés modjat, sem a
varhaté hozamot nem rogzitették. A hitelez6 arra jatszott, hogy a birtok majd busasan behozza a
kolcsonosszeget, mig Danilovity esetleg a kelleténél jobban feldicsérte a sz6l6jét. A szerzédés
megsemmisitését inditvanyoztam a szenatusnak azzal, hogy kotelezze a feleket valdsagos
garanciak nyudjtasara. Végul Danilovityot szolitottak fel arra, hogy fizesse ki az elvart hozamot —
mert a hitelez6 Fodvary Sandor rokonsagaba tartozott.

Masik tigyfelem, Mariesics Lazar azzal keresett meg, hogy 6rokosodési addssag miatt bérbe
adta sz6l6jét. A tertilet szerinte sokkal tobbet jovedelmezett, mint amennyi ad6ssaga volt, azon-
ban 6 nem kapott bel6le semmit, raadasul a hitelez6 nem viselte rendesen gondjat, hanem
teljesen tonkretette korabbi munkajat. Ha tovabb fizeti az adéssagat, akkor nem all majd
modjaban, hogy helyrehozza a sz616jében keletkezett kart, amelyet ha nem orvosolnak stirgésen,
néhany év elmultaval teljesen odalesz a termés, marpedig a bérlet lejartaval egyéb bevételi forrasa
nem lesz. Kezdeményeztem, hogy a magisztratus semmisitse meg a szerzédést és szolitsa fel a
bérlét az altala okozott kar megtéritésére is. A testillet azonban Mariesics Lazart intette szigorian
kotelezettsége teljesitésére, mivel a sz616jét nem mas bérelte, mint Skoliovics Péter popa.

Ozvegy Radenkovics Balazsné fétje kordbban vett egy sz616t, amely csaknem parlagon allt.
Beiltették, rendbe hoztak, majd bérbe adtak, hogy 6tven forint addssagukat torlesszék vele.
Csakhogy a bérl6 kozben elkoltozott Szentendrérdl, és a magisztratus vette at a sz6l6t.
Radenkovicsné nevében kérvényt nyujtottam be a szenatushoz, hogy szolgaltassak vissza neki —
széljegyzés mellett — a sz616jét, hogy megmuvelhesse, és annak jovedelmébdl torleszthesse még
tennallé adéssagat, azonban elutasité végzés sziiletett — az 6zvegyasszony foéldecskéjén pedig a
Kopasz sziiretelt.

A Szentendrét az utasnak messzirél mutatd harangtornyok hét templombél agaskodtak az ég
felé, amelyek kozil hatot a gorogkeletiek, egyet a katolikusok emeltek, ami megfelelt a varost
ujraalapité szerbek szamaranyanak, hiszen a t6rokok elél elmenekilt magyarok kozil kevesen
szivarogtak vissza kozéjik és a Maria Terézia altal olyannyira tamogatott németek beteleptilése is
joval csekélyebb ttemben haladt, mint mashol. Utobbiak kozil az agostai, illetve a kalvinista
tanok kovet6i nem tudtak hol imadni az Urat. Mintha bizony az Atya, mint Legf6bb Lény, nem
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lenne ugyanaz, nevezzék bar Allahnak, Jahvének vagy Istennek, és imadjak bar egy vagy két szin
alatti aldozassal, hangszeres zenével, vagy puszta emberi hanggal. Mindenesetre, mig a magyarok
¢és a németek kevesellték templomaikat, addig a szerbek sokalltak a papjaikat, egy izben valésagos
lazadas tort ki kozottik amiatt, hogy Uj popa érkezett az egyik egyhazkozségbe, holott a régi is
helyben maradt. Még 6t is mi tartsuk el? Mar a régi pap is tobb koltségiinkben van, mint amit a
tized elbir. A megoldas az lett, hogy a papok az Gjonnan vasarolt birtokaik mivel6it6l nem
szedhettek kilencedet. A szerbeket végtl, midén annyi nyomorusag és csapas elmultaval szorgos
munkajuk révén felviragoztattak és a Duna ékkovévé varazsoltak varosukat, sajat vezetoik
kezdték sanyargatni, Foldvary Sandorral szovetségre lépve. Ki mas szolgaltathatott volna
igazsagot nekik a legszentebb emberi és isteni jog nevében, mint a szabadsag megszallottjai, 11.
Jozsef csaszar és én?

1784 majusatdl, a nyelvrendelet kibocsajtasatol fogva szovetséglink ohatatlanul tovabb
er6sodott az uralkodoval. Ablakom alatt a hosszu, forré nyarestéken fel nem ismerheté hangok
kezdtek dorogni:

— Szo6val, itt lakik a csaszar embere.
— Az a jozefinista talpnyalo.
— Még apai nyelvét is megtagadja az effajta.

A német nyelv oktatasa ugyanis a monarchia valamennyi kozépfoku és népiskolajaban
kotelez6 lett, és azon folytak az egyetemi el6adasok is. Az osztrak tartomanyokban a németnek a
tudomanyos életbdl a latint, a tarsasagi érintkezésbél a franciat, a divatos operaszinpadokrol pedig
az olaszt kellett kiszoritania. Igy valhatott a bécsi Burgtheater ,,nemzeti szinhazza”. 1L J6zsef a
birodalom nem német lakossagu tartomanyaiban a hivatalokban és az igazsagszolgaltatasban
eluralkodott babeli zirzavart kivanta megszintetni, hogy ne tucatnyi, hanem egyetlen nyelven
torténjen az ugyintézés. Magyarorszagon a nyelvrendelet kibocsatasara azt kovetéen kertlt sor,
hogy a hazai rendek nemleges valaszt adtak a csaszar azon kérdésére, alkalmasnak tartjak-e a
magyart a hivatali igyvitelre. Az intézkedések biralataba a kiilonféle rendd és ranga hivatalos
emberek és pedagogusok tiltakozasa mellett — II. Jézsef legnagyobb csodalkozasara — azonnal
bekapcsolodtak a varmegyék is. Persze nem pusztan arrdl volt sz6, hogy az uralkodénak a holt
latin nyelvre iranyul6 biralatat a németére forditottak vissza. A varmegyék nyelve felett csakis a
varmegyéknek lehet illetékessége, ezek most hazafisagba zsindroztak torvényszegéseiket is — és
aki nem tartott velik, azt nem tekintették magyarnak. (Ballai Laszlo: A szabadsag rabja,
Hungarovox, 2017)

Olajos Istvan: Ogorog szavak

Magyar nyelvink szokincsére joggal lehetiink buiszkék, mas modern nyelvekhez hasonlitva

48



Marczius Tizenotodike (2017/07-08 szam)

gyakran lathatjuk, mennyivel arnyaltabban fejezhettink ki bizonyos gondolatokat, olyannyira, hogy
sok miforditasunkat lényegesen sikeriiltebbnek itélik, mint az eredeti irodalmi alkotasokat. Eppen
emiatt tinhet meglep6nek, hogy az 6gorog nyelv még ennél is gazdagabb kifejezésvilagot hasznal,
ennek kévetkeztében pedig az Ujszovetséget olvasva mégoly egyszertinek tind szavak esetében is
meggyilik a bajunk a pontos értelmezéssel. Nincs ez masképpen az Oszovetséggel sem, ezzel
magyarazhato, hogy lelkészek szivesen készilnek prédikacioikra az autentikus héber vagy gorog
nyelvt Bibliabol, ami amugy érthetetlennek tinhet, hiszen rendelkezésre all a ,,j6” magyar
valtozat is.

Vegylik azonban r6gton védelmiinkbe a forditokat, 6k ugyanis kihoztak nyelviinkb6l mindent,
ami lehetséges volt. Am amint a mitolégiai Hiidra minden levagott feje helyén azonnal két i
nétt, ugy talalhattak magukat szembe folyamatosan Gjabb és tjabb nehézségekkel, melyek koziil
néhannyal lehetetlenség volt megbirkézni. Igy magyarul értelmezhetetlen az a parbeszéd, melyet
Jézus feltamadasat kovetéen a Genezaret tavanak partjan Péter apostollal folytat a csodalatos
halfogas alkalmabdl. Az apostolok feje el6szor all szemben négyszemkozt Megvaltojaval ama
rettenetes éjszaka Ota, melyen a kakas megszolalasa ébresztette ra a haromszori tagadas borzalmas
vétkére. Szeretsz-e engem? — kérdezi az Udvozitd és Péter vélaszol: Szeretlek. Latszdlag tehat
nincs killonbség. A gorog szoveget tanulmanyozvan azonban jol lathatd, hogy a beszélgetd felek
kozott elképesztd tavolsag tatong. Krisztus az ,,agapasz me” kérdést teszi fel (a sz6 f6névi alakja,
az ,,agapé€” ismerdsen hangzik, ma is hasznaljuk a szeretetlakoma megjelolésére), Isten
orokkévalo, feltétel nélkuli, érdemektdl fuggetlen ragaszkodasara utalé szot hasznalva. Péter
viszont a ,,phil6 te” (gyakran el6fordul ,.filo-,,elétagt szavainkban) valaszt adja — mely az ember
rovid ideig tarto, fellaingolas-szerd, valtozé és érdekekhez fz6d6 érzelmeit jelenti. Mi azonban
mindkettére csupan a ,,szeretet” kifejezést tudjuk alkalmazni, utdbbit tjabb forditasokban
megproébaltak ugyan a ,,vonzédom hozzad” valtozattal helyettesiteni, ami ad némi
megkiilonboztetést, am az eredeti értelmet igy sem kaphatjuk vissza. Ezzel rokon a
»philantrophia”; az emberszeretet, a felebarati szeretet. Ez megnyilvanulhat Isten részérél, amint
erre Pal apostol is hivatkozik (Tit 3,4), ugyanigy, mint emberi oldalrél is, ekképpen értelmezhetd
tobbek kozott Julius szazados jéindulata a fogoly Pallal szemben (ApCsel 27,3). Még két hasonlo
értelmi sz6 fordul el6 a Szentirasban, ezek azonban minddssze egy-egy alkalommal. A
,philarguria” (1Tim 6,10) a pénz szeretetére vonatkozik (természetesen kimondottan helytelenité
szovegkornyezetben felbukkanva). A Jézus altal az irastudokkal kapcsolatban hasznalt ,,thelo”
pedig az adott helyen (Mk 12,38) igy fordithato: ,,szeretik” (tkp. megkivanjak, elvarjak) a piacokon
val6 koszontéseket (eme képmutatd magatartas szintén nem a dicséretet kivaltd, kévetendd
magatartasformak kozé nyert besorolast).

A régi g6rogok a halalt is tobbféleképpen tudtak kifejezni. A ,,nekrosz” és a ,,thanatosz”
szavak esetében, amikor a Bibliat modern nyelvekre forditottak, a szovegosszefiiggések alapjan az
utobbit megkilonboztetésil ,,masodik halal” elnevezéssel illették. Az elsé kifejezés a foldi élet
végét jelenti, amikor a 1élek eltavozik a testb6l. Krisztus ezt az allapotot gyakran alvasnak nevezte,
¢és az evangéliumok tandsaga szerint tobbeket megszabaditott ebbdl, visszahozva ket az életbe.
Végiil azonban a Jézus altal feltamasztottak is jra meghaltak késébb, amint Megvaltonk is ezt a
halalt vallalta értiink, ez azonban nem jelenti annak végsé diadalat. A masodik az Istentdl valo
végérvényes elszakadas, a visszavonhatatlan halal. Janos apostol irja a Jelenések konyvében: ,,A
halalt és az alvilagot a tlizes toba vetették. A tiizes t6 a masodik halal” (20,14). Mennyei Atyank
azonban végtelen kegyelme folytan ez ellen is biztositott Orvost résziinkre. Altalaban mar az elsé
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hittanéran talalkozunk a kovetkez6 igeverssel, melynek hatasara allitélag tobben tértek meg, mint
az Osszes tObbiére egytittvéve: ,,Mert ugy szerette (a gorog szovegben itt természetesen az
,»agapao” ige megfelel6 alakja all) Isten a vilagot, hogy egyszulott Fiat adta oda, hogy aki hisz
benne, az el ne vesszen, hanem 6rokké éljen.” (Jn 3,16) Krisztus az, aki esélyt nydjt nekink a
megmenekiilésre, feltamadt és ugyanezt szamunkra is lehetévé tette. A ,,nekroszt” nem
kertlhetjik el, de a ,,thanatosz” nem lehet urra azokon, akik az Ur Jézus utjan jarnak. ,,Aki gy6z,
annak nem art a masodik halal.” (Jel 2,11).

Tovabbi két fénév szerepel még a Szentirasban, melyek magyarul , halal”’-ként fordithat6ak.
Az ,anairesis” jelentése: elvenni az életet, az Apostolok Cselekedeteirdl irott konyv ezzel fejezi ki,
hogy Saul (a késébbi Pal apostol, akkor azonban még a kereszténység buzgd tldézoje) helyeselte
Istvan diakénus meggyilkolasat (ApCsel 8,1). A ,,teleute” ezzel szemben a halalt, mint az élet
végét jeloli, ezt talalhatjuk abban a vonatkozasban, miszerint a gyermek Jézus Herddes halalaig
maradt Egyiptomban (Mt 2,15).

Erdekes lehet az igazsig sz6 tanulméanyozasa is. Mi az igazsag? — kérdezi Pilatus az elétte 4ll6
Jézustol, majd nem var tovabb, kimegy, nem is sejtve, hogy ettél a megko6t6z6ott, bolondnak
titulalt embert6l tudhatna meg a helyes valaszt. Herczeg Ferenc kozépkori torténetének hése arra
a kovetkeztetésre jut, hogy az igazsag a szablya élén lakozik. Szerencsére nekiink nem kell ilyen
tapogat6zo, vagy vad korilmények kozott keresgélniink, hiszen a Bibliaban ennek a ,,rejtélynek”
a kulcsa is egyértelmien megtalalhato, a magyarra ,,igazsag”-ként leforditott szavak kézil az egyik
az ,alétheia”, a masik a ,,dikaiosztine”. Itt tehat két fogalomrdl van sz6, melyek jelentését meg
kell tudnunk killénboztetni ahhoz, hogy az Ige valodi tizenetét megérthessiik. Kutatasok
ramutattak arra, hogy az el6bbi a mi ,,megigazulas”, mig az utébbi az ,,Isten rendje, kijelentése”
fogalmunkkal kézelithet6 meg leginkabb. Probaképpen térjiink vissza a mar emlitett pilatusi
kérdéshez: T1 €otty AM0sta? - hangzik a helytartd szajabol az eredeti sz6vegben, miutin
beszélgetSpartnere ugyanezt a szot hasznalta, 6 tehat a megigazulas tényére lett volna kivancsi,
am nem tudhatta meg, hogy Krisztus maga a megigazulas. Ageg dott, yop npénov €otiv Nuiv
Anp®oot thoov dxatocVvny. (Engedj most, mert igy illik nékiink minden igazsagot bet6ltentink.
Mt 3,15) — 526l Jézus, mikor Keresztels Janos vonakodni latszik Ot a Jordan foly6 vizében
megmeriteni, itt nyilvanvaléan az Isten rendjének betartasara kéri.

A nalunk , kegyelem”-re leforditott 6g6r6g ,,kharisz” sz6 jéakaratot, gondoskodast,
kedvességet fejez ki, de Pal apostol leveleiben példaul ezt hasznalja az Istentél kapott
ajandékokért tanusitott halara is. A szo6 tovabbi jelentései a kdvetkez6k lehetnek: baj, kellem,
szeretetreméltosag, szeret-kedvesség, megbocsatas. Ezt talalhatjuk Jézusnak a templomban
tortént bemutatasat kovetd idészak leirasaban Lukacs evangéliuma szerint: ,,A kis gyermek pedig
névekedék, és er6sodék 1élekben, teljesedve bolcsességgel; és az Istennek kegyelme vala 6 rajta”
(Lk 2,40). Tobb alkalommal szerepel a torvénnyel, a cselekedetekkel Osszefiiggésben, igy Janos
evangéliumanak elején ekképpen: ,,Mert a torvény Mozes altal adatott, a kegyelem pedig és az
igazsag (,,alétheia”, tehat megigazulas) Jézus Krisztus altal lett”. A fent emlitett halara
vonatkozéan pedig vegytk az alabbi példat a romabéli hiveknek irott levélbdl: ,,De hala az
Istennek, hogy jollehet a bin szolgai voltatok, de szivetek szerint engedelmeskedtek a tudomany
azon alakjanak, a melyre adattatok™ (6,17). A Bibliaban egyetlen alkalommal el6fordul a hasonlé
értelmt gorog ,,euprepeia’ (€kesség, szépség, tetszetdsség, illenddség, isteni megjelenés) kifejezés
is, mégpedig az ,,abrazat kedvessége” értelemben (Jak 1,11).
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A konyoriletesség, megkegyelmezés, irgalom, szanakozas szavakat talalhatjuk gyakran a gorog
,»¢leos” forditasaként. Az efezusi levélben Pal ezt irja: ,,De az Isten gazdag 1évén irgalmassagban
(€leos)..., kegyelembdl (charis) tartattatok meg! (Ef 2 4-5). A hit, bizalom, ahitat, hliség értelmu
0616g ,,piotis” szintén eléfordul ilyen szohasznalatban is. Erdekesség, hogy a Timéteusnak frott
els6 levél bevezetésében Pal a piotis és charis szavakat egymas mellett hasznalja, magyarul a
mondatrész igy hangzik: , Kegyelem, irgalmassag és békesség Istent6l”. Az ,,eusebeo”
(kegyességet mutatni) kifejezést Karoli ekképpen forditja a Timoteusnak irt elsé levélben (5,4) Pal
eme mondataban: ,,tanuljak meg, hogy elsé sorban a maguk haza irant legyenek istenfél6k”.
Ugyanakkor az Apostolok Cselekedeteirdl irott konyvben, a 17. fejezet 23. versében a sz6 mas
értelmet nyer: ,,A kit azért ti nem ismerve tiszteltek, azt hirdetem én néktek”.

A Karoli-féle forditas sajatossaga, hogy nem tesz kiilonbséget a ,,pneuma” és a ,,psyché”
szavak kozott, azokat egységesen ,,lélek”’-ként visszaadvan, holott az utébbi eredetileg a
,»szellem”-re utal. Ezen belil a ,,psyché” tizenegyféle jelentési arnyalata kilonboztetheté meg a
Bibliaban. A forditok alighanem mindenre el voltak késziilve, csak arra nem, hogy az els6
thesszaloniki levél 5. fejezetének 23. versében mindkét sz6 megtalalhaté. Végul azonban ebbdl a
kutyaszotitobdl is sikertilt kitorni, a ,,0u®v 10 mvedpa xod 1 Poyn” tész ,,a ti egész valotok és
lelketek™ értelmezést kapta. Ugyanakkor mi ezt a két fogalmat a mai napig is meglehetésen
nehezen tudjuk egymastdl elkiloniteni.

A ,,szabadsag”-ra az ,.eleutheria” sz6 utal leggyakrabban, igy a galaciabeli hiveknek irt
levélben ekképpen: ,,Mert ti szabadsagra hivattatok atyamfiai; csakhogy a szabadsag trtigy ne
legyen a testnek™ (Gal 5,13). Emellett talalkozhatunk az ,,anesis” kifejezéssel, mely egyfajta
engedékenységet jelol, példaképpen a magyar forditasban ,,enyhébb fogsagot” (ApCsel 24,23). Az
,-aphesis” ugyanakkor az elengedéssel, megbocsatassal hozhaté 6sszefliggésbe. Jézus a nazareti
zsinagégaban Fzsaids proféta rla sz0l6 jovenddlését olvasta, feladatai kozott felsorolvan:’hogy a
toglyoknak szabadulast hirdessek” (Luk 4,18). Az els6 korinthusi levélben (8,9) szerepld
,exousia” pedig egy birtokolt joggal vagy felhatalmazassal van kapcsolatban: ,,a ti szabadsagtok
valamiképpen botrankozasukra ne legyen az erételeneknek”. Végezetiil a ,,politeia” a
Cselekedetek 22. részének 28. versében a romai polgarjog nyujtotta szabadsagra utal. Ez
akkoriban ,,szent” dolognak mindsiilt, bizony még magas rangu vezetok arcara is rafagyott a
mosoly, amikor kideriilt, hogy Pl apostolt ebben a mindségében bantalmazni merészelték. Az Ur
csodalatosképpen hasznalta fel ezt a szokast hd szolgajanak megmentésére.

Természetesen akar ezekre, akar mas szavakra vonatkozdan sokféle kiilonlegességet
talalhatnank még. Mindez azonban nem riaszthat vissza benntinket a Biblia magyar nyelven
torténd tanulmanyozasatdl, az idvosség elnyeréséhez ugyanis az abban foglaltak is béségesen
elegendének tekinthetSek.
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Ballai Laszlo: Horvatorszagi fiizet

Eléhang

2017. VI. 29. Metafizikus latogatas Thalasszanal. Esik és htivos, kellemetlen szél zug. Két turista
elindul lefelé a zenggi 6bolnek, de visszafordulnak. Csak a viking vér, Harald Ladislaus dacol az
itéletidével. A tenger még haborog az éjszakai vihartdl. Felejthetetlen pillanat. Senki nem érti meg
a sziklak tragikumat, hullanak a kénnyeim, szivem 6sszeszorul, én vagyok a haborgé tenger. A
szamban viszem be a habokba az utolsé levelet, er6sen uszom az ar ellen, amig csak tudok.
Csokommal adom at a halvanysarga boritékot a végtelen kékségnek.

Csivitelést hallok kozelrdl, hat, amig dalmat sonkam illataba meriilve reggeliztem, egy fecskefioka
kertlt az erkélyemre. Kicsi szarnyaival verdes, de nem képes felréppenni, kétségbeesetten hivja az
anyjat, aki itt k6roz a levegében, de nem tudja, mit tegyen. Probalom kenyérmorzsaval megetetni
a csoppséget, de nem fogadja el. A hangja szivszorito. Nem hagyhatom itt, egyre er6sebben
melegszik, ha a nap idetdz, biztosan elpusztul. Megfogom, kezdetben minden izében megremeg,
majd labacskaival tigyesen megkapaszkodik a bal mutatéujjamban. Leviszem a kertbe, és lerakom
a fabe, olyan helyre, ahol arnyékban maradhat. Megmentettem attol, hogy elevenen
megperzsel6djék. De vajon nem talaltam-e fel inyes lakomaul egy macskanak?

Krk-szigeten Vrbnik falucskaba visz elsé utam. Fallal 6vezett 6varosa egy tenger felé nézé magas
sziklaormon fekszik. Gondosan kijelzett temploma és harangtornya zarva. Viszont egyszer csak
az ulica Klanci¢ban, a vilag legkeskenyebb utcajaban talalom magamat. Teljesen oldalvast kell
torduljak, hogy at tudjak haladni rajta. Rabukkantam a vilag legkisebb varkapujara is, amely alig
egy méter magas. A XIX. szazadban a telepiilés a varon kiviilre terjeszkedett, és a furfangos
lakosok elkezdtek kapukat vagni a falakba, hogy rovidebb uton megkézelithessék pincéiket,
kertjeiket. Az 6varosban keresztbe-kasul lehet barangolni a hangulatos kézépkori (nem ritkan
utoljara még az uszkok id6kben karbantartott) hazak kozott, de egy helytitt az utca kézepére
muanyag székekbdl vont kordonnal jelzik a lakok, meddig kivanatos a turizmus terjeszkedése.

Krkén, a sziget févarosaban is zarva az Gsszes templom. Eszak fel6l a Glagolita kdpolna és a
Szt. Ferenc bazilika hatarolta térre egy modern, {zléstelen téglatestet épitettek, mintegy azokra
gondolva, akik egy varosba érkezve a hipermarketet keresik el6szor.

Az egykor a kik6t6t védd Frangepan varat nyitva talalom. (Tilos benne a dohanyzas, igy
torténelmi idéket latott udvaran szivija cigarettajat a pénztaros kisasszony.) A XII-XV. szazadban
épult, el6szor a tenger felSli két bastyaja és az azokat 6sszekotd fal készilt el a Szt. Quirinus
katedralissal egy id6ben. 11181480 kozott a Frangepanok birtokaban allt, majd a velenceiek
toglaltak el, akik betiltottak a fegyverviselést varosaikban. Csak a tiizérek hordhattak akkora tért,
amelynek a pengéje nem lehetett hosszabb a 16vegek atmérgjénél. Igy itt az eredetileg
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kegyelemdofésre szolgald stilettot egyszerlien tuzértérnek nevezték. A varat persze egy rémai
castrum helyén emelték, amelyet egy, az alapjaiban talalt ké felirata szerint i.e. 50 és 30 kozott
telgjitottak.

Az Isten meghalt — allitotta Nietzsche. De hogyan sziletett? Példaul igy: Zengg varosaban Mika
Waltari Az orszdg titka cimt regényének olvasasa kozben annal a résznél, hogy midén a zsido
kiraly meghalt, elsotétilt az ég, megindult a f6ld, és az elbeszél6 rémai polgar minden
porcikdjaban a csoda remegett, orkanerejd szél tamad, a haziasszony rémilten kialt, hogy vigyem
be az erkélyrdl az asztalt, ek6zben mar dihodt zapor csap az arcomba, még résnyire sem lehetett
nyitva hagyni az erkélyajtot. Végre amikor enyhiil a szél, az erkélyre kilépve ragyajtok. Fenségesen
tombolt a vihar, amely mintha megallt volna felettem. Oriasi villamok cikaznak, és amikor a fény
nyilai kirepiilnek, filsiketitén megdordil az ég. Két 6ran at tombol a vész.

2017. VI. 27. Thalassa hatalmasan kegyébe fogad, langyos fodraival alig 6szt6kél Gszasra, de végtl
csak teljesitem a tavom kétharmadat.

A magammal hozott, 6koruszallyal megvaditott z6ldborsé leves és a vorésboros
marhaporkolt fogyasztasa kozben sévargon tekint tanyéromba a Kvarner-6bol parajaba, mint
tatyolba burkoléz6 nap, miel6tt lebukik a szigetek mogé.

VI. 28. Reggelre kelve nincs strandidé. Hatalmas hullaimok dobalnak, sodornak a tengeren. Az
ember alighogy beuszik, azon kell erélkédnie, hogy kivergédjon a partra. Atrandulok Rab-
szigetre. 40 km autéval és fél 6ras komput. Legalabb hajokazom is egyet. A révészek
boszorkanyos tigyességgel kormanyozzak a fedélzetre a jarmaveket. Erkezik egy csinosabb holgy.
Az 6 kis Fiatjat egy hajés manGverezi készségesen a fedélzetre, majd keresztbe allitja. Igy még
éppen befér mogéje egy furgon, amelynek a tulajdonosa a kormét ragva szemléli, nem csapodik-e
a komp rampaja a csomagtart6 ajtajanak? De kérem. Ki van ez mérve. Még marad is 3 cm. A
révészek minden mozdulata begyakorlott, olajozott — és vidam.

Rab varoskaban mar egyaltalan nem ilyen olajozottan mennek a dolgok. A fellegvar m?-re
vetitett templomainak a tertilete Valettat idézi, bezartsaguk Santorinit. Nem értem, hogy a sok
egyhazfi kozil egy-ketté miért nem tart tigyeletet a turistaszezonban, hiszen az ember szivesen
megfizetné a belépddijat. Ha pedig arra (az éptiletek szemmel lathatéan j6 kiilallapota miatt)
esetleg nem volna sziikség, akkor az igy befolyt Gsszeget, a katolikus egyhaz fennen hirdetett
karitatfv eszméinek megvaldsitasara lehetne forditani. (Ha mondjuk Horvatorszagban mar
nincsenek raszorulok, akad a vilagban legalabb harom kontinens, ahol a végleg lecstszott
szerencsétlenek kapva kapnak a legkisebb segitségért is). A templomok latvanya amuagy fenséges,
amint a varosmag eredetisége és érintetlensége is csaknem tokéletes, ahol még, mint szomszédnak
koszonnek ,,J6 napot” a helybéliek s nem pedig mint potencialis vasarléonak a hazaikat mar a vilag
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tomegcikkeivel (akar az ,,art” cimszé alatt is) feltolt6 kufarok.

Kirandulasomrdl visszatérve ugy pillantom meg a tavolban Nehajt, a zenggi Gttornyu varat,
amint a régi gorog hajosok a honi kikoté kozeledtét jelz6 szentélyt.

O, lenyligéz6 éjszakal Az a hang hallatszik, amelyet a budai hegyek kézti hajnalban a
Havosvolgyi tton elhaladé automobilok keltenek, am a hullamok, a tenger itt nem illtzio.

VI.30. Az id6jaras tovabbra is kedvez a kulturalis programoknak. Bar Zenggben a Velebitek fel6l
érkez6 hegyvidéki és a Kvarner-6bélbeli paras 1égaramlatok egymasra hatasa miatt, ha kissé
htvoskés és borus reggelre virradtunk, az még korantsem zarja ki, hogy koradélutan ne siisson
hétagra a nap, perzsel6 sugaraival a tenger idité habjai felé terelve a vandort.

Itt nincs folyamatos politikai izgatas a kormanyzat részérdl, mint Magyarorszagon. A
demokratikus orszagokban ugyanis a propagandaplakatok csak valasztasi id6szakban kertlnek ki a
koztertletekre. Nincs erds karhatalmi jelenlét az utcan, a rendérség valéban szolgal. Intézkedd
rendért csak Vrbnikben lattam, amikor egy parkolobeli koccanas utan a karosult német turista
segitségére sietett. Itt nincsenek trafipaxrendszerek, sem utlezarassal egybekotott szondaztatod
razziak — beszedik a megfelel6 mértékt autdpalyadijat, és a masodrendd féutvonalakat is rendben
tartjak. Célba vezetnek az atiranyit6 tablak, az ember ugy érzi, hogy a gépjarmuforgalom
bevételeit annak fejlesztésére, nem pedig az allami szoldateszka tovabbduzzasztasara forditjak.

Az egyhaz erés (a krki pispoki palota nagyobb, mint a katedralis a melléképuleteivel egytitt),
de 6nmagaért az, nem pedig azért pénzelik, hogy holmi billegé egypartrendszer tamasza legyen.
Nincs erészakos, térité egyhazi szellem, mint nalunk. Haziasszonyom elmagyarazza, hogyan
vetnek keresztet az ortodoxok, illetve a katolikusok, majd az égre mutat: ,,habar egy az Isten”.

Otthoni tapasztalatok ne kisértsetek! Idés néni a hipermarket el6tt merén nézi, amint
leparkolok, majd megszolit. Azon tin6doém, mennyit illik adni az itteni kéregetéknek (mellesleg
az elsének, akivel talalkozom)? Am a néni arra kér, hadd tamaszkodjon a karomra, hogy le tudjon
menni a lépcsén, mert beteg, raadasul elesett (jobb karja valoban felkotve az es6kabat alatt),
kilénben is nagyon id6s, nyolcvanharom éves. Szégyenkezem magamban. Az id&s asszony végiil
magyarul is megkoszoni a segitséget.

Nem dertlt ki az ég, s6t ujabb kiadds es6 zudult a varosra — utam kezd egy angliai
kirandulasra hasonlitani. Nyari cipém és zoknim elazott, 1évén, hogy a zenggi csatornazas
szinvonala a budapestire emlékeztet (mar amiota a vidékiekbdl sszeverbuvalédott vezetéstink
teljesen elhanyagolja a févarosunkat). Nem kénnyd megtalalni a varosi mazeumot (a belvarosban
csak a haléttermek vannak eltéveszthetetlenil kitablazva), de mire odaérek, a gytrott arct
muzeum-feligyeléné baratsagtalanul kozoli, jojjek vissza masnap, mert délutan 3-kor bezar.
Ertetlenkedésemre végiil idegesen int, hogy j6 akkor j6jjek be. Elharitom a kéretlen szivességet.

Ha mar agyis vizes lettem, nem tehetek okosabbat, mint hogy tszom egyet a tengerben.
Amint szallasombol nekivetkézve kilépek az utcara, egy teherauté ram dudal, noha a taloldalon
halad el, nem kellett miattam fékeznie. Ot vidam munki4s il benne, akik lelkesen integetnek
nekem. De ki az, aki ilyen szomorkas, csép6gd idSben kedvet érez kimozdulni? Fn, Harald
Ladislaus, ha hiv Thalassza. Azt persze csak egy muvelt viking tudja, hogy ,,thalassza” a tengert
jelenti. Nyilvan akadtak koézottuk, akik Dél-Italiaban megtelepedve olyan nékkel vegytltek
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szerelembe, akik még beszélték Magna Graecia nyelvét, miel6tt etruszkok, latinok, gorégok,
italicusok, gotok és normannok keveredésébdl kialakult az olasz nép. Megjegyzés: a Mohamed
telszolitasara nekilodult 4j hoditokkal, az arabokkal szemben épp a korabbi betolakodok (értsd
migransok), a vikingek, avagy normannok védték Italiat.

A tenger felé menet latok egy embert, aki igen sajatos kozlekedési eszkozon utazik. Egy
talicskarol van szo, amelyet egy autd felnyitott csomagtartojaba akasztottak.

A viz kitlind, lagy simogatd, alig hidegebb, mint a levegd, huz, hivogat magaba. Eluszom egy
sziklamélyedés mellett, Kaliipsz6 barlangja villan eszembe. Oduisszeusz a Tr6jabol hazatarté tiz
éves utazasabol kilenc évet toltott a nimfa ,,vendégségében”, majd alighogy hazatérve
megolelhette a feleségét, mar utaznia is kellett tovabb, hogy beteljesitse sorsat. Es valéban, a nék
tobbsége Kaltupszo, a férfit holmi szlk sziklahasadékba begyomoszolni kész, nem pedig
okosszivl Pénelopé, aki megérti, hogy férje vilaga a tag tenger.

Erdekes, hogy ebben a szomort, 1adbérozetd idében szinte megpillanthatom Zengget télen —
még az Orokké napsitotte Krk-sziget is reménytelendl eltint a sziirke felhSk fliggonyében — am
e szin aligha potolhatja azt a veszteséget, amely a Kvarner-6bol feletti alkonyat elmaradasaval ért,
amelynek szemlélése kaprazatos szinkép a vacsora elfogyasztasahoz az erkélyen. A varosi lampak,
e foldi kis csillagfények kigyulasa némi karpotlast nyujt, de még mindig nem lehet kitilni, csak a
szobabol szemlélédni. Midén mar-mar csaknem bunak ereszteném a fejemet a fél napja csobogd
es6 miatt, felszokken itt sziiletett inkarnaciom, Harald Ladislaus: ,,Elhoztam neked az északi
fjordok vilagat, amelyet csak az tart ridegnek, aki nem érti a fenséget, és az latja szomoranak, aki
nem tudja, mi a fajdalom.”

VIL1. A féuttol 214 1épcsé vezet le a ,,plaza voda”-hoz, amely valéjaban a vilag egyik legszebb
tengeroble. A hely lelkilete a 48. Iépcs6fokra érve érezhetd meg, amelyrdél mar csak a sziklak
olelését lehet érezni, minden egyes hullam jatszik a pillantasunkkal, hallani a fiilnek oly kedves
csobogast és morajlast, de még folilrdl latunk a tajra, amelyet a tavoli Krk-sziget kopar, sziklas
partjai hatarolnak.

A reggeli utani kavém fogyasztasa kozben az erkélyem alatt fekvé fiives kilatoteraszon megall
egy magyar rendszamu, korallpiros Toyota és kiszall belSle egy fekete 6ltény6s fiatalember.
Szegény fiu, valamilyen tzleti targyalas kézben adddott fél 6ra sziinet, és most, a rekkend
héségben ennyi jut neked a tengerb6l — gondolom. De az automobilbél még harman kiugranak —
6k mar sortban és lenge trikoban — és fényképezéshez szlikséges eszkozoket kezdenek
kicsomagolni. Végtl el6keriil a menyasszony is. Akaratlanul részese leszek az eskiivéi
tényképezési jelenetnek. Azon gondolkodom, mivel ajandékozhatnam meg az ifju part, végul
eszembe jut, hogy a kocsim csomagtartéjaban még van egy példany a tavalyi novellaskétetembdl,
A szabadsdg addgjabol. A dedikalashoz meg kell kérdeznem a neveket: Boglarka és Bruné. Bruné
libanoni fiatalember. A szerelem hatarok f6lott reptil, nem akar tudomast venni a soviniszta
politikusok aljas mesterkedéseir6l.

12:30-kor, idejekoran érkeztem a varosi mizeumba. A mizeum-feligyel6né folyamatosan
csacsog horvatul, és minden tarlatot kinyit az udvaron és a pincében 1évét is (két lakat és két zar).
Most mar érthetd a tegnapi zavara, ugy érzékelem, én vagyok az elsé latogat6 (14:30-ig nem 1s
érkezik senki mas).
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Zengget, Senia néven még a romaiak alapitottak az i.e. II. szazadban. Az antik 6rokség is
Osszekot benntinket a horvatokkal. A romai korban Kibelét, leginkabb a termékenység istenndjét
és persze Libert, azaz Diontszoszt, a bor istenét tisztelték. A III. szazadban importaltak Serapis-
kigy6 kultuszat is. A tengerparton a mai Zenggtél Karlobagig fontos kereskedelmi ut vezetett. J6
néhany amforat tenger alatti lel6helyekrél emeltek ki. Zengg kozelében antik gorog és romai
hajésok feliratai és jelei lathatoak a sziklafalon.

A kikot6 erédfalaban talalt kétabla az egyik legrégibb, XI. szazadi glagolita irasemlék.
Horvatorszagban el6szor a glagolita abécét hasznaltak, jelent6sége a XV. szazad végéig
tennmaradt, még konyveket is nyomtattak vele.

A muzeumban tOrténeti kategoriaként helyesen ,,0oszmanokat” (osmanli) emlitenek, nem
pedig ,,t6r6koket” (hiszen az uralkodo elit tekintetében kilondsen kevert nemzetiségti Oszman-
birodalom identitasanak alapja az uralkodohazhoz valo feltétlen hiiség volt).

(Szovegdinamikai okokbdl ideillesztem a Nehaj er6dben készitett feljegyzéseimet, noha azok
VII.4-én késziltek.) Az oszmanok 1463-ban jelentek meg el6sz6r Zengg falai alatt. 1463-ban
Hunyadi Matyas visszavette a varost a Frangepanoktol, és azt, allandé hely6rséggel megerdsitve,
Magyarorszag déli védvonalanak részévé tette. 1520-ban az oszmanok megtamadtak Zengget és
telgyujtottak a falakon kiviil all6 Szt. Gyorgy templomot. Ekkor mar uszkoknak nevezték a
harcok soran Boszniabdl elmenekiil6 vitézeket, akik Kilsben gytilekeztek. Klis eleste utan Petar
Kruzi¢ zenggi kapitany gydjtotte Ossze és szervezte regularis egységekbe Sket.

Zenggben sziiletett Nicola Jurisi¢ vagyis Jurisics Miklos, aki 1532-ben a kicsiny Készeg vara
alatt allitotta meg Nagy Szulejman szultan, Bécsnek tord, hatalmas seregét. Ezért 1. Ferdinand
kiraly K6szeg urava, baréva és az uszkok krajnai féparancsnokava tette. ,,A horvat torténelem
buszkesége” — értékelik mikodését a Nehaj-ban, a réla szo6l6 kilon tablon. (Két magyar csalad is
atmasirozott a termen anélkil, hogy felfigyeltek volna ra.) Tovabbi magyar vonatkozas, hogy
mindkét Zrinyi Miklos, a szigetvari hés és dédunokaja is viselte a zenggi kapitanyi cimet.

1539-ben Ivan Lenkovi¢ kapitany a zenggi varosfalak allapota miatt javasolta egy kiilonallo
eréd megépitését, amely 1551-ben kezdett épiilni a Szt. Gyorgy templom helyén, amelynek
maradvanyait lebontottak és beépitették az er6éd falaba. (Innen eredhet az a legenda, hogy az
uszkok befalaztak egy papot, mert meg akarta nyitni a varat az oszmanoknak. Még egy keresztet
is véstek a falba azon a helyen, ahol az atya maradvanyai elstllyedtek. De lehetséges, hogy a
torténet azzal a nemzetkozi vandorlegendaval 6tv6z6dott, amely szerint, ha eleven embert
stullyesztenek a var talapzataba, az 6rokké allni fog.) A négyzet alaprajzu, 6ttornya eréd 1558-ban
késziilt el. Orségét az uszkok adtak, akik miutan 1563-ban sikerrel megvédték a poganyokkal
szemben, ,,Nehaj”-nak keresztelték el, ami annyit tesz: ,,Batorsag”.

Hat igen, a batorsag bizony nem hianyzott az uszkokbdl, akik, mivel a zsold viszont gyakran
hianyzott Bécsbdl, kalézkodasra adtak a fejiiket, és nem csak az oszman, de a velencei hajokat is
megtamadtak. Velence elleni akcidikkal ugyanakkor honvédelmi kotelezettségiiknek is eleget
tettek, hiszen a Signoria mindent megtett annak érdekében, hogy bekebelezze a stratégiailag igen
fontos Zengget. Ebben segitette titkos machinacioéival a zenggi puspok, Anton Marco de
Dominis, noha az életét koszonhette az uszkoknak. Amikor azutan tzelmeire fény dertlt,
Roémaba menekdlt (ott dusgazdag emberként tavozott e f6ldi 1étb6l — bar az egyhaz, amelyet
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szolgalt azt tanitja, hogy végiil mindenki csupan lelke kincseivel all az Atya elé). Rabatta csaszari
generalis ellenben nyiltan fellépett a ,,kalézok™ ellen és tlizzel-vassal pusztitotta Sket, mignem
1601-ben tisztjeivel egyetemben le nem vagtak.

1615-ben az uszkok lemészaroltak a karlobagi velenceieket, amelynek kévetkeztében kitort az
uszkok habora Ausztria és Velence kozott. Ebbe érdekes médon éppen azok nem kapcsolodtak
be, akikrél elnevezték, mert a harc a két orszag kereskedelmi érdekeiért, és Gradisca birtokaért
folyt. Végiil 1617-ben a haborut lezaré madridi egyezményben a Habsburgok arultak el az
uszkokat. Amikor a z6mtk egy diverzidra kimozdult Zenggbdl, német helyérséggel valtottak fel
6ket, amely felgyujtotta a flottajukat, 6ket pedig halalbtntetés terhe mellett 10 mérfoldnyi
tavolsagra szamuzték a tengertSl. (Beillesztés vége.)

1762-ben Zenggben 219 hajot regisztraltak, amely igen kiemelked6 kereskedelemrdél
tandiskodik. 1871 utan ellenben a Zagrab-Rijeka vastatvonal kiépitése miatt a varos elveszitette a
jelent6ségét. Helyzete 1918-ban, a Magyarorszagtol valo elszakadas utan mit sem valtozott. A
fellendiilést a XX. szazad masodik felében a turizmus felviragzasa hozta meg. 1991-ben a
telszabadité haboruban zenggiek is részt vettek, és kitintették magukat a Gospic térségében
kibontakozé tamadasban, amelyben visszanyomtak a szerbeket.

A muzeum természetrajzi tarlatan egy csaknem fél méter hosszu rakoll6 lathaté. Szemben a ma
teltalalt homarokkal, amelyek egésziikben sincsenek fele ekkorak, ezzel az allattal mar 6l lehetett
volna lakni.

Latogatasom olyan mély benyomast tett a muzeum-feliigyel6nére (aki egyszer ram is nézett,
hol tartok) hogy egy tucatnyi, szép kiallitasu képes anyagot 6sszeszedett (z6mében horvat nyelvit:
lehet fejlédni), és nekem ajandékozta.

Zengg példasan irodalomtisztel6 varos, amelyben a varos emblematikus iréja, Pavao Ritter
Vitezovi¢ emlékét nem csak egy csodalatos tér, de a réla elnevezett kézépiskola is hirdeti. Az
egykori kik6t6i védmiivek helyén pedig gyonyort fekvést emlékparkot alakitottak ki, amelyben
négy helyi sziiletést ir6 szobra lathat6. De konyvesbolt nincs.

1970 ota rengeteg siralyt lattam mar a vilag tengerein, killonbozé fajtajuakat, még albatroszt
is, am most lehetek el6szor szemtanuja annak, amint egy siraly halat fog, méghozza egy jokora
szardiniat (nem férne bele a szardiniasdobozba) és csérében vergédé zsakmanyaval gyorsan egy
szikla hasadékaba reptl.

VII.2. Mintha sohasem korbacsolta volna fel vihar e tajat. A tiszta kék ég alatt azurfénnyel csillog
a tenger. A partra érve két magyar fiatal tigyetlenkedik a sziklak kézt. Megmutatom nekik a biztos
lépéseket a viz ellepte koveken, egy, kettd, harom és mar uszik is az ember. ,,De nem az a baj,
hideg a viz” — mondja a lany.

A Magyarorszagrol valo elutazasnak megvan az a gyonyorisége, hogy az ember megszabadul
a folyamatos kormanyzati izgatastdl és erészaktol. Mert helyezkedjen barmilyen szofisztikus
allaspontra, nem kertilheti ki a mindenfelé terjesztett hazug hireszteléseket, és lépten-nyomon
undoritd, gyalazkodé plakatokba titkozik.
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Felfedezvén az {rok parkjat, hova mashova is mehetnék strandolni, mint az alatta hizodo
partszakaszra? (Kedvenc 6blom, ahonnan olyannyira szeretek beuszni, olyan kicsiny, hogy harom
csalad mar tomeget képez benne.) Mégsem volt igazan szerencsés a valasztas, ugyanis itt egy
ugrostéget képeztek ki — hangrobbanasok, ordibalas tori meg ttemteleniil a csendet. A mar itt
tartozkodo nemzetkozi ugrocsapat egyik holland akcentussal (j6 hangosan) beszéld, tetovalt tagja
arrol panaszkodik, hogy naluk otthon 71 eurdba keriil egy csomag cigaretta. Ugyan milyen
dohanyrudacska lehet az? Ennyiért mar egy koteg valodi, leanycombokon sodort havannaszivart
kapni. A né azonban elmagyarzza: ,,Nem szoktam mindennap fiivet szfvni, csak havonta.” Es
miért kell havonta és egyaltalan kabitdszert fogyasztani, és errdl nyilvanosan, mint valami
természetes dologrol beszélni mas fiataloknak?

A nemzetkéziek helyébe azutan egy francia didkcsoport érkezett, zenegéppel egyetemben,
amely halkan bar, de a basszusdiiborgést idegtépé hangsulyokkal 16kve kozvetitette a
tirdévendégek felé a rep- és kemény rockzne silany tizenetét. Kamasz koromban is (amelyben e
sracok most virgonckodnak) elitéltem, ha barki vagy barmilyen parti biifé ram kényszeriti a maga
melédiait. Ha pedig valaki mtzenével érkezik a tengerhez — ahol hullamok csobogasa, siralyok
vijjogasa, paratelt sz€l suhogasa fogadja —, az egyszertien nem tudja, hol jar.

VIL3. A zenggi szél barmikor feltimadhat, a legmelegebb idében is hlivoskéssé, s6t metszévé tud
valni, és pillanatok alatt vihart dagaszthat, vagy semmivé illanhat.

Amikor a furdévendégek elmennek, a siralyok veszik birtokukba Thalassza partjainak
sziklakkal csipkézett 6bleit. A reggeli tszasbol a 1épcsésoron felfelé menet éktelen rikacsolast
hallok. Visszanézek. Két jokora madar perel egymassal, majd 6sszeverekednek, mint az emberek.

Ady Endre: Magyar vétkek biborban

Magyar elvégezéssel,
Gyaszos, magyar hibakkal,
Erettik kicstfoltan,
Kezdek most mar nagyon is
Kotédni, nem torédni

A vilaggal.

Villalom, ami sorsom,

Villalom, ami atkom,
Vétkeimet nagybiiszkén

58



Marczius Tizenotodike (2017/07-08 szam)

Biborba oltéztetem
S magyar biinnél nincsen szebb
A vilagon.

Ilyen vagyok, igy van jol,

Ez a szemem, igy latok,

Ez a sorsom, tehat szent,
Magyar dolyffel folrugom,
Hogyha bant és nem ért meg,
A vilagot.

Ady Endre: Még egyszer...

Még egyszer meghajolni késztet
A lelkem régi, szines alma,
Még egyszer, im, tarva elétek,
Ami az enyém, ami draga:
Piacra vont az ifju évek
Almodni vagy6 ifjusaga...

Mikor el6szor széttem almot,

Beteg, de szlzi volt a lelkem,

Nem volt, mit el ne hittem volna,
Nem volt, mit meg nem érdemeltem,
Volt istenem, volt széprél almom

S volt kurta szoknyas lany szerelmem...

Volt... volt. Ez a masodviragzas,

Ez mar csak az almoknak alma,

A cél nem cél, a babér nem z6ld,

Nem palma mar t6bbé a palma.

Rovid szoknyas lany mit sem adhat,
Nekem sincs mar semmim, csak lazam,
Ilyen olcsé lelket nem kapnak:

Csak egy forint, kérem alassan!...

Csak egy forint... Piacon volnankl...
Mit szégyenkezzem, ez a vasar,
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Eladom még a megvetést is,
Az én lelkem mar ugyis lazar,
A piacrol hulljon még ra sar!

Im, bevallom, hogy nyomorultan,
Mit sem remélve, mit se varva,
Még mindig van az én lelkemnek
Szarnyakat ad6 buszke alma.

Es bar el6ttem vak sététség,

Es bar el6ttem mit se latok:

Még mindig meg tudok én vetni
Egy nalam is bénabb vilagot!

m, bevallom, hogy nem hidban
Vergédtem, nyogtem, vartam, éltem,
Megleltem az igaz vilagot,
Megleltem az én dolytés énem,
Megleltem, ami visszaadja,

Amit az élet elragadt:

Annyi szenny kozt a legtisztabbat:
Im, megtalaltam magamat!...

Im, megtalaltam s a piacra
Kivonszoltam, hol all a vasar:

Ez én vagyok, hitvany és buszke,
Erints, vevé és hullj ream, sér!

... Még egyszer meghajolni késztet
A lelkem régi, szines alma,

Még egyszer, im, tarva elétek,
Ami az enyém, ami draga,

Piacra vont az ifju évek

Bénan is buszke ifjusaga...

Hurok
Nandi Mihaly: Piazzola tangdja

A hires argentin mvész, Astor Piazzola haldlanak 25. évforduldja alkalmabdl tartott emlékmiisort
ugy harangoztak be a Bartok radidban: nincs még egy zeneszerzd, akinek a neve ennyire
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egybeforrott volna egyetlen tanccal. Tudniillik az argentin tangéval, amelyet megujitott és a
klasszikus zene szinvonalara emelt.

Az argentin tangd mennybemenetelét leginkabb a vivaldis Négy évszak Buenos Airesben cimt
opus példazna. Csakhogy amig az olasz mester minden évszakja Gditéen killénb6z6, addig a
piazzolai horak roptét valami ragasztd egyazon nyulossagba htizza vissza. Természetesen az
argentin nemzeti tincnak ez a karaktere. Es ez az uniformizmus Piazzola minden
szerzeményében megjelenik. Az emlékmuisor egyéras zenei anyaganak lejatszasakor a lemezen
mintha sokszor elakadt volna a tii. Az sem igazan koéztudott Piazzolardl, hogy az argentin tangot
legalabb annyira parizsiassa tette, mint amennyire megujitotta, hiszen hangvételének
kialakitasaban mindenek el6tt nagy formatumu tanara, Nadia Boulanger hatasa tikr6z6dik.

Tabanyi Mihaly legendas harmonikas volt, akarcsak Astor Piazzola. De ha valaki azt allitana
r6la, hogy megujitotta a klasszikus zenét, alighanem még a legelvakultabb hivei is
elmosolyodnanak. Ha nem ugy hallgatom Piazzolat, mint komolyzenei Gjitot — aki allitélag Bach
nyomdokaiba Iépett (de hat ezrek 1éptek Bach nyomdokaiba, mégsem sziiletett, nem is
szulethetett egy 4j Bach) — hanem mint kitiné bandoneonjatékost, aki sajat egyuttesét iranyitja,
akkor elamulok azon a hangszeres virtuozitason, amellyel rendelkezett.

Emeljik ki Piazzolat a Prokrusztész-agyboll Vérbeli eléadomivész volt, aki batran a
szorakoztatas szolgalataba allitotta klasszikus zenei ismereteit. Aki a konnyed parizsias hangvétel
és a sulyos argentin tanc elegyitésébol kikevert valami szomorkas, nosztalgikus, de teljesen egyedi
hangvételt. Mert ha barhol a vilagon felcsendiil Piazzola — tébb mint ezer mtvének — barmely
dallama, két Gtem utan megallapithato, hogy az 6 zenéje szol.
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