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Villam
Huszonot éve tortént

1989. november 9-én az NDK vezetése szovjet inditvanyra, masnapi hatallyal megsztntette az
allampolgarok nyugatra utazasanak tilalmat, amit a televiziéban bejelentettek. Felejthetetlen
percek, 6rak kovetkeztek. Az emberek kirohantak az utcara és csakhamar szazezres tomeg gyult
0ssze a hataratkel6helyeknél, amelynek nyomasara 23 6rakor a Bornholmer strassei atkel6nél
megszintették az atlevelek ellenérzését. A falnak reggel mar csakannyal, vésével, de sokan puszta
kézzel estek neki, hogy elpusztitsak a kévé dermedt gytloletet. Micsoda forradalom volt ez,
amely az egész viligon megdobogtatta a sziveket és felizzitotta a lelkeket!

Ha valakinek netan kétségei tamadtak a ,,kommunista testvériség” farkastermészetével
kapcsolatban, annak elegendé volt egy pillantast vetnie a berlini falra, amelyet az NDK azért
épitett, hogy bortonben zarja a sajat allampolgarait, és meggatolja, hogy a rendszer terrorja el6l
Nyugat-Berlinbe menekilhessenek. Az eredeti 80 hataratkel6bdl csak 12 maradt meg. A 155
kilométer hosszu, az NDK teriiletén egész Nyugat-Berlint koriilvevé betoner6dhéz 300 6rtorony
és 43 foldalatti bunker tartozott. A hatar mentén 50-100 méter szélességben tiltott zonat
alakitottak ki, és az oda belépSkre figyelmeztetés nélkil tiizet nyitottak. 1961 és 1989 kozott 809-
en lelték halalukat azok kozil, akik a berlini falon keresztil probaltak elhagyni Kelet-
Németorszagot, 75 ezer embert bortonoztek be és naponta hét ,,disszidenst” tartoztattak le.

1989. november 9-én az emberiség legnemesebb érzéseitd] atitatva biztosak voltunk abban,
hogy a zsarnoksagot gyermekeink mar nem ismerhetik meg, és végre elkezd6dott a szent
vilagszabadsag, amelyért Pet6fi Sandor az életét is felaldozta. Tévedtink. A szabadsagot a
leghangosabban éltet6kkel mar egytitt ivoltottek azok a demokratak bérébe bujt ordasok is, akik
alig vartak, hogy a kommunizmus romjain 1étrehozzak sajat diktataraikat.
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A nézetek rendszerének szervezhetGsége

,Ugy sejtjiik, hogy altalaban az emberek viligat aszerint értékeljitk, hogy azok milyen
tekintélyekhez és nézetrendszerekhez csatlakoznak. Mas szavakkal, nézeteink vannak olyan
emberekrdl, akiknek nézeteik vannak. Ha példaul abszolutnak fogjuk fel a tekintélyt, ez egyben az
emberek kozti szélséséges kognitiv kiilonbségtételt von maga utan, akik igy becsiiletesek és
becstelenek, igazhitiek és eretnekek, lojalisak és felforgatok, amerikaiak és nem amerikaiak,
baratok és ellenségek lesznek. Aki nem ért veliink egyet, azt elutasitjuk, mert ellensége Istennek, a
hazanak, az emberiségnek, a munkasosztalynak, a tudomanynak vagy a mavészetnek. S akik
egyetértenek, azokat esetleg elfogadjuk, de csak addig és azzal a feltétellel, ameddig egyetértenek.
Az ilyen feltételekkel valo elfogadas |[...] pszichologiailag nem sokban kilonbo6zik a feltétlen
elutasitastol, és konnyen at is valtozhat azza. |...]

Feltételezéstink szerint akkor megy valaki keresztiil a »part iranyvonalanak megfelel6«
valtozason, ha bizonyos peritérialis nézetét valamilyen, a tekintélyszemélyeitdl szarmazé utasitas
hatasara valtoztatja meg.”

Milton Rokeach

Emlékezet

Ballai Laszlo: A posztkommunista diktatira kommunista
vonasai

A posztkommunista diktatira (tovabbiakban PKD) masnak igyekszik lattatni magat, mint ami.
Vezet6i egytol egyig a kommunizmusban szocializalédtak, és bolsevik propagandaval habarcsoljak
Ossze kormanyzati elképzeléseiket a kormanyzottak kommunizmusbdl 6rokolt igényeivel. Hiaba
az antitkommunista, nacionalista, keresztény, konzervativ, sét soviniszta, irredenta és antiszemita
telhangok és szimboélumok, az emberek Osztoneinek a liberalizmus- és demokraciaellenességgel
torténd felkorbacsolasa kommunista 6rokség és gyakorlat. A diktator — demagogiaval és jogi
eszkozokkel — manipulalt valasztasi gyézelme utan buszkén be is jelenthette: ,,a magyar allam
nem liberalis természet(”.

A PKD épitéanyaga a ,,kadari kisember”, aki az 1950 és 1980 kozotti erbltetett iparositas
soran elveszitette paraszti identitasat, de a varosok peremvidékére — lakotelepekbe — szorulva
nem nohetett polgarra, azaz a magas erkolesiség, miveltség és életforma-kultura hordozéjava. Ez
az igen széles réteg azonnal megérti a ,,munkaalapt tarsadalom” kezdetd hangutést, és mar
vizionalja is az elvesztett teljes foglalkoztatottsag és a ,,gulyaskommunizmus” latszatbiztonsagat.
Valamint rendkivil fogékony a ,,vidéket” a ,,varos” — mindenek el6tt a ,,f6varos” — ellenében
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élteté demagdgiara, a Kadar-korban megedzett képzeletvilagaban a ,,burzsoa-imperialista
ellenség” konnyen behelyettesithet6 a ,,multikkal”, a ,,bankarokkal” és a , liberalisokkal”.
Koénnyen meggy6zhetd arrol, hogy egyedil eltéved az élet rengetegében, ezért , karizmatikus”
vezetére szorul.

s s

A, kadari kisember”, kategéridjaba azonban nem csupan a tisztességesnek, dolgosnak és
csaladszeretének tiné egyének tartoznak bele, hanem szép szammal azok is, akiket ,,kadari simlis
embernek” lehetne nevezni, akik tigyeskedésbdl, kapcsolataikbél és érdemi munkavégzés nélkdl
boldogultak. Ok azok, akiknek az értékrendije kimeriil abban, hogy a fennallé rendszerben a
lehet6 legnagyobb anyagi elényre tegyenek szert, 6k a tokéletes alanyai a populista demagdgianak,
a ,rezsicsokkentésnek”, de féleg a 16 %o-ra leszallitott személyi jovedelemadonak.

A PKD kommunizmusellenessége pusztan latszatellentmondas. Pszichologiai kézhely, hogy
aki tul hevesen tiltakozik valami ellen, az val6jaban mélyen azonosul azzal. Ugyanakkor a
kommunizmus lételeme a harc, az ellenségkép létrehozasa és apolasa, hiszen az allandé
fenyegetettség allapotaban nem csupan sziikséges, de egyenesen kivanatos a hadigazdasag
bevezetése, amelyben az allam minden er6forrasa és minden intézményének iranyitasa a
partfunkcionariusok halézatara tamaszkodé diktator kezében fut 6ssze. Ha meggondoljuk, a
tobbi latszolagos anomalia, a nacionalizmus, a konzervativizmus, az antiszemitizmus, s6t még a
kereszténység sem idegen a bolsevik mintatol. A Szovjetuniéban az 1930-as években t6bb milli6
ember halalat okoztak az Ukrajnaban mesterségesen elidézett éhinséggel, a 1. vilaghaborut
kovetéen pedig nemzetek egész soranak tragédiajat idézték el6 az anyafoldjikrdl valo erészakos
kitelepitéssel. Az 1940-es évek végén rendezett orvos-perek és a ,,kozmopolitak™ elleni fellépés
Sztalin antiszemita akcidi voltak. Végil a ,,kommunista ember” moralja végteleniil konzervativ,
voltaképpen a tizparancsolaton alapul, és jobban hasonlit az 6kereszténységre, mint barmely
modern eszmére, a hazassagtorés példaul a partbdl valéd kizarast vonhatta maga utan, és a
homoszexualitast egyenesen tldézték.

A PKD-ban, csaktgy, mint a kommunizmusban a funkcionariusok rétege kontraszelekcio
révén alakul ki. Az alkalmassag feltétele nem a szakmai hozzaértés, hanem a diktatorhoz valo
feltétlen hiség. A kontraszelektalt politikusok egyik legszembetinébb jellemzéje, hogy évtizedek
alatt sem képesek megtanulni a mesterségitket. Amikor Jean Claude Junckert valasztottak az
Eurdépai Bizottsag élére, a PKD Eurdépai Unidba delegalt némenklatira kaderei nem azt tették
kozzé a sajtoban, ami ilyenkor szokasos, hogy gratulalnak és biznak a jovébeni sikeres
egyuttmikodésben. Az 6 hiradasuk {gy szolt: ,,de mi nem ra szavaztunk”, ezzel 6hatatlanul
lejaratva az egész vilag kozvéleménye el6tt azt az orszagot, amelyet képviselnek.

A PKD-ban a kommunista minta alapjan sziikség van egy ,,karizmatikus” vezet6re. Csakuigy,
mint ,Iljicsé”, vagy a ,,Vozsgyé”, Sztaliné, az 6 tekintélye és kinyilatkoztatasai
megkérddjelezhetetlenek a partplénum el6tt. (Akik megkérddjelezték, azok mar nem parttagok.)
A nép egy része — a keresztény egyhazak hathatos tamogatasanak koszonhetéen — vallasos
tisztelettel Gvezi. Es igen. Es eljott a perc, amikor a vezér maga is atérezte, hogy 6 nem
kozonséges ember. Csodalatos, ahitattal teljes, megismételhetetlen pillanat volt ez, olyan, mint
amikor ,,Iljics” atvette a cari vagyont, és beleult II. Miklés téli hasznalatra gyartott Rolls Royce-
aba. Es megértette, hogy 6 tobb annal, mint egy egyszerd uralkodé. O most mar a Part. A Part
pedig a mindenséggel egyenld. Aki tehat megtagadja a Partnak valé engedelmességet, az
egyenesen a természet torvényei ellen vét. Vagyis hazaarulo.
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A PKD bolsevista gyakorlatahoz szorosan kétédik a ,karizmatikus™ vezet6t Ovezd személyi
kultusz. A személyi kultusz valéjaban nem azzal kezd6dik, amikor hosszu percekig extatikus
gyonyoriségeel tapsolnak a teremben, azt kévetéen, hogy a diktator belépett, hanem azzal, hogy
a mar kontraszelektalt partfunkcionariusok a rendszerhez teljesen lojalis hivek koziil is
megrostaljak azokat, akik egyaltalan a teremben lehetnek. A személyi kultusz funkcidja pedig nem
elsésorban a tomegek gerincének a megtorése — hiszen arra a terror szolgal —, nem is a szinhaz,
ahol azt a végtelentl abszurd dramat jatsszak, amelyben mindenki teljesen elégedett, hanem a
vezér pszichotikus gyotrelmeinek az enyhitése, aki allandéan a megrendezett szeretet légkorében
mozogvan meg-megfeledkezhet arrdl, hogy az altala elnyomott emberek val6jaban mennyire
gyulolik 6t.

A személyi kultusszal szorosan Gsszefligg, és a szélesebb néprétegek manipulalasat célzo
kommunista médszer a mult meghamisitasa, a mitoszgyartas. Az ,,6smitosz”” modellje mindig
nagyon egyszerd, szitkséges hozza egy forradalom — vagy a PKD esetében egy rendszervaltas —
valamint egy alapité atya, akit6l a vezér karizmaja szarmazik, azutan, ahogy az idé mulik és az
emberek emlékezete halvanyul, folyamatosan lehet dolgozni a tovabbi részleteken. A bolsevik
propaganda olyan hatékonyan mikodott, hogy nem csak az oroszok, de az egész vilag
emlékezetébdl sikerilt kitérolni a torténelmi tényeket, miszerint oktober 25-én nem is volt
forradalom, csupan egy puccs, nem vonultak fel hatalmas tomegek, nem kerilt sor véres
harcokra, igy példaul nem kellett megostromolni a T¢li Palotat sem. A Lenin helyébe 1ép6 Sztalin
azutan teljesen kisajatitotta maganak az oktoberi forradalom vezérének szerepét és a Lenin
tényképrol, valamint az él6k sorabdl is azért kellett elttinnie Trockijnak, Kamenyevnek és
Zinovjevnek, mert 6k pontosan emlékeztek arra, hogy oktober 24-én a kézponti bizottsag tlésén
éppen Sztalin volt az, aki a leghevesebben ellenezte az akciét. Orban mitoldgiaja sem a torténeti
tényeket tudatja, miszerint a rendszervaltas egy békés folyamat volt, amelynek soran a politikai
hatalom atadasardl targyalasokon egyeztek meg, és ezekre a targyalasokra udvariassagbol
meghivtak 6t is — mint az ,,ifjasag” nem tdl jelentésnek tekintett képvisel6jét —, hanem 6t, mint a
rendszervaltas harcos vezéralakjat jeleniti meg. Ennek ugyan ellentmond az a tény, hogy 1990-
ben Antall Jézsef lett a miniszterelndk, de ezt gy probaljak athidalni, hogy a halalos agyan Antall
Orbant nevezte volna meg a politikai 6rokosének...

A kommunizmusban, igy a PKID-ban is donté szerep jut a propagandanak, amely végtelentl
leegyszertsiti a vilagot, azt , kizsakmanyolokra” és , kizsakmanyoltakra”, azaz ,,multikra —
bankarokra — uniés birokratakra” és ,,dolgozé emberekre” felosztva. A propagandamunka
tengelyében a vezér zavaros és 6nellentmondasoktol hemzsegs, de mindenképpen a cselekvésre —
vagyis az 6 kovetésére — és az aktualisan megjelolt ellenséggel szembeni harcra felszolité beszédek
allnak, amelyeknek kulcskifejezéseit azutan felkapjak és szerteharsogjak a nyomaszté talsilyban
1évé kormanyzati médiumok. A propagandanak kell elfednie a kormanyzat hozza nem értését és
sulyos kudarcait, s6t — nem utolsé sorban — azt a tényt, hogy miikodése mélységesen amoralis. Az
erkolestelenségek elkend6zésében propagandapartnerek a keresztény egyhazak is, amelyek ugyan
felemelik szavukat egy-egy konkrét botrany esetében, de altalainossagban nem itélik el a PKD-t. A
folyamatos, agressziv beszédek és propagandatevékenység allanddan lefoglalja és szempontokkal
latja el a rendszer kovetdit és egységbe kovacsolja 6ket a polarizalt tobbséggel szemben. A
demokratikus ellenzéki oldalon ugyanis nem folyik ideolégiai-propagandisztikus épitémunka,
amely egyébként egy demokratikus allamban mar a Hyde Park Corneren a hamvaba halna. Tl
ezen a bolsevista propaganda forgatékényve szerint az orszag tele van kormanyparti
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agitatorokkal, aktivistakkal, civil szervezetek bérébe bujtatott izgatokkal, akik azonnal a kormany
melletti szimpatiatliintetést szerveznek, ha megmozdul az ellenzék.

A hatékony kommunista propaganda eléfeltétele a sajtoészabadsag megszintetése és a
kozmédiumok partszocs6vé silanyitasa, amely a korabbi médiumok fogyasztéinak nem csekély
részét is megtéveszti és betereli a kormanypart karamjaba. A hireket elhallgatjak, illetve, ha arra
nincs moéd, akkor manipulaljak. Példaul, amikor az amerikai vizumiigy miatt az ellenzék tintetést
szervezett a korrupcidban sulyosan érintett személyek, igy az adohatosag elnokének lemondasat
kovetelve, errél a Bartok radié hireiben igy szamoltak be: ,,a tintet6k kovetelték a korrupciod
elleni harc folytatasat.”

A PKD vezérének és alvezéreinek kommunikacios stilusa teljes mértékben megfelel azoknak a
kovetelményeknek, amelyeket a bolsevik part is elvart az agitatoraitol és komisszarjaitol.
Felszolalasaikban lehengerl6ek, erészakosak és kiméletlenek, az Osztonokre hatva radikalizaljak a
hallgatésagukat, hogy minél cinikusabban kirekeszthessék és megfélemlithessék a politikai
ellenfeleiket.

Mivel a PKD létrejottének el6feltétele a kommunista rezsim 6sszeomlasat kovet6
rendszervaltas, korifeusainak els6é dolga az annak soran kialakult demokratikus intézmények és
struktirak lebontasa volt. Ujra létrehoztak a partkézpontot — ,,miniszterelnokségként” —
amelyben, a kommunista partallami modellt kévetve, az allamigazgatasi intézményeket iranyito és
kaderallomanyat kialakit6 titkorreferaturakat kezdtek mikodtetni. Nemzetbiztonsagi vizsgalat
cimén, politikai alapon atvilagitottak az allamigazgatasban dolgozé Osszes személyt, és a nem
lojalisnak itélteket — kozottuk természetesen a legjobb szakembereket — elbocsatottak. A
tisztogatasban azokra a listakra tamaszkodtak, amelyeket az alapveté emberi jogokat és az
alkotmanyt megsértve vezetnek — példaul a nem rajuk szavazokrdl —, de nem riadtak vissza a
politikai ellenfeleikrdl titkosszolgalati uton beszerzett informacidk figyelembe vételétdl sem. Ezzel
parhuzamosan parlamenti aton lebontottak a demokraciat, megszintették a hatalmi agak
szétvalasztasat, formalis szervezetté silanyitottak az alkotmanybirdsagot, és egy olyan informalis —
tehat ellenérizhetetlen — strukturat kovacsoltak 6ssze, amelyet valojaban egyetlen személy iranyit
kényére-kedvére.

Jellemz&en kommunista vonas, hogy a demokracia lerombolasa kézben cinikusan ki is
gunyoljak azt. Egyfel6l az 56-os szimbolumok kisajatitasaval sugallva, hogy forradalmi
eredmények a PKD-ban értek volna be, valamint a demokratikus értékrendet képvisel§ — és a
Magyarorszagot, ezaltal az orbani diktatdra kiépitését oriasi Osszegekkel tamogaté — Eurdpai
Uniét gyarmatosité agresszorként beallitva. Masfel6l demokratikus szerepjatékokkal: ,,a
parlamenti frakcié kérésére a kormany a rezsicsokkentést kiterjesztette a tlzifara is” vagy ,,a
koltségvetési tanacs helyben hagyta a koltségvetés sarokszamait.” Mintha bizony a frakcidban, a
kormanyban és a koltségvetési tanacsban nem egytél-egyig a miniszterelnok babjai tlnének.

A PKD gazdasagpolitikai célkitzései — a kommunista modellnek megfeleléen — az 6nellatas
iranyaba mutatnak. Az 6téves tervet ,,Széchenyi tervre” keresztelték, de Széchenyi forogna a
sirjaban, ha tudna, hogy a réla elnevezett gazdasagpolitikai fantazia szakmai szinvonalat tekintve
mélyen a Kadar-kori 6téves tervek alatt marad, és nem csupan azért, mert a bazisadatai sokkal
kevésbé megbizhatdak, hanem mert végsé soron nem iranyulnak masra, mint a PKD gazdasagi
klientarajanak a kiépitésére, amelyet ,,nemzeti burzsoazianak™ kereszteltek el. Ek6zben a ,,multik”
és a ,,bankok” ellen keltett gytloletkampany kézepette végigfosztogattak azokat a kilféldi
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cégeket, akik hatalmas mkodé téke mobilizalasaval az 1990-es években megmentették a teljes
gazdasagi 6sszeomlastdl Magyarorszagot. Az energiaszektort — ,,rezsicsokkentd” programjuk
keretében — mar teljesen ellehetetlenitették, itt ugyanis bevezették a kommunista arszabalyozasi
mechanizmust. Mikodésiik kévetkeztében a magyarorszagi banki hitelallomany 40 %-kal
csokkent — holott a zaszlajukra tlzott Széchenyi mar tobb mint 180 éve vilagosan kifejtette, hogy
hitel nélkil nem lehetséges a gazdasag fejlédése és a nemzet felemelkedése —, és j6 néhany
kiskereskedelmi tizletlanc, valamint ipari befekteté kivonult Magyarorszagrol. Most azonban — az
,»elszamoltatas” cimszo alatti propaganda-hadjarat ricsajaval kisérten — megkezdédott a kilfoldi
bankok térdre kényszeritése, a Magyar Nemzeti Bank devizatartalékainak felélése aran. A legtjabb
terv a kilfoldi élelmiszer-kiskeresked6 cégek kisoprése, hogy létre lehessen hozni a ,,nemzeti”
¢lelmiszerlancot. E voluntarista intézkedéssorozat, amely a bankrendszer és az
élelmiszerkereskedelem ,,repatrialasara” iranyul, végs6 soron a kommunizmusra jellemzé téke- és
fogyasztasi cikkhiany, a hianygazdasag djraélesztését eredményezheti.

A PKD-ban a szovjet modellt kovetSen a tarsadalom és a gazdasag cs6djét zengzetes
munkaprogramokkal fedik el. Az ,arccal a vasut felé” vagy a ,;hidcsata” helyébe ,,nemzeti
munkahelyvédelmi program”, a ,,rezsicsokkentés” illetve a ,,nemzeti konzultacié” Iép. A ,,nemzeti
munkahelyvédelmi program” arra szolgal, hogy a — partbtrokracia erételjes kiterjesztésének
dacara is — drasztikusan csokkend foglalkoztatas tényét olyan machinaciokkal fedjék el, hogy a
magyar munkavallalok kozé statisztikailag beleszamitjak a kilf6ldon dolgozokat, illetve a
kézmunka program keretében az allam altal — az adéfizetSk pénzébdl — foglalkoztatott
személyeket. A ,,rezsicsokkentés” valdjaban rezsiemelést jelent, hiszen nyilvanvalo, hogy az
energia vilagpiaci és belfoldi fogyasztdi ara kozti killonbozetet az adofizeték pénzébdl
kompenzaljak. A ,,nemzeti konzultacié” keretében a kormany az altala ater6szakolni kivant
intézkedéscsomagokrol bolsevik propagandamunkaval millionyi egyetérté nyilatkozatot gydjt be
és mutat fel 6nigazolasképpen a vilagnak, és az orszagon belil a mikodését ellenzé 80 %o-os
tobbségnek. A fogalmak kitresitése pedig mérhetetlen tarsadalmi deficitet eredményez. Nincsenek
biztos fogddzok, az emberek latjak, hogy az tigyesen kommunikalt hazugsagok és a valosag
kozott mekkora rés tatong, de tehetetlenek, mert érzik, ha megszolalnanak, az 6 szavaikat is
kiforgatnak, tehat hallgatnak. Az ordasok tvoltése tolt be mindent és a tarsadalmi moral tovabb
sullyed.

A PKD-ban, a kommunizmus gyakorlata szerint minduntalan a ,,part” politikajardl esik szo,
de valéjaban a tarsadalom apolitizalt. A politikai tigyekben csak a dontéshozo elit, és a klientaraja
vesz részt, a valasztasokkor csupan az 6 szavazotaboruk sorakozik fel teljes 1étszamban. Azokat,
akik nem a kormanyzo partra szavaznanak, minden lehetséges eszkozzel igyekeznek
elbatortalanitani a valasztastol. Killonben is, a kommunizmusbeli ember ahhoz szokott hozza,
hogy ,,tajékoztatjak”, az & szotaraban a ,,partnak™ nincs tObbes szama. A politika iranyitéinak
botranyos tevékenységét egyébként elutasitok még szik barati tarsasagokban is egyre gyakrabban
mondjak: ,,nem politizalunk.” Mint a Kadar-korban.

A PKD a ,,jél bevalt” szovjet modell szerint semmisittette meg a politikai ellenzékét. A
vezetbit koncepcios tldoztetéssel — példaul az egyenesen a Rajk-pert felidéz6 Simon-tiggyel — és a
legocsmanyabb, kik6z6sité propaganda-hadjarattal ellehetetlenitették — amelynek soran
hazaarulonak, binozének, idegensziviinek bélyegezték ket — majd a magukra maradt
demokratikus partokat ,,szalami taktikaval” felszeletelték. Létrehoztak az intézményesitett
valasztasi csalas rendszerét. Torvényes keretekbe burkolt machinacidiknak készonhetéen az
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altaluk ,,paratlan 0sszefogasként” aposztrofalt kétharmados valasztasi gy6zelmet az Osszes
valasztasra jogosul szavazatanak 20 %-aval el tudtak érni. A diktator a kommunizmus felhangjaira
érzékeny ellenzéki filekbe azt csopogteti, hogy a levaltasara csak egy hozza hasonlé ,karizmaju”
személy képes, aki nincs. Ezzel az alakoskodassal az ellenzéki oldal szavazébazisat jelentésen
csokkenti azokkal, akik az ,,er6s kihivora” varva végul is nem mennek el valasztani. igy tehat a
megmaradt ellenzék is folyamatosan kontraszelektalédik, mert sok, arra érdemes személy
tantorodik vissza a megmérettetéstdl e szégyenletes és veszélyes viszonyok kozepette. A valasztasi
eredmények ismeretében a diktator ugy nyilatkozott: ,,Azok is szamithatnak a kormanyra, akik
nem az 6 jeloltjeire szavaztak.” Tehat cinikusan beismerte, hogy a kommunistakhoz hasonl6éan
szamon tartjak azokat, akik nem rajuk szavaztak.

A PKD folyamatos ellenségfalo étvagyat nem elégiti ki a politikai ellenzékének a
megsemmisitése, hiszen az afelett valé diadalt csak négyévente lehet megtilni, viszont a
mukodésébdl fakadd folyamatos tarsadalmi és gazdasagi valsagrol, tehat a kormanyzasanak
kudarcairdl el kell terelni a figyelmet. Meg kell krealni tehat a kommunista terminoldgia szerinti
,osztalyellenséget”. A bolsevikok is zavarba jottek, amikor mar minden gyarost és nagybirtokost
likvidaltak és még mindig nem sikertilt konszolidalni a tarsadalmat. Ekkor fogalmazoédott meg,
hogy harcot kell inditani a ,,kulakok” ellen, akik végiil is minden tarsadalmi bajért felelések. De
hat ki a ,,kulak”? Elvileg a gazdag paraszt. De gyakorlatilag? Pokoli rafinéria all a ,,kulak”
terminolégia mogott. Végil is az volt a ,,kulak’™ akit a bolsevikok annak titulaltak. A PKD-ban a
,kulak” szerepét — paradox médon — a ,,kommunista” tolti be. O lesz a felelés mindenért, ha
mar elintézték a bankokat és a ,,multikat”. Barki lehet az, akire azt mondjak. On is, kedves
olvaso.

Ugyancsak kommunista sajatossag az értelmiség elbizonytalanitasa és megfélemlitése,
amelynek jelentés része biralja ugyan a kormanyt, de ugyanakkor eltanacsolja a valasztokat attol,
hogy az ellenzékre szavazzanak, valamint a népfront izl ,,szovetségi politika” a maga ala gytrt
tudomanyos szervezetekkel, igy a Magyar Tudomanyos Akadémiaval, a kormany altal létrehozott
kilonboz6 ,,szakmai” kamarakkal, valamint az egyhazakkal, amelyektdl tamogatasukért cserébe
feltétlen lojalitast varnak el.

A PKD-nak is sajatja az a bolsevik torekvés, amely a tarsadalom teljes kord, kényortelen
atalakitasara iranyul, amely megtagad minden hagyomanyt, felrigja a folytonossagot, nem torédve
az ezzel okozott hatalmas karokkal és veszteségekkel, amely gatlastalansagaban nem riad vissza az
olyan, kifejezetten nemzetellenes intézkedésektdl sem, mint az 1918-as breszt-litovszki vagy a
2014-es Putyin-Orban paktum. Ez a hatalmas atalakité aktivitas végiil is nem iranyult egyébre,
mint a teljes orosz tarsadalmat Sztalin vagy djabban Putyin, a magyart pedig Orban pszichotikus
lelki vilaganak megfelel6en iranyitani. Bzt a konyortelenséget a PKD oktatas-, nyugdij és szocial-,
valamint nemzetpolitikajaval példazom, amelyek mindegyike évtizedekre determinalja tragikusan a
tarsadalom jOvojét.

Az 4j ,,koznevelési” rendszer egyértelmuen a tarsadalom szellemi leztllesztésére iranyul. A
tankotelezettséget 18-16l 16 évre szallitottak le. Ezzel parhuzamosan csokkentették a gimnaziumi
¢s az egyetemi féréhelyek szamat is. A szakképzé intézményekben oktatott kézismereti 6rak
szamat mindossze heti haromban hataroztak meg. Az allamositott iskolakban oktatott anyag
kotelez6 elemeinek aranya magasabb, mint a Kadar-korban valaha is volt. Ez gyakorlatilag
segédmunkasképzést jelent, tanulatlan munkaerére pedig mar Magyarorszagon sincs igény. Ujabb
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csapast mértek tehat a tarsadalom leghatranyosabb rétegeire, igy a ciganysagra, ami a fiatalkora
munkanélkiliség, valamint a binozés fokozddasahoz vezet. Kénnyen belathatd, hogy egy olyan
id6szakban, amikor a népesség csokken, azon beltl viszont nyugdijasok aranya rohamosan
emelkedik, a magannyugdijak kifosztasaval a PKD arr6l dontétt, hogy a bérbdl és fizetésbol élok
jelentSs részének nem lesz majd nyugdija. A szocidlis jarulékok — kézmunkanak nevezett —
kényszermunkahoz kétése nem csupan méltatlan, de a szocialisan legnehezebb helyzetben 1évok
juttatasainak tovabbi durva lefaragasat jelenti.

Az orbani irredenta nemzetpolitika, amely latszélag a Karpat-medencei magyarsag egyesitésére
¢és megerdsitésére iranyul — mint annak megtorténtét szinte naponta deklaraljak is —, valéjaban
pusztan a kormanyzopart szavazobazisanak kiszélesitését célozza, és a magyarsag valodi
1étérdekeit sztalini cinizmussal negligalja. A szabad piaci tendenciak és a demokratikus értékrend
magyarorszagi érvényesilését keresztezé ,,unortodox”, valdjaban kommunista eszk6zoket
alkalmazo6 gazdasagpolitikajaval 300.000 embert késztetett arra, hogy kiilfoldon keressen munkat.
Ezek az emberek dontéen értelmiségiek, és mindannyian fiatalok. Nem fognak hazatérni.
Gyermekeik is kilf6ldon élnek majd. Elvesztéstik hasonld katasztréfat jelent a nemzetnek, mint
az az 1956-os kivandorlasi hullam. A helyiikbe hataron tli magyarokat csabitottak be. Ok is
tobbnyire fiatalok és mar nem térnek vissza a sziil6foldjikre. Az elcsatolt tertileteken maradt
magyarsag donté tObbsége elmult 70 éves...

A PKD-ban, csakigy, mint a kommunizmusban, allandéan tnnepelnek valamit. Ha éppen
nem jut innep egy napra, a sikerpropaganda, az ,,eredmények” — a feltupirozott foglalkoztatasi
statisztika vagy beruhazasi és fogyasztasi novekedés — ismertetése akkor sem maradhat el. A
»wsikeres a GYED extra” tipust bejelentés a Kadar-kori ,,a GYES bevezetése sziikséges és helyes
volt” frazisnak felel meg. E , sikerek” kozé illesztik az azon gazdasagi szereplékkel — igy az
AUDIVAL, az Opellel vagy a Mercedessel — kotott ,,stratégiai megallapodasok™ beharangozasat
is, akiket — tdlsagosan nagy nemzetkézi sulyuk miatt — nem tudtak, vagy nem mertek kifosztani.
E sikerpropaganda lobogéi és transzparensei azonban a katasztréfaval fenyegetd jovét és az oriasi
gazdasagi-tarsadalmi kudarcokkal és fesziltségekkel terhes jelent hivatottak eltakarni. A PKD
diktatora és klienturaja mesés maganvagyonok felhalmozasan faradozik, ezermilliard forintos
nagysagrendd Osszegekre teszi ra a kezét, ugyanakkor a rendszer kiemeltjeiként propagalt
nagycsaladosok tobbsége nyomorog, hiszen a jovedelmek olyan mértékben diverzifikaloédtak,
hogy a 10 milliés lélekszam ala csékkent lakossaghdl 1 millidan havi 87.000 Ft-os fizetésbdl, 3
milliéan pedig havi 60.000 Ft-os segélybdl tengetik életiket. ..

Vasaros Andras: Arcnélkiili ember egy nagyhatalom élén

,»Miért élink még mindig Szovjet-Oroszorszagban?” — vetette fel Jurij Pivovarov akadémikus, az
Orosz Tudomanyos Akadémia Tarsadalomtudomanyi Tudomanyos Informacios Intézetének
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igazgatoja 2013-ban.

A Szovjetunidoban még az 1964-1985 kozotti stagnalas, kilatastalansag, hianygazdalkodas és
személyi kultusz idejében kezdtek érlelédni annak a reformfolyamatnak a csirai, amely Brezsnyev,
az SZKP fétitkara — és két, rovid ideig regnalé utdédjanak — halalat kovetSen elindult. 1966-ban a
9. osztalyos Vovka Putyin irasban fordult a leningradi KGB varosi igazgatésagahoz, hogy mit kell
tennie almai megvaldsitasahoz, vagyis hogy hirszerz6 lehessen. Az allambiztonsagi szerv utasitasat
kovetve, 1970-ben elkezdte tanulmanyait a Leningradi Allami Egyetem jogi tanszékén, ahonnan
diplomaja megszerzése utan azonnal a leningradi KGB-hez iranyitottak. El6bb az igazgatosag
titkarsagan dolgozott, majd ,,allamvédelmisként” megtigyelte és manipulalta a ,,disszidens” ellen-
zékieket. E teriileten szerzett ,,érdemei” alapjan a moszkvai 1-es f6csoportfénokséghez kertlt,
amely kilfoldi hirszerzéssel foglalkozott. Kozben, 1985-ben elvégezte a KGB Akadémiajat is.

,Minden baj Gorbacsovval kezd6dott” — mint az sajnos az oroszok nagy tobbségével még
ma is elhitethet6. Az 1985-ben megvalasztott, 6tvenes éveiben jaré SZKP fétitkar — akit 1990-
ben a Nobel-békedijjal is kitintettek — teljes gézzel belekezdett a Szovjetunidban addig
elképzelhetetlen nyilvanossag és atalakitas (,,glasznoszty” és ,,peresztrojka”) politikdjaba, amely a
kommunista rendszer széteséséhez vezetett. 1987-ben a Pravda — az SZKP kézponti lapja —
cikkezni kezdett a vidéki voros bardk, apparatcsikok és parttitkarok elképeszté tulkapasairdl és
hatalmi visszaéléseirdl. 293 milli6 szovjet allampolgart szembesitettek 70 év tomény hazugsagaval
¢és szemfényvesztésével — azaz a sajat életével. Putyint 1985-ben az NDK-ba vezényelték, ahol az
NDK és Szovjetunié Baratsag-hazanak igazgatéjaként informatorok beszervezésével,
informaciogyijtéssel és feldolgozassal foglalkozott. Gazdasagi kémtevékenysége soran olyan jo
kapcsolatokat apolt az NDK politikai rendSrségével, a Stasival is, hogy megkapta ,,az NDK
Néphadseregének nyujtott kiemelked6 szolgalatért” jar6é katonai érdemrendet. Amikor 1989-ben
a ,,peresztrojka” hullimai immar az NDK-t is elérték, Putyin siirgetni kezdte az ott allomasozé
szovjet haderd bevetését, Moszkva azonban nem avatkozott be. ,,Az volt akkor az érzésem, hogy
tulajdonképpen nincs is orszagom — mondta Putyin. — Vilagossa valt szamomra, hogy a
Szovietuni6 beteg. Es az is, hogy ennek a halalos, gyégyithatatlan betegségnek a neve paralizis. A
hatalom paralizise.” Az NDK szétesett, Putyinnak 4j terep utan kellett néznie.

1990-ben mar megint Szentpétervaron mikodott, mint az allami egyetem nemzetkozi
kapcsolatokért felel6s rektor-helyettese. Tervei k6zott szerepelt egy doktori disszertacid
megvédése is a nemzetkozi magantulajdonjogrol. Ezzel parhuzamosan Szobcsaknak, a
szentpétervari varosi tanacs elnokének kulpolitikai és kiilgazdasagi kapcsolatok tanacsadoja lett,
amikor pedig 1991 juliusaban Szobcsakot megvalasztottak Szentpétervar fépolgar-mesterének,
Putyin a polgarmesteri hivatal kiilkapcsolatokkal foglakozé bizottsaganak elnoke lett. A varos
kilkapcsolatait, kiilkereskedelmét, kiilfoldi befektetéseit és a kilfoldi téke behozatalat, a kulféldi
cégeknek kifrt tendereket koordinalta. Nevéhez kétédik a szentpétervari devizatézsde és az elsé
Oroszorszagban mikodé kulféldi bank, a BNP-Dresdner Bank (Rossija) 1étrehozasa, valamint az
Astoria szallé privatizalasa.

1991. augusztus 19-én hajnalban a Rendkiviili Allapot Allami Bizottsaga (GKCSP)
bejelentette a statarium bevezetését a Szovjetunid egyes teriletein. A kézlemény szerint
Gorbacsov szovjet elnok egészségi allapota miatt nem képes ellatni a hivatalat, igy azt az
alkotmany 127. cikke értelmében az alelnok, Janajev veszi at. A Krjucskov vezette KGB
természetesen tevékenyen részt vett a puccsban: a krimi Foroszban hazi 6rizetbe vették a
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Gorbacsov-csaladot, letartoztatasi listak kertltek el6 és a 103. szamu KGB-hadosztaly korilvette
a Kreml térségét, valamint megkozelitette a moszkvai ,,Fehér Hazat”, az orosz parlament
épiletét. Jelcin, a Szovjet-Orosz Féderacié elndke és emberei ugyanis rogton orszagos
puccsellenes tomegmegmozdulasok szervezésébe kezdtek, és igyekeztek biztositani a regularis
hadsereg tamogatasat is. A puccs napok alatt sszeomlott, mert a nép Bresztt6l Vlagyivosztokig
egységesen elutasitotta az ortodox kommunistak akcidjat és a diktatara Gjjaélesztését. A
Moszkvaba visszatéré Gorbacsov azonban teljesen megvaltozott viszonyokat talalt: el6szor is 6t
lemondattak, majd az SZKP-t betiltottak, végil a Szovjetuniot megsziintetették és Jelcint lett
Oroszorszag elsé elndke. Es Putyin? O nyugallomanyba helyezését kérte a KGB-tdl, és
alezredesként tartalékos allomanyba kertilt.

1992-ben Jelcin, aki jelentds szerepet vallalt a Szovjetunié helyébe 1épé Fiiggetlen Allamok
Ko6zosségének 1étrehozasaban, alkotmanyos valsagba torkollé vitaba keveredett az orosz
parlamenttel, mire a Duma levaltotta és helyére Ruckojt nevezték ki elnoknek, de a fegyveres
er6k Jelcin mellé alltak, és — becslések szerint 1000 aldozatot kovetel6 — véres harcok aran
sikertilt leverni a képvisel6k és tamogatdik ellenallasat. Az ezt kévetd 1993. december 12-1
népszavazason Jelcin megszerezte a szavazok tobbségének tamogatasat, és az Gj orosz alkotmany
bevezetésével kiterjesztette elndki hatalmat. Jelcin nevéhez fGz6dik az oroszorszagl privatizacid
elinditasa is, amely 1996 kortl csucsosodott ki. A folyamat tn. kuponos privatizacidként indult —
minden allampolgar 10.000 rubel értékd részvénytulajdonra feljogositd kupont kapott —, de a
kuponok koncentraciéja hamar megtortént, ugyanis az tigyeskedék, a politikai klientara tagjai, a
tehet6sebbek vagy a kilfoldi tamogatokra szert tevék hamar felvasaroltak azokat. Ekkor alakult
ki az oligarchak csoportja, akik kezében mérhetetlen vagyonok 6sszpontosultak. Néhany
ismertebb név: Berezovszkij, Hodorkovszkij, Potyanin, Bogdanov, Gyeripaszka, Vjakhirev,
Alekperov, Szmolenszkij, Vekszelberg, Fridman és Abramovics. A szentpétervari varosi
onkormanyzat 1994-ben az eddig betdltott pozicidja mellé még fépolgarmester-helyettesé is
kinevezte Putyint, aki igy a varos teljes gazdasagat és belbiztonsagat is iranyithatta. Putyin
tamogatta Jelcin 1996-os elnokvalasztasi kampanyat és mar a globalis nemzetko6zi politikaval
kapcsolatban is allast foglalt: ,,Meg vagyok gy6z6dve arrdl, hogy a NATO keleti kiszélesitése
negativan fog hatni Eurépa biztonsagara — és ha valaki a fesztltségek Gjraszitasat akarja, akkor ez
a legegyenesebb 1t ennek az eléréséhez.” Ugy vélte, hogy a balti orszigok biztonsagat nem az
Eszak-Atlanti Sz6vetség, hanem csak az Oroszorszaggal kétott kétoldalt szerzédések garantaljak.
Ugyanebben az id6szakban Putyin aktivan bekapcsolddott Szobesak kormanyzévalasztasi
hadjarataba, aki azonban a Moszkva altal tamogatott Jakovlevvel szemben alulmaradt. Sokan ezt a
vereséget Putyin szamlajara irjak, aki akkor még nemigen értett a belf6ldi valasztasi
kampanyokhoz. Putyin lemondott minden szentpétervari poziciojarél és elindult Moszkvaba...

Jelcin 1996-ban Gjra megnyerte az elnokvalasztast, amely utan bypass mutétet hajtottak végre
rajta. Munkajat ezutan sokszor kellett megszakitania szivbetegségének kezelése miatt.
Alkoholizmusa kézismert volt, emiatt még diplomaciai bonyodalmak is keletkeztek. Az az
orszagot valdjaban Csubajsz, az elndki hivatal vezetdje iranyitotta. Putyin 2-3 hénappal
szentpétervari mentora veresége utan mar Jelcin kézvetlen kézelében dolgozott, az elnoki
titkarsag vezet6-helyetteseként, majd az elnoki hivatal vezet6-helyettese lett. 1998-ban, amikor
Jumasev lépett Csubajsz helyébe, mindenki Putyin bukasat jésolta, am & csendes, hattérbe
huz6dé stilusanak és szorgalmas hivatalnoktermészetének koszonhetéen még nagyobb bizalmat
kapott. 1998-ban elfoglalhatta az FSZB (a Szovetségi Biztonsagi Szolgalat, azaz a korabbi KGB)
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igazgatoi posztjat. ,,Hazatértem a sziil6i hazba” — mondta biiszkén.

Fé feladatait a szervezet reformjaban, a kézponti apparatus drasztikus — 6000 £6r61 4000-re
val6é — csokkentésében, az orszag gazdasagi biztonsaganak szavatolasaban, a terrorelharito
egységek fejlesztésében és a kilfoldi hirszerzés elleni védekezésben jel6lték meg. A | sziirke
eminencias” teljesen egyetértett azzal a véleménnyel, hogy a kommunizmusban nevelkedett orosz
nép a ,,kaoszbol” keménykezli vezetSkért kiallt. A moszkvai fépolgarmester Luzskov és a szent-
pétervari kormanyzé Jakovlev egyre inkabb a befolyasuk ala vontak a helyt FSZB-s vezetést és
ennek a tendencianak megélljt kellett parancsolni. Igy a Duma elStt néhany nagy moszkvai és
szentpétervari allami bank és cég vetése ellen inditott nyomozassal kapcsolatban kijelentette
,mindent megtesziink annak érdekében, hogy visszakertiljon az allam kezébe minden olyan
érdekeltség, ami oda val6”. Feltind volt a nyilatkozataiban és tetteiben is jelentkezd, er6s6dé
,»keménység”, legyen a Makasov-, Berezkovszkij- vagy Litvinyenko-botranyrél. 1998-ban
kinevezték az Orosz Foderacié Biztonsagi Tanacsanak allandé tagjava, 1999-ben pedig annak
vezet6jévé. Putyin, aki soha nem foglalkozott a Kreml héjainak ellendrzésével, ismét ,,csekista”
ovatossaganak és a Jelcinhez valé hiségének koszonhette, hogy jelentésen kiszélesithette
befolyasat az orosz erészakszervezetek felett, sét, lehetéséget kapott 6nallé politikusi arculatanak
megteremtésére. Ne feledjiik el, hogy ekkor dualt a masodik csecsen habord, a NATO erék
bombazni kezdték Milosevi¢ Szerbiajat a koszovoél népirtasok miatt, mikézben egy csak félig-
meddig maganal levé Jelcin 1999 tavaszan azzal fenyegette meg az Egyesiilt Allamokat, hogy
Oroszorszag az atomfegyverek teljes spektrumaval rendelkezik. Harcias kijelentései még a
legkevésbé sem higgadt oroszorszagi vezetd politikusok korében sem talaltak pozitiv visszhangra,
maga Jelcin az aktiv nagypolitikabol kezdett fokozatosan kiszorulni, mikézben Putyin mar forré
droton targyalt az USA elnokének biztonsag-politikai f6tanacsadodjaval Samuel Bergerrel a balkani
krizist6l. A Jelcin-klan szamara vilagos volt, hogy a véres kaukazusi megtorlé hadmuveletek és a
balkani krizis kell6s kézepén, parlamenti és elnoki valasztasok el6tt, felkellene mutatni az
alkoholista, beteg elnok mellett egy ,,keménykezi” vezet6t, aki ki tudja érdemelni az orosz
valasztok bizalmat, és aki lojalis a Kremlhez, iranyitani tudja az erészakszervezeteket és a
gazdasagot. Bzért lett 1999 augusztusaban Putyin villimgyorsan miniszterelnok.

Hamarosan Jelcin egy TV-interjaban Putyint nevezte meg 6rokoseként — milyen furcsa ez egy
demokraciaban — mire az ,,6r6k6s” azonnal bejelentette, hogy indul a 2000-es
elnokvalasztasokon. Putyin minisztereln6ksége a kaukazusi véres konfliktus jegyében telt el.
Orosz szakadarok tortek be Dagesztanba, a szovetségi hadsereg bevonult Csecsenfoldre és az
orosz nagyvarosokat egy sorozat robbanas razta meg. Az 4j miniszterelnéknek azzal a
propagandafogassal sikeriilt felraznia a hadsereg apatiaba és depresszidba esett katonait, hogy 6k
a Moszkva-barat csecsen népet szabaditjak fel egy ,,blinGs rezsim” elnyomasa al6l. 1999.
december 31-én az egészségében megrendlt Jelcin mandatuma lejarta el6tt lemondott, és Putyin
az Orosz Foderacio ideiglenes elnoke lett. Az els6 dokumentum, amit Putyin elnoki minéségében
alairt, a volt elnok juttatasaival foglalkozott.

2000-ben Putyin, életében el6szor, egy valasztott hivatal megszerzéséért indult harcba. A
valasztasi hadjarat alatt jelent meg az E/5d személyben cim@ interjukétete, amelybdl mindenki
szamara vilagossa valhatott, hogy sem filozotiai, sem pedig politikai nézetei nincsenek. Az
Izvesztyzja napilapnak errdl igy nyilatkozott: ,,A legfontosabb feladatom az, hogy a nép jobban
¢ljen. A politikai platformot majd késébb dolgozzuk ki.” Kés6bb, arra valaszolva, hogy milyen
lesz szerinte Oroszorszag 2010-ben, ezt mondta: ,,Boldogok lesziink.” Az igazi valasztasi
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propaganda-munkat azonban a Jelcin-klantol a Putyin felé fordulé allami apparatus vezetdi
végezték el, a Putyinnal szembeni alternativa teljes hianyanak a sulykolasaval. Ennek eredménye
lett az, hogy nem csak a hivei, de még ellenzéki szavazok is tamogattak és mar az elsé forduldban
kis hijan 53%-kal nyert. Noha a valasztas nagyjaban-egészében demokratikus moédon zajlott, a
szovjet szellemiséget kisértetiesen megidézve ismét egy arcnélkili ember kertlt Oroszorszag élére.

Beiktatasakor az orszag egységének megtartasat és az allam megerdsitését jelolte meg
legfontosabb feladatként. Oroszorszag ,,szovetségi rendszerének reformja” keretében 2000-ben
hét korzetre osztotta fel az orszagot, amelyek élére elnoki megbizottakat nevezett ki, igy
korlatozva — és ellenérizve — a demokratikusan megvalasztott helyi kormanyzok hatalmat.
Megallitotta az orszag decentralizalasat. 2001-ben lecserélte az elncki hivatal vezet6jét, a
honvédelmi minisztert és szamos mas vezetd tisztvisel6t, aminek eredményeként a Jelcin-klan
kezébdl a kulcspozicidk tobb mint a felébe a Szentpétervaron kiprébalt embereit Ultette.
Elkezd6dott az ,,ekonomista-reformatorok™ és a ,,szilovikok” — azaz a rendvédelmi szervek —
kozottt hatalmi harc. Putyin hallgatélagos egyezményt kotott a nagyhatalmu tzletemberekkel,
mely szerint a Kreml addig tartja tiszteletben tulajdonuk érinthetetlenségét, amig azok tamogatjak
a politikajat. De nem mindegyikiik oligarcha hédolt be.

Putyin hatékorébe igyekezett vonni a tomegtajékoztatast, igy az allami televiziot iranyito
Berezovszkij — akinek nem csekély szerepe volt abban, hogy hajdanaban Putyin betehette a labat
a Kremlbe — ellenfelévé valt. A kettejiik kézotti torés Putyin egyik alkotmanymodositasa idején
valt el6szor lathatova, amelyet Berezovszkij éles hangu nyilt levélben biralt. Az elndk a Kursgk
tengeralattjard katasztréfaja utan orrolt meg igazan egykori mentorara, mert kozvetitették a 118
elhunyt tengerész csaladtagjaival tortént talalkozojat, amelyen az indulatos és kellemetlen
kérdésekre nem tudott valaszolni. Igyekezett letorni Berezovszkij és a tébbi oligarcha politikai
befolyasat. 2000 oktoberében azt nyilatkozata, hogy az orosz oligarchak a sajton keresztiil
zsaroljak 6t, és le fog rajuk csapni. R6viddel utana csalas gyanudjaval vizsgalat indult a
Berezovszkij érdekeltségébe tartozé Aeroflotnal. A kenyértorés vesztese persze Berezovszkij lett,
aki végiil Nagy-Britanniaba menekdlt.

A masodik kegyvesztett oligarchat Guszinszkijnak hivtak, aki kénye-kedve szerint irdnyitotta a
magan-tévétarsasagokat. Miutan kiszoritottak a médiapiacrol, az allam — vagyis Putyin — atvette a
teljes ellenérzést orszagos tomegkommunikacié felett.

A harmadik megregulazott oligarcha az olajizletben tevékenykedé Jukosz elndke,
Hodorkovszkij versenyre mert kelni a Kremllel és nagy 6sszegekkel tamogatta az ellenzéki,
liberalis és kozismerten Putyin-kritikus Jabloko partot. Miutan 2003-ban bebortonézték, a
vallalatat csédbe vitték, majd a hatalmas vagyont arverésre bocsatottak. ,,Az arverésen csak
egyetlen vevé bukkant fel, egy Bajkal Pénziigyi Csoport nevi, addig ismeretlen cég, amelynek a
székhelyén egy tveri italbolt mikodott — irja Masa Hesszen Az arcnélkiili ember cimtG konyvében. —
Ez a cég bagoért eladta a vagyontargyakat a Rosznyeftnek, amelynek {6 részvényese az orosz
allam volt. A Rosznyeft elnck-vezérigazgatoja, tizleti karrierje mellett, nem adta fel masodallasat,
az elnoki hivatal vezet6-helyettesi tisztségét.”

A nagyhatalmu oligarchakkal vivott harc, sokak szerint, veszélyeztette Oroszorszag gazdasagi
helyzetét, de azt is el kell mondani, hogy Putyin ,,gazdasagi eredményei” az elsé elnoki ciklusa
alatt meglep&en jol alakultak: a GDP atlagosan évi 6,5%-kal nétt, az orszag kilfoldi adossaga a
GDP 50%-aro6l 30%-ra csokkent és megnéttek az orszag deviza- és aranytartalékai is. Lehetne
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persze azt mondani, hogy mindezt kizardlag a rekordmagassagokba szokott kéolaj és foldgaz
araknak koészonhette, de ebben kiil- és belpolitikai tevékenysége is kozre jatszott. Rendezett
viszonyt alakitott ki az EU-val, a NATO-val és az USA-val. A 2001. szeptember 11.
terrortamadas utan azonnal Amerika oldalara allt, és felajanlotta Oroszorszag segitségét. Az iraki
haboruban Oroszorszag ugyan nem vett részt, de sikertilt olyan évatos allaspontot képviselnie,
amely nem vezetett szakadashoz az USA-val és szévetségeseivel. Mindezek hatasara csokkent az a
hatalmas nyugati nyomas, amely korabban a csecsenekkel szembeni politikaja miatt nehezedett
Oroszorszagra.

Oroszorszagban Putyin vezette be a rendszeres ,,évértékel6” beszédet. 2003-ban e cimszé
alatt valasztasi kampanyszoveget hallhattak téle arrél, hogy mennyi jot tett az emberekért és hogy
2010-re megduplazza az orszag GDP-jét. Persze, persze, mar az 1970-as évek Szovjetunidjaban is
csupa j6 eredményrdl szamolt be a vezetés, és azt igérte, hogy ,,1980-ra kiépiil a teljes
kommunizmus”, vagy hogy ,,2000-ben mindenkinek sajat lakasa lesz”. A kozpontilag iranyitott
valasztasi hadjaratban az egész allamapparatus részt vett. Igy nem csoda, hogy 2003-ban a
parlamenti valasztasokon a putyini ,,Egységes Oroszorszag” part kétharmadot szerzett, amivel
Putyin teljes kord ellenérzése ala vonta a parlamentet, amellyel természetesen mindenek el6tt az
elnoki hatalmat megerdsité és a demokracia maradvanyait lebonté alkotmanymaodositasokat
szavaztatta meg.

A 2004-es elnokvalasztasok el6tt a teljes kormanyt levaltotta, igy a Jelcin-klan utolsé
képvisel6itdl is megszabadult. Ezzel az egész vilagnak meglizente, hogy mostantél kezdve
Oroszorszag nem a jelcini ,,nyugati szabalyokat” kéveti. Putyin egy olyan posztkommunista
rendszert alakitott ki, amely ugyan megtartott bizonyos liberalis formakat, de hihetetlen médon
koncentralta az allam hatalmat az elnék kezében. A valasztast el6készit6é bizottsag kényesen
tgyelt arra, hogy formalis vagy informalis indokokra hivatkozva id6ben kisziirje a veszélyesnek
tind ellenfeleket. Az 2004-es valasztasokon Putyint gyakorlatilag ellenzék nélkil valasztottak djra
71%-kal. A nyugati orszagok ezt a valasztast nem ismerték el szabadnak és tisztességesnek.

2004-ben Oroszorszagot tobb tucat terrorcselekmény razta meg, ekkor tortént a Jukosz-
botrany, valamint és az orosz elnok beavatkozasi kisérlete az ukran elnékvalasztasokba a kijevi
,mnarancs forradalomba”, amely azonban Janukovics vereségével végz6dott. Putyin 2/3-os
parlamenti tobbségét személyes klientarajava silanyitva ekkor kezdte el az igazi egyszemélyi,
autokratikus kormanyzast és a demokracia teljes leépitését. A korabban valasztott tertileti
kormanyzokat is 6 nevezte ki.

Putyinnak masodik elnokségének kezdetén a ,,narancsos” ukrajnai és a ,,rozsas” gruziai
forradalommal kellett szembenéznie. Kompromisszumképtelensége a 2004-2005-6s ukrajnai
gazszallitasi valsagba, a griziai abhaz, a moldvai a transznisztriai és a végil a dél-oszét kérdés
kiélez6désébe torkollt. A nyugattal valé kapcsolatait a diktatorikus Fehéroroszorszaggal kotott
szovetségével tovabb fagyasztotta. Az egykori sziitke KGB-s apparatcsik most mutatta ki a foga
tehérjét. Kizarolag személyes nagyhatalmi ambiciéi miatt kévetkezett be Abhazia megszallasa, a
Gruzia elleni habort, valamint a Dnyeszteren tuli tertilet annektaldsa. Putyin pokoli Ggyességgel
valasztotta ki az akcié idépontjat, amikor is a NATO-t tdlsigosan lekototte az Iraki és
Afganisztani fegyveres konfliktus.

Oroszorszagban egyre tobb, a sztalinizmus korszakat visszaidézé esemény tortént. A nyilt
utcan lel6tték az ellenzéki Gjsagird Politkovszkajat. Litvinyenko volt FSZB-és tiszt radioaktiv
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polonium-mérgezésben halt meg Londonban, sokak szerint azért mert Putyint vadolta
Politkovszkaja meggyilkolasaval. Putyin kilf6ldi pénzen €16 sakalokhoz hasonlitotta az emberjogi
és szakszervezeti aktivistakat, akik az orszagban uralkodo helyzetre akarjak felhivni a tarsadalom
figyelmét.

»Pontosan ez a mai Oroszorszag: semmire nincs bizonyiték, ami megtortént — irja Anne
Applebaum a Masa Hesszen konyvét ért , kritikakra” reagalva. — Hianyoznak a dokumentumok.
Emberek tinnek el, vagy valtoztatjak meg a személyazonossagukat. Nagyvallalatok kertilnek
latszatcégek birtokaba, amelyek rejtélyes moédon az elnok akarata szerint cselekszenek.”

2007-ben ujabb energia-konfliktus vette kezdetét, most épp a szovetségesével, Minszkkel. A
tehérorosz diktator rossz néven vette az orosz Gazprom kisérletét a belorusz ,,Beltransgas”
telvasarlasara és nem volt hajlandé tobbet fizetni. A konfliktust ugyan megoldottak egy kolcsonos
kompromisszummal, de Fehéroroszorszag még ma is szabotalja a putyini Eurdazsiai Uniot.

2008-ban, Putyin elnckségének utolsé évében — hiszen az alkotmany értelmében harmadszor
nem valaszthattak Gjra — az orszag lazasan kereste az utddot. Putyin ekkor az elncki hivatal addigi
vezetbjét, a hozza teljesen lojalis Medvegyevet, nevezte ki miniszterelnok-helyettesnek és a
honvédelmi minisztert is ugyanebbe a rangba emelte. Ekkor bejelentette, hogy szivesen latna el a
miniszterelnoki teendéket és igy vilagossa téve, hogy Medvegyev lesz a stroman az elnoki
székben, mig a honvédelmi miniszter Putyin els6 helyettesévé valik. Medvegyev persze 70%-al
nyerte a megrendezett elndkvalasztasokat. Putyin még a hivatalos eredmények ismerete nélkiil
nyilvanosan gratulalt utédjanak. A sztalini politizalasi gyakorlat szerint. ..

Putyin egy hénappal miniszterelnoki beiktatasa utan hivatalosan visszavette az elnoktél a
kilpolitika iranyitasat és a koltségvetési feladatokat, tovabb folytatta az allami vezet6k nyilvanos
meghallgatasat. Neki dolgozott a teljes elnoki apparatus is. Nyugaton ugy lattak, hogy
Oroszorszagnak gyakorlatilag két elndke van, de tévesen {télték meg a helyzetet. A griaz elnok
Szakasvili panaszkodott a francia Le Mond-nak: ,,Valahanyszor Medvegyev eln6kot hivom, Putyint
kapcsoljak.” Amikor a moszkvai Kommerszant gazdasagi napilap ,,tandemokraciarél” irt, az egész
vilag Oroszorszagon kacagott.

A ,tandemokracia” tagjai k6zosen megszalltak Dél-Oszétiat és Abhaziat elismerve a szakadar
orosz ,,békefenntartok” fiiggetlenségi nyilatkozatat, amivel de facto Oroszorszag egyoldalian
annektalta mindkét tertiletet.

A 2008-2011 kozotti idészak a nemzetkozi pénzigyi valsag és a véres haboruk okozta negativ
hatasok kezelésével telt el, 200 milliard dollart 6ltek az orosz gazdasagba, de nyilvanvaléva valt az
orszag sebezhetdsége és a nyugati tékétdl és fejlett technoldgiatdl vald fugebsége. Oroszorszag
gazdasaga szinte leallt, raadasul a bankszektor téke-igénye 1000 milliard dollarra ragott. A
globalis pénziigyi valsag és a hozzakapcsolodod recesszid kovetkezményei tobb oldalrdl is sijtottak
az orosz gazdasagot. 2008 masodik felében dramaian — tobb mint 70%-kal — visszaesett az orosz
értékt6zsde forgalma, és mintegy évi 4%-kos GDP visszaesés kévetkezett be.

2010-ben ot évrdl hatra emelték az elnoki ciklus hosszat.

2011-ben a Werkstatt Deutschland Quadriga-dijat — az eurdpai egyestilés elémozditasaért jard
németorszagi kitiintetést — a berlini kuratérium Putyinnak akarta {télni, ami Eurépa tobb
allamaban és orosz jogvédok korében is heves tiltakozast valtott ki. Vaclav Havel vissza akarta
adni a dijat, ha azt Putyin is megkapja. A kuratorium végil bejelentette, hogy a dijat — amelyet
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2003 6ta hagyomanyosan a német egység napjan, oktober 3-an adnak at — a korabbi dontés
ellenére ezuttal senki nem kapja meg. Medvegyev allamfé Hannoverben Merkel német
kancellarasszony el6tt egyenesen gyavanak nevezte a dontést, hozzatéve, hogy ezzel a dij
nemzetkozi karrierjének befellegzett.

Putyin még 2010-ben a német Siddentsche Zeitungban felszolitotta az EU-t egy K6z0s
Gazdasagi Térség (KGT) létrehozasara, amely szerinte Lisszabontol Valgyivosztokig huzédhatna,
de a k6z6sség nagyon szkeptikusan viszonyult 6tletéhez. Ennek ellenére 2011-ben alairta e térség
létrehozasat Kazahsztannal és Fehéroroszorszaggal és az Igvesgtyjaban ezt azzal indokolta, hogy a
KGT alapjain 1étre hozzak majd az Eurazsiai Uniét, amely vilagpolitika egy 4j polusa lesz. Ezzel
hivatalosan is megkezd6dott a Szovjetunid djjaélesztése.

2011 szeptemberében az ,,FEgységes Oroszorszag” I1. partkongresszusan Putyin felkérte
Medvegyevet arra, hogy vezesse a part listajat a decemberi parlamenti valasztasokon, amit az el is
fogadott és valaszul javasolta Putyin indulasat a 2012-es elnoki valasztasokon. A parlamenti
valasztasokon az ,,Egységes Oroszorszag” 49,32%-kot kapott, de révid id6vel az
eredményhirdetés utan Moszkvaban, Szentpétervaron és mas nagyvarosban tobbezres tiintetések
alakultak ki a kormanypart javara elkévetett csalasok miatt. Putyin tobb tévécsatornan leadott
beszédében megigérte web-kamerak felszerelését a valasztasi helységekben a csalasok elkertilése
érdekében, valamint a kormanyzévalasztas visszaallitasat, azzal a feltétellel, hogy a jelolteket az
elnéknek kell jovahagynia. Mindazonaltal a valasztasi eredmények érvényben maradtak.

A 2012-es elndkvalasztason Putyin ,legkomolyabb” ellenfelei a kommunista Zjuganov és az
széls6jobboldali, ultranacionalista Zsirinovszkij voltak... és Putyin 63,6%-kal nyert az els6
forduléban. Megrendezett Gjravalasztasanak estéjén Putyin konnybe labadé szemmel mondta:
,Megmutattuk, hogy a mi néplink kiilonbséget tud tenni a megujulas vagya és az olyan politikai
provokacio kozott, amelynek egyetlen célja van: szétzizni az orosz allamisagot, és bitorolni a
hatalmat.”

Els6 tevékenysége harmadik elnoki ciklusaban Medvegyev miniszterelnoki kinevezése volt, a
masodik pedig a gytilekezési tOrvény drakoi szigoritasa.

2013-ban a nyugdijasok éhségmenetét kovetéen Putyin teljes figyelmét az ukran helyzet
foglalta le. Azon igyekezett, hogy az EU-tdl tavol tartsa a teljes tamogatasat élvezd, velejéig
korrupt Janukovics-kormanyt. Varhat6 volt, hogy a népharag el6bb-utébb elsopri ezt az
oroszbarat rezsimet és kellett egy B-terv. Geraszimov vezérkari f6nok, az Orosz Katonai
Tudomanyok Akadémiajanak éves allomanygytlésén, 2013 januarjaban azt mondta, hogy a XXI.
szazadban a haborukat nem hirdetik meg, a hadiallapot és béke kozotti hatarok elmosodnak.
,»Bgy békés, viragzo6 orszag szinte napok alatt adaz harcok szinterévé valhat, egy kilfoldi
intervenci6 aldozata lehet, vagy egy humanitarius krizis és polgarhaboru kell6s kézepén talalhatja
magat. [...] A habora szabalyai megvaltoztak. [...] Politikai célokat nemcsak tGzerével lehet elérni,
hanem intenziv dezinformacioval, politikai, gazdasagi, humanitarius és mas nem katonai
intézkedésekkel, melyeket a lakossag elégedetlenségével kombinalva kell bevetni.” Geraszimov
ezzel nem valami 4j doktrinat fektetett le, hanem arra buzditott, hogy tovabbra is érdemes a jol
bevalt kommunista hadviselési médszereket alkalmazni. Es a putyini Oroszorszag igy késziilt
Ukrajna ellen...

2014-ben az eltzott Janukovics a népharag elol Oroszorszagba menekdlt és ott menedéket
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kapott. Putyinék erre megszalltak és annektaltak a Krim félszigetet, az altaluk kiképzett
tgynokokkel, terroristakkal és tomeggyilkosokkal pedig zavargasokat robbantottak ki a Donyecki-
medencében és mind a mai napig politikai és gazdasagi eszk6zokkel zsaroljak és fojtogatjak
Ukrajnat. Kezdetben az egész Ukrajna elleni ellenséges fellépés csupan improvizacionak tdnt, de
a helyzet Geraszimov el6adasaig visszamend utélagos rekonstrukcidja alapjan kijelenthetd, hogy
egy olyan, a részletekig megtervezett, posztkommunista rabl6 hadjarat szemtanui lehetttnk,
amelyet mar 2013-ban meg kellett, hogy tervezzenek. Putyin alaposan kielemezte abhaziai,
csecsenfoldi, dél-oszétiai és Moldaviai kudarcait, és biztosra akart menni. De mire jutott

val6jaban?

Mara az orosz gazdasag 2007-hez képest sulyosan visszaesett: a mostani 8%-os inflacié
varhatéan 3,5%-al névekszik, a 2013-as 1,3%-0s GDP novekedés 2014-re 0,4%-ra zsugorodott
¢és az elmult negyedévben jelentésen, mintegy 10%-kal csokkentek az orszag valutatartalékai. A
rubel arfolyama térténelmi mélypontot ért el, és az utébbi honapokban a vilag valutai kézil a
legnagyobb mértékben veszitett értékébol. Az alacsony — janiusban még hordonként 1108, ma
mar csak 80%-os — kéolajar kiilon teher, hiszen az olaj- és gazexportbdl szarmazé bevételekbdl
realizalédik a kézponti koltségvetés bevételeinek fele. A nyugati orszagok embargéja pedig
Oroszorszag véknyaba vagott, hiszen téke- és cstcs-technolégiaimport hijan fegyver- és
energetikai-gépiparanak azonnali visszaesését kovetéen egész gazdasaga megrendulhet.
Ugyanakkor a katonai kiadasok 2004-hez képest megduplazédtak és idén mar elérik az allami
kiadasok 20%-at.

Az arcnélkili elnok gazdasagilag ugyan cs6d6t mondott, de — a posztkommunista diktatdra
logikajat kovet6 — ukrajnai akcidjaval sikertlt olyannyira felkorbacsolnia a nacionalista — vagy
inkabb a fasisztaellenes kommunista érzelmeket —, hogy minden bizonnyal Gjravalasztathatja
magat 2018-ban is. Az orosz értelmiségiek pedig alighanem még sokaig fogjak Szovjet-
Oroszorszagban érezni magukat.

Vasaros Andras: A belorusz ,,Batyka”

A posztkommunizmus nem egyéb, mint az, ami a kommunizmust kéveti. De mi is kévette
Fehéroroszorszagban a vilag leghaladébbnak kikialtott rendszerét, amely 1990-ben elemeire
hullott szét? Aljakszandr Rihoravics Lukasenka elnok rezsimje, aki, a szomszédos Oroszorszag és
az Burépai Unié kozott lavirozva, 16 éve iranyitja Belorussziat. Az 56 éves — Molotovra és
Hitlerre emlékezteté — bajuszt visel6 politikus meglehetésen népszert Fehéroroszorszagban,
minthogy a lakossag j6 része nagyra értékeli a szovjet 6rokség sajatossagainak megbrzését, a
kozpontilag szabalyozott gazdasagot és a viszonylagos szocialis biztonsagot. A nyugati
megftigyelSk és jogvéddk viszont tekintélyelvi és orszagat vaskézzel iranyité allamfének latjak
Lukasenkat, akit az ,,utolsé eurépai diktatornak neveznek.



Marczius Tizenotodike (2014/11-12 szam)

A Belorusz Szovjet Szocialista Koztarsasagban a II. vilaghaborut kovetéen gyors iparositas
zajlott le. A tagkoztarsasag a Szovjetunion belil a gépiparra specializalédott és egymas utan
épultek benne a nagyiizemek. Az 1970-es években a vegyipar fejlesztése kertlt a kézéppontba.
Lukasenka, a Mahiljovi Pedagogiai Intézetet elvégezése utan 1975—t8l katonai szolgalatat toltotte
a KGB iranyitasa alatt mkoddé hatarérségnél, 19801982 kézott mar, mint a breszti székhelyd
Nyugati Hatarkorzet komisszarja. Leszerelését kovetSen ki is nevezték a mahiljovi élelmiszer-
kereskedelmi szervezet fliggetlenitett Komoszomol-titkaranak. 1978-ban az orszagos ,,Tudas”
egyesiilet — azaz a kommunista indoktrinaciot el6segité ,,szabadegyetem” — sklovi korzeti
megbizottja lett. Egy évvel kés6bb belépett a Szovjetunié Kommunista Partjaba — amelyre ma is
buszkén emlékszik — és ami el6feltétele volt az ujabb KGB-s megbizatasanak. 1980-82 kozott
politikai szazadparancsnok-helyettesként szolgalt a hatarérségnél.

A belorusz iparositassal egytitt jart a mas koztarsasagokbdl torténd bevandorlas és az orosz
nyelv széles kérben torténd elterjedése. Ma a lakossag tdlnyomo tobbsége (90%-a) anyanyelvi
szinten beszéli az oroszt, amelyet 1995-ben masodik hivatalos nyelvvé nyilvanitottak. A belorusz
nyelvet leginkabb mar csak falun hasznaljak. Az 1986-os csernobili atomkatasztréfa Belorussziat
sujtotta a legnagyobb mértékben, a radioaktiv por 60%-a Homel és a Mahiljov tertletén rakédott
le, ahonnan ki kellett telepiteni a lakossagot. K6zben Lukasenka, mindenre alkalmas kommunista
apparatcsikként a skolszkij Udarnyik szovhoz elnékhelyettese, 1988-ban a korzet lakasépitd és -
fenntartd kézponti épitkezési kombinatjanak vezérigazgatd-helyettese, majd a Lenin kolhoz
tiggetlenitett parttitkara lett, végil a Gorodec szovhoz vezérigazgatdja. 1988-ban az elsé kozott
munkalkodott Mahiljov megyében a haztaji rendszer bevezetésén.

A fehérorosz rendszervaltashoz vezetd ut elsé 1épéseként 1989-ben Vilniusban megalakult az
ellenzéki Belorusz Népi Front amelynek vezet6jétl Zjenon Paznyakot, a kurapati tomegsirokat
1988-ban feltar6 régészt valasztottak. 1990 marciusaban a Fehérorosz Legfels6bb tanacsi
valasztasokon 360 helybdl a liberalis ellenzék 26-ot helyett szerzett meg. Egyik képviselGjiket
Lukasenkanak hivtak...

1990. jalius 27-én a legfelsébb tanacs deklaralta Belorusszia szuverenitasat, amelyet a
Szovjetunié felbomlasaig sokan megkérddjeleztek, igy Lukasenka is. Amikor az orszag nevét
Belorusz Koztarsasagra valtoztattak, Lukasenka nyiltan timogatta az 1991. augusztusi Gorbacsov
elleni puccsot és Janajev oldalara allt Jelcinékkel szemben. 1991 decemberében 6 volt az egyetlen
belorusz képviseld, aki a Szovjetunié felbontasa ellen szavazott. Suskevics Jelcinnel és
Kravcsukkal 1991. december 8-an a Belavezsai erd6ben aldirta a Szovjetunié megszintetésérél
sz6l6 dokumentumot. 1992 januarjaban felszabaditottak az arakat, az életszinvonal rohamosan
csokkenni kezdett, marciusban és aprilisban a szalihorszki banyaszok mar sztrajkba léptek. 1993-
ban megkezd6dott a privatizacid. 1994. januar 26-an Suskevicset felmentették a legfelsé tanacs
elnokségébdl és helyére ideiglenesen Mjacseszlav Hrib rendér-tabornokot nevezték ki a
valasztasokig. 1994. marcius 15-én 4j alkotmany 1épett érvénybe. Lukasenka ekkor egy erés
liberalis ellenzéki part 1étrehozasan tigykodott, mint 6njeldlt elndk, de a bels6é hatalmi harcok és a
siker kilatastalansaga miatt végil is kilépett a part alapitd bizottsagabol. Politikai talélési
machindacioit a parlament ideiglenes, korrupcidellenes bizottsagaban folytatta, mert az orszag
kozvéleménye, nem alaptalanul, a korrupciot tartotta a legnagyobb problémanak, és kezdte
visszasirni a szovjet-rendszert. Lukasenka tehat visszavaltott a kommunista hangnemre.

Az 1994-es, els6 szabad valasztasokat korrupcidellenes baloldali programjaval Lukasenka
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nyerte a junius 19-én tartott elsé forduloéban 44,8%-al, Suskeviccsel (9,9%), Paznyakkal (12,9%)
¢és Vjacseszlav Kebics miniszterelnékkel (17,3%) szemben. A julius 10-ei masodik forduléban
Lukasenka a szavazatok 80%-at szerezte meg. A korrupcié 1994-ben valasztasi kampanyanak
szinte egyetlen témaja volt, és jelmondataval, miszerint ,,allitsuk meg a privatizaciot és verjiik szét
a csinovnyikok korrupciéjat”, maga mogé allitotta a valasztok elsopré tomegét.

Beiktatasat kovetéen rogton nekilatott hatalmanak bebiztositasahoz, ezzel magara vonva a
demokratikus ellenzéki sajto figyelmét és kritikajat. 1994. december végén az Gjsagok nagy része
tehér cimlappal jelent meg, tiltakozasul az ellen, hogy allami nyomasra vissza kellett vonni egy, az
elnoki hivatal korrupcios tigyeit taglalé cikk kinyomtatasat. Bzt kovetéen Lukasenka felszamolta a
tiggetlen médiumokat, egyszersmind fokozta megbizhat6 kaderei beépitését a kormanyszervekbe,
de kilonosen a rendérségbe és a titkosszolgalatba.

Népszert gazdasagi intézkedéseivel — a fizetések és a szocialis juttatasok emelésével — hamar
maga mogé allftotta az orszag kézvéleményét, egyszersmind nyakig eladdsitotta az orszagot, és azt
Moszkva mind szorosabb fligg6ségébe taszitotta. A még a szovjet id6kben épitett
kéolajfinomitok és nagy vegyipari gyarak 2010-ig a vilagpiaci ar 6to6dén-hatodan szerezték be a
stratégia fontossagu energiahordozokat — igy 21 millié tonna kéolajat —, cserébe a teljes
bankrendszer orosz tulajdonba kertilt. Az allami bevételek tulnyomo része az Oroszorszagba
exportalt 15 milli6 tonna kdolajipari termék hasznabol szarmazott.

Lukasenka mar 1996 elején felkészilt az elnoki hatalom teljes kora kiterjesztésére, amelyben
ekkor mar csak a legfels6 tanacs akadalyozta meg. Az elndk azzal indokolta a térvényhozo
testilet ellen inditott hadjaratat, hogy egyes képvisel6k csupan par tizezer ember tamogatasaval
keriiltek be a parlamentbe, mig 6 6tmillidéval. Végul is feloszlatta a parlamentet, s az 4j
torvényhozasba 110 Lukasenka-parti képvisel6t tltetett be. Alkotmanymaodositassal kiszélesitette
elnoki jogkoreit, maga ala gytrte az alkotmanybirdsagot, a késébbiekben mindig tgy
médositgatva a rendszert, hogy ¢ maga levalthatatlan legyen. Az Egyesiilt Allamok és az EU
sulyos kritikaval illette tekintélyelvl és antidemokratikus kormanyzati gyakorlata miatt, mire 6
Osszeesklvéssel vadolta meg a kilfoldi kormanyokat, és 1998-ban tobb nyugati allam nagykovetét
kiutasitotta Belorussziabol.

A diktatara kiépitésének kovetkez6 fazisa a 2000 januarjaban — a valasztasok el6tt 9 hénappal
— elfogadott 4j valasztasi torvény volt, amely kimondta, hogy a valasztasokon nem indulhatnak
olyan személyek, akik ellen bintet- vagy polgari peres eljaras indult, igy kizarta a voksolason
val6 részvételbdl az ellenzéki személyek nagy részét, hiszen legtobbjiiket mar — koholt vadak
alapjan — letartoztattak. Tovabba csak olyan szervezetek jelolhettek képvisel6t, amelyeket a
valasztasok el6tt legalabb hat honappal mar bejegyeztek, ezzel meggatolta az 1) partok
megmérettetését, de a fiiggetlen jeldltek indulasat is.

Szonoki tehetségének és , karizmajanak” koszonhetéen Lukasenkat azéta mar haromszor
gjravalasztottak. A 2001-es, 2006-o0s és 2010-es valasztasokon gyakorlatilag ugyan azzal a
szlogennel kampanyolt: ,,A gazdasagi, szocialis és politikai stabilitasbol nem engedek!

'7)

Folytatom!”. A Nyugat egyik valasztast sem ismerte el demokratikusnak. A 2006-o0s szavazassal
kapcsolatban, amelyen a voksok 83 %-at szerezte meg, harom évvel késébb maga Lukasenka is
elismerte, hogy csalas tortént: ,En rendeltem el, hogy az eredmény ne 93 % legyen, hanem egy 80
% korili szam, mert a 90 % folotti értéket pszicholdgiailag nehezebb elfogadni” — mondta egy

orosz lapnak adott interjuban. A harom ellenzéki jelolt persze gyengén szerepelt: Alekszandr
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Milinkevics 6%-ot, Szergej Gajdukevics 3,5%-ot, Alekszandr Kozulin 2,3%-ot ért el. Az
ellenzékiek tintetéseket tartottak Minszkben az eredmény ellen tiltakozva. Szamos kulfoldi
kormany csalassal vadolta az eln6kot, amerikaiak az orszagot ,,Eurdpa utolsé diktaturajaként”
aposztrofaltak. Lukasenka kemény kézzel verte le a tintetéseket, vezetdit szamos résztvevével
egyutt letartdztattak, Aljakszandr Kozulin ellenzéki elnkjeloltet 6tévi bortonbuntetésre télték. A
2010-es valasztasok ujabb meglep6 sikert hoztak Lukasenkanak, amelyben az a meglepd, hogy
csupan 79,7%-ot ért el, noha az ellenzék nem is indulhatott.

2010-ben a fehérorosz elnok ,,szabadsagharcot” kezdett az Eurépai Unid, s6t Oroszorszag
ellen is. Heves kirohanasaiban az EU-t azzal vadolta meg, hogy ,,folyamatos nyomas alatt” tartja
az orszagot, a fehérorosz gaz-és kéolajellatas nagy részét biztosité Moszkvat pedig azzal, hogy az
ellenzéket pénzeli. Az egységes ellenségkép raadasul nem csupan Lukasenka a retorikajaban jelent
meg, amennyiben alairta ugyan az Euréazsiai Unié vammentességet biztosito tételeit, de
szabotalja azokat. Az egykori kolhozeln6k Lukasenka nehezen viseli el, ha ellentmondanak neki.
Az ellenzéket a ,,nép ellenségének” tartja, amely ,,mindig ott tlnik fel, ahol a legtébbet lehet
artani az allamnak”, a vele szemben igen kritikus hangnemet megité José Manuel Barrosét pedig
a nyilvanossag el6tt kecskének nevezte.

Idén orszaga Franciaorszagba és Magyarorszagra akkreditalt nagykoveteinek kinevezésekor
Lukasenka a fehérorosz Belta hirtigynokség szerint ezt mondta: ,,Magyarorszag szocialista orszag
volt. J6 baratok voltunk régebben. Nagyon kézeli kapcsolatokat apoltunk. Végil elegtik lett a
demokraciabdl és a piacgazdasagbol (mindenbdl, ami most Eurépaban zajlik), és kijézanodtak.”

A politikajanak jézan kritikusai felhivjak a figyelmet a rezsimjének tekintélyelvd kilengéseire,
kihangsulyozva a sajt6szabadsag korlatozasat és a politikai aktivistak megfélemlitését. Lukasenka
személyes kisstillisége és olthatatlan bosszuvagya legendas: az 1994-es valasztasi ellenfele,
Szatnyiszlav Suskevics volt belorusz elnok nyugdijanak 2010-es értéke 1 dollar volt, mert
Suskevics nyugdijat Lukasenka allapitotta meg egy 1996-0s elnoki rendelettel, amelyb6l kimaradt
az 6sszeg inflacidhoz valé igazitasa. Az ellenzék ,,a legrosszabbak politizalasa™ — jelentette ki
Lukasenka egy november végén a e Figaronak adott interjuban, amelyben azt is kifejtette, el tudja
képzelni, hogy élete végéig eln6k maradjon.

Annak ellenére, hogy fehérorosz szocializmus gazdasaga instabil, hogy az IMF nélkil nincs
koltségvetés, a stratégiai agazatok feletti allami kontroll csak a problémak elodazasat jelenti, az
életszinvonal dramaian zuhan, a munkanélkiliség novekszik, az egészségtigyi ellatorendszer
romlik és hogy a belorusz elndk a sajat nemzete sirasojava valt, 6 mégis biiszkén viseli népétdl
kapott ,,Batyka” becenevet, amely annyit tesz: ,,atya, atyacska”. Az elnoki hivatal internetes
oldalan olvashat6 hivatalos életrajza szerint Lukasenka egy olyan mintaallam vezet6je szeretne
lenni, ,,ahol nincs korrupcid, alacsonyak a blin6zési mutatok, és rend van”.

A 2010-es 6t £6 valasztasi {géretébdl semmi nem valésult meg. A kézbiztonsag nem javult,
hiszen 2011 aprilisaban példa nélkiili, 15 halottat kévetel6 merénylet tortént a Minszki metroban.
A nemzeti valuta értékének megdrzésével szemben — az allami statisztikai hivatal, a Belstat adatai
szerint — a belorusz rubel 176%-o0s elértéktelenedése kovetkezett be 2011-ben. Az életszinvonal
novekedése helyett a 2010-es 500 dollaros atlagjévedelem 274 dollarra csokkent. A lakasépités
volumene nemhogy az évi 10 millié6 m?-t, de még a 4,5 milli6 m>-t is alig érte el. Végul a ,,fiatalok
szerepének névelése” program keretében az allami vezetSk atlagos életkora 54 évre névekedett
(ez Kazahsztanban 48, Oroszorszagban 45 év), és a kulcspoziciokat kivétel nélkil 60 évnél
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idésebbek toltik be.

igy aztan nem csoda, hogy mara mar a ,,belorusz modell” tovabbfolytatasanak esélyét maguk
a Lukasenkat istenit6 hivek is csak az Oroszorszaggal valo teljes integracioban latjak. ..

Max Weber: A karizma lényege és hatasa

— résglet —

A burokratikus hivatali szervezet minden fajtajaval ellentétben a karizmatikus struktaraban nincs
forma vagy rendezett eljaras a karizmatikus személy alkalmazasara vagy levaltasara, nincs ,karrier”
vagy ,,elémenetel”, nincs ,,fizetés”, nincs szabalyos szakképzés a karizma birtokosa vagy segitéi
szamara, nincs ellen6rzé vagy fellebbviteli férum, és igy helyileg sincs kijel6lve hivatali korzet, és
targy szerint sincs megadva a kizardlagos illetékességi kor, végiil pedig nincsenek a személyektol
¢és az 6 tisztan személyes karizmajuktol fuggetlentl — a burokratikus ,,hatésagok” modjara —
fennall6 intézmények. A karizmatikus struktaraban mindez ismeretlen: a karizma csak a maga
bels6 meghatarozottsagait és hatarait ismeri. A karizma birtokosa nekilat a rd mért feladatnak,
engedelmességet kovetel, és kiildetésébdl adédodan azt is megkoveteli, hogy kévessék. Az donti el
a sikerét, hogy kovetdkre talal-e. Ha nem ismerik el a kiildetését azok, akiket a kiilldetés cim-
zettjeinek érez, akkor semmivé foszlik a killdetésre formalt igénye, és nem tarthat igényt
engedelmességre és kovetSkre sem. Ha viszont elismerik az igényét, akkor 6 az uruk mindaddig,
amig meg tudja 6rizni ezt az elismerést azzal, hogy kuldetése ,,beigazolodik™. De azt a ,,jogat”,
hogy 6 az uruk, ekkor sem a t6bbiek akaratabdl vezeti le — mintha mondjuk, megvalasztottak
volna, hanem épp forditva: a karizmatikus képességekkel rendelkezé személyt kotelesek elismerni
azok, akik a kiilldetés cimzettjei. Noha a kinaiak elméletben a nép elismerésétdl teszik figgévé a
csaszar uri jogat, ez éppugy nem valamiféle népszuverenitas elismerését jelenti, mint ahogy az
sem, hogy az Okeresztény gytilekezetben a profétanak sziiksége volt a hivek ,,elismerésére”,
hanem azt jelzi, hogy az uralkodé helyzete karizmatikus jellegt, azaz személyes képességektdl és
azok beigazolodasatol figg. A karizma kvalitastdl fuggben kilénb6z6 lehet, és magatol
értetédéen rendszerint az is: ekkor nem a kiilsé rend folytan, hanem belilrél kévetkezik, hogy ez
birtokosa ktildetésének és hatalmanak is korlatot szab. A kildetés értelmének és tartalmanak
megfelel6en szolhat egy helyileg, etnikailag, tarsadalmilag, politikailag, foglalkozas szerint vagy
barmilyen mas médon koérilhatarolt embercsoportnak, és rendszerint tényleg valamilyen
kortlhatarolt csoportnak szol: ekkor a csoporthoz tartozok kore jelenti a hatarat. A karizmatikus
uralom minden dologban — {gy gazdasagi alapjanak struktarajat tekintve is — éppen az ellentéte a
burokratikus uralomnak. Az utébbi ra van utalva az allandé bevételekre, s ennélfogva a
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pénzgazdalkodasra és a pénzben fizetett adokra, a karizma viszont ebben a vilagban, de mégsem
ebbdl a vilagbol él. Ezt jol meg kell érteni. Nem ritka, hogy a karizmatikus személy teljesen
tudatosan megveti és elutasitja a pénz birtoklasat és a pénzben kapott bevételt mint olyat, ahogy
ezt Szent Ferenc és a hozza hasonlok tették. De természetesen nem mindig teszik ezt. Abban az
értékmentes értelemben, ahogy a szot itt hasznaljuk, akar egy zsenialis kal6z is gyakorolhat
,Kkarizmatikus” uralmat, és a karizmatikus politikai h6sok is zsakmanyt — azon belil pedig
elsésorban pénzt — igyekeznek szerezni. A karizma azonban — ez a doénté — elutasitja, hogy
racionalis terv szerint pénzbeli nyereségre tegyen szert, s egyaltalaban méltatlannak tart és elutasit
mindenféle racionalis gazdalkodast. Emiatt mindig élesen szemben all a ,haztartas” rendezett
alapjan nyugvé ,,patriarchalis” struktaraval is. ,, Tiszta” formajaban a karizma soha nem forrasa a
maganjellegli szerzésnek abban az értelemben, hogy birtokosai gazdasagilag kihasznalnak —
mintha szolgaltatas és ellenszolgaltatas cserélne gazdat, de masként sem kapnak dijazast, és nem
is adobdl fedezik a karizmatikus kildetéssel kapcsolatos dologi sziikségleteket. A karizma
birtokosa — ha békés a kiildetése — inkabb adomanyokbdl teremti el6 a szitkséges gazdasagi
eszkozoket: ilyenkor azok latjak el egyéni adomanyokkal, tiszteletajandékokkal, hozzajarulasokkal
¢és mas onkéntes szolgalatokkal, akikhez fordul. De az is lehet, hogy a karizma birtokosanak —
mint a karizmatikus hadvezéreknek — egyebek kozt a zsakmanyszerzés a célja, és ebbdl teremti
el6 a kuldetéshez sziikséges anyagi eszkézoket. A |, tiszta” karizma —ellentétben (a szé itt hasznalt
értelmében vett) ,,patriarchalis” uralom minden formajaval — mindig szemben all a rendezett gaz-
dasaggal: a karizma gazdasagellenes — s6t egyenesen gazdasagellenes hatalom, még akkor is — s6t
éppen akkor —, ha javak birtoklasara torekszik, mint példaul a karizmatikus haboris hés esetében.
Azért lehet gazdasagellenes, mert lényege szerint nem ,intézményes” alakulat, hanem — ahol
,»tiszta” tipusaban bontakozik ki — éppen az ellenkezdje. A karizma birtokosainak: az urnak,
valamint a tanitvanyoknak és a kiséret tagjainak kivil kell allniuk az e vilagi kotelékeken, a
hétkoznapi foglalkozasokon és a mindennapi csaladi kotelezettségeken ahhoz, hogy eleget
tudjanak tenni a kildetésiknek. Az egyhazi hivatalok elfogadasanak tilalma a jezsuita rend
szabalyzataban, a szerzetesrendek tagjaira vagy a ferencesek eredeti reguldja szerint — magara a
rendre szo6l6 birtoktilalom, a papok és a lovagrendek tagjai esetében a colibatus, a profetikus vagy
muvészi karizma szamos birtokosanak esetében pedig a tényleges nétlenség mind azt fejezi ki,
hogy a ,,vilagtol val6 elfordulas” elkertilhetetlen azoknal, akik részesei a karizmanak. A
karizmaban val6 részesedés gazdasagi feltételei azonban a kiilsé szemlélé szamara akar ellen-
tétesek is lehetnek, attdl fiiggben, hogy milyen jellegl a karizma, és milyen életvitel (példaul vallasi
vagy muvészi) valtja valora az értelmét. Ugyanolyan kovetkezetes az, ha a modern, mavészi
eredetd karizmatikus mozgalmak a ,,maganzékat” (hétkéznapi nyelven kifejezve: a jaradékosokat)
tekintik olyanoknak, akik altalaban a legalkalmasabbak arra, hogy a karizmatikusan elhivatott
személy kiséretét alkossak, mint a gazdasagi szempontbdl éppen ennek az ellenkezbjét —
szegénységet — kévetel6 parancs volt a kozépkori baratok esetében.

A karizmatikus autoritas lényegébdl fakadoan jellegzetesen ingatag: a karizma birtokosa
elveszitheti karizmajat, azt érezheti, amit Jézus a kereszten, hogy ,,Istene elhagyta 6t”, és hivei
szamara is bebizonyosodhat, hogy ,,meg van fosztva az erejétél”. Az 6 kildetése ekkor véget ér,
¢és kezdodik a varakozas és a reménység: keresik a karizma 1) birtokosat. A régit azonban
elhagyjak a hivek, hiszen a tiszta karizma csak a sajat erejéb6l — mindig ujra beigazolodé erejébdl
— fakado ,,legitimitast” ismeri. A karizmatikus hés nem rendeletekbdl és szabalyzatokbdl — ahogy
a hivatali ,jilletékességet” szoktak —, és nem is athagyomanyozott szokasbol vagy feudalis
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htségigéretbdl vezeti le az autoritasat, ahogy a patrimonialis hatalom, hanem csak abbdl meriti és
csakis annak kévetkeztében 6rzi meg autoritasat, hogy ereje beigazolddik az életben. Csodat kell
tennie, ha proféta, héstetteket végrehajtania, ha hadvezér akar lenni. Isteni kiildetésének azonban
mindenekel6tt abban kell ,,beigazolédnia”; hogy azok, akik odaadéan hisznek neki, boldogulnak.
Ha nem, akkor 6 nyilvanvaléan nem az az ur, akit Isten killdott hozzajuk. Vilagos, hogy a valodi
karizmanak ez az igazan komoly értelme gyokeresen ellentétes azokkal az enyhe
kovetelményekkel, amelyeket ma tamasztanak azzal szemben, aki ,,Isten kegyelmébdl” uralkodik:
ez a megfogalmazas Isten , kiftirkészhetetlen” elhatarozasara és arra utal, hogy ,,az uralkodo
egyedul ennek tartozik felel6sséggel” — a valodi karizmatikus uralkodé viszont, éppen
ellenkezbleg, az alavetetteknek tartozik felel6sséggel. Nevezetesen azért — és csakis azért — hogy
éppen 6 az a személy, akit Isten akart urnak. Aki még 6riz valami fontosat az olyan igazi
karizmatikus hatalombdl, amilyen példaul (elméletben) a kinai uralkodoké volt, az az egész nép
el6tt nyilvanosan magat vadolja, a sajat blneit és fogyatékossagait emlegeti — mint azt még az
utobbi évtizedekben is atéltitk —, ha az igazgatasanak nem sikeriil megakadalyoznia, hogy valami
rossz sujtsa az alavetetteket, legyen az arviz vagy szerencsétlen kimeneteld habora. Ha még ez a
vezeklés sem békiti meg az isteneket, akkor tronfosztas és halal var ra, és elég gyakran el6fordult,
hogy engesztel6 aldozatként megolték az uralkodét. Ebben a nagyon sajatsagos értelemben
mondta példaul Meng-cse (Mencius), hogy a nép hangja ,,Isten hangja” (szerinte: az egyetlen
hang, amelyen Isten megszo6lal!): ha a nép mar nem ismeri el az urat, akkor (ez kifejezetten
elhangzik) az ar egyszerd maganember, és ha tobb akar lenni, akkor bitorl6, akit mélt6 a
biintetésre. Cseppet sem patetikus formaban latjuk viszont az ezekben a £616ttébb forradalmian
hangz6 mondatokban tikr6z6d6 tényallast primitiv viszonyok kozott, ahol a szigord értelemben
vett hazon belili hatalom kivételével szinte minden primitiv autoritasnak karizmatikus jellege van,
és elég gyakori, hogy egyszertien elhagyjak, ha elpartol t6le a szerencse.

A karizmatikus ur hatalma azon alapul, hogy az uralomnak alavetettek — hol aktivan, hol meg
inkabb csak passzivan, pusztan ténylegesen — ,,elismerik” személyes kildetését. Ennek az
elismerésnek az a forrasa, hogy — szlikségbdl és lelkesedésb6l — odaadoan hisznek abban, ami
rendkivili és hallatlan, ami minden szabalytdl és tradiciotol idegen, és amit ezért csak Isten
tehetett megtorténtté. A valodi karizmatikus uralomban ennélfogva nincsenek jogi tételek és
rendeletek, és nincs ,,formalis” jogtalalas sem. A ,,targyi” jog itt a mennyei kegyelem és az
istenekéhez hasonld hési erd f6l6ttébb személyes megtapasztalasanak egyenes kévetkezménye. A
jognak ez a felfogasa csakis az igazi profétai és hési érziiletet dics6iti, és mindenféle kiilsé
rendhez fiz6d6 kotelék elutasitasat jelenti. A valddi karizmatikus uralom ennélfogva mindent
atértékel, forradalmi moédon viszonyul minden tradicionalis és racionalis normahoz, és szuverén
moédon megszegi a normakat: ,,irva vagyon — én mégis mondom néktek”. A viszalyok
elsimitasanak jellegzetesen karizmatikus médja a proféta altal kozvetitett kinyilatkoztatas, a joslat
vagy a ,,salamoni” itélet, melyet egy karizmatikus képességekkel rendelkezé boles az értékek
szigoruan konkrét és egyedi, de altalanos érvényre igényt tarté mérlegelése alapjan hoz. Ez a
voltaképpeni hazaja a , kadi-igazsagszolgaltatasnak”, persze nem a sz6 torténelmi értelmében
véve, hanem a kézmondasos kadi-biraskodasnak. Tényleges torténeti megjelenésében ugyanis az
iszlamban a kadi igazsagszolgaltatasa a szent tradiciokhoz és a szent tradiciok gyakorta f6l6ttébb
formalista értelmezéséhez kotédott, s a szabalyoktol elrugaszkodé értékelésre — a konkrét eset
egyéni megitélésére — csak akkor kertilt sor, am akkor csakugyan sor kertlt, ha a tradici6é cs6dot
mondott, és nem nyujtott segitséget a konkrét eset megismeréséhez. Az igazi karizmatikus
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igazsagszolgaltatas mindig igy jar el: tiszta formajaban szélséségesen szemben all a formalis és
tradicionalis k6tottséggel, és ugyanolyan szabadon szembekertl a szent tradiciéval, mint az elvont
togalmakbdl kiindulé racionalis dedukcio. |...]

Az istenitélet — ha bizonyitékul szolgal — természetesen minden formajaban a karizmatikus
igazsagszolgaltatas szarmazéka. Amennyiben azonban az ilyen formakban nem a karizma
személyes autoritassal rendelkezé birtokosa, hanem helyette egy kotott szabalyok szerint mikodé
mechanizmus formalisan kézvetiti az isteni akaratot, annyiban ezek mar az ,,eldologiasodott”
karizma korébe tartoznak, melyr6l hamarosan sz6 lesz.

A tradiciéval szemben a burokratikus racionalizalas is elsérangt forradalmasité eré lehet, és
gyakran az is volt. A burokratikus racionalizalas forradalmasité hatasa azonban a technikai
eszk6zokon keresztiil, elvben — mint példanak okaért minden gazdasagi atalakitas esetében —
,KIvilrol” érvényestl: a dolgokat és a dolgok rendjét forradalmasitja el6szor, azutan innen kiin-
dulva az embereket. Az utébbiakat abban az értelemben, hogy a racionalis cél-eszkoz-tételezés
folytan kitagulnak a kiilvilighoz val6 alkalmazkodas feltételei, és adott esetben megnének az
alkalmazkodasi lehet6ségek. A karizma hatalma viszont a kinyilatkoztatasba és a hésokbe vetett
hiten, vagy azon a meggy6z6édésen alapul, hogy valamilyen vallasi, etikai, mvészi, tudomanyos,
politikai vagy barmilyen mas megnyilatkozas fontos és értékes, de lehet az alapja hésiesség is,
olyan, mint az aszkétaé vagy a harcosé, esetleg a bolcs lovagé, a magikus képességekkel megaldott
személyé, vagy barki masé. Az ilyen hit ,,belulré]” forradalmasitja az embereket, és sajat
forradalmi akarata szerint igyekszik atalakitani a dolgokat és a dolgok rendjét. Az ellentétet persze
j6l meg kell érteni. Ha pszichologiai szempontbdl vizsgaljuk a vallasi, mtvészi, etikai és
tudomanyos ,,eszméket” — és az 6ssze tobbit is, kivaltképpen azokat, amelyek koré politikai vagy
tarsadalmi mozgalmak szervez6dtek —, akkor a killonb6z6 szférakat elvalaszté mély szakadék
ellenére azt latjuk, hogy az eszmék lényegében egyforman alakultak ki. Csak a ,,kortol fiigg6™
szubjektiv ,,értékelés” tulajdonitana szivesen néhany ,,eszmét” az ,értelemnek”, masokat meg az
wintuicionak” (vagy belatasnak, attél fliggden, hogy mi az, amit egyébként az értelemtol
megkilonboztetiink): az a matematikai ,,fantazia”, amelyrdl példaul egy Weierstrass beszél,
ugyanabban az értelemben ,,intuici6”, mint barmilyen miavészi fantazia vagy a proféta és a
demagog fantizidja — nem ebben van a kilonbség. Ahhoz, hogy megértsiik a ,,racionalizmus”
jelent6ségét, nyomatékosan le kell szogezniink, hogy egyaltalan nem az eszmék vagy a ,,mavek”
alkotdinak személyében vagy lelki ,,élményeiben” van a kilénbség, hanem abban, ahogy a nekik
alavetett vagy az altaluk vezetett személyek az eszméket és a maveket ,,magukéva teszik”, illetve
»atélik”. Lattuk korabban, hogy a racionalizalas ugy megy végbe, hogy a széles tomegek csupan a
kilsédleges technikakat és az érdekeik szempontjabdl praktikus eredményeket sajatitjak el, illetve
csak ezekhez alkalmazkodnak (Ggy, ahogy az egyszeregyet ,,megtanuljuk”, és ahogy nagyon sok
jogasz a jogi technikat elsajatitja), és irrelevans marad szamukra az alkotok altal az ,,eszméknek”
tulajdonitott tartalom. Ezt akarja mondani az a tétel, hogy a racionalizalas és a racionalis ,,rend”
,,Kivilrél” forradalmasit, a karizma forradalmi hatalma viszont — ha egyaltalan kifejti sajatsagos
hatasat — éppen ellenkezdleg, belulrél, az alavetettek érziletébdl fakadd kozponti
»megvilagosodas” folytan nyilvanul meg. A burokratikus rend csupan azt a hitet rombolja le,
hogy ami mindig {gy volt, az szent és sérthetetlen: a tradicionalis normakat felvaltja a célszertien
lefektetett szabalyoknak val6é engedelmesség, valamint az a tudas, hogy ezeket a szabalyokat — ha
az embernek megvan hozza a hatalma — helyettesiteni lehet mas célszer szabalyokkal, hogy tehat
a szabalyok nem ,,szentek”. A karizma viszont legf6bb megjelenési formaiban egyaltalaban
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szétzuzza a szabalyt és a tradiciot, és a szentség minden fogalmat teljesen kiforgatja. Nem azt
tiszteli, ami &sid6ktSl megszokott, és ennélfogva megszentelt, hanem raveszi az embereket, hogy
vessék ala magukat annak, ami még soha nem volt, ami teljesen egyedulallo és ezért isteni. Ebben
a tisztan empirikus és értékmentes értelemben a karizma csakugyan sajatos ,,alkotd” er6t és
forradalmi hatalmat jelent a torténelemben.

A hatalom anatémiaja

Kik is azok az emberek, akik masokon uralkodnak, vagy legalabbis mindenaron uralkodni
akarnak? A diktatorok lelkiletének megvilagitasara Csepeli Gyorgy A hatalom anatimidja cima
konyvében igen alkalmas példakat talalunk:

Paranoia

Akit helyzete arra itél, hogy a Semmi helytartdja legyen, az csak akkor tud helytallni, ha nincs
benne szilard identitas, amely erejét a tarsas kornyezet interakciéibol és kommunikaciéibol meriti.
Aki legfeltl és legelol van, az 6hatatlanul maganyos, hiszen senkihez sem szoélhat egyenrangian.
A politikus maganya sziikségképpen termeli a nagyzasos és iildoztetéses téveszméket, mikozben
nincs betegségtudata. A szabvany pszichiatriai diagnosztika skatulyai szerint a politikus
személyisége a paranoid skizofrén tinetek valésagos tarhaza.

Sért6dékenység, az ellentmondas és a kritika nem tlrése, a hiusag, exhibicionizmus,
bizalmatlansag, gyanakvas, féltékenység tartozik még hozza e tiinetcsoporthoz. A sajat arc, a sajat
test nem, mint tikorkép, hanem mint kilsé targy jelenik meg szamara, mely munkaja eszkoze.
Miként Narcissus a patak vizében csak dnmagat latta, a politikus is csak azt nézi a masok

szemében, hogy 6t hogyan latjak. Innen empatidjanak hianya.

Szinlelés

Az egyeztetés, a sokféle érdek szem el6tt tartasa, a versenytarsak kijatszasa, a megtéveszto
latszatok fenntartasa csak akkor lehetséges, ha a politikus személyiségét a plaszticitas, a minden
oldalu nyitottsag, a minden lehetséges iranyban elkotelez6dés jellemzi. A politikai hatalom akkor
hatékony, ha mindenki ugy érzi, hogy a politikus hozza szol, vele érez egyiitt. Aki mindenki
partnere kényszertl lenni, az senkinek sem lehet partnere, maga is senkivé valik, amit lepleznie
kell. Innen az 6r6kos szinlelés, aminek célja a hataskeltés, a manipulalas.

A hatalom akarisa
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Hogyan keriilhetnek a hatalomba olyan emberek, akik ilyen mértékben ki vannak szolgaltatva
sajat személyiségtiknek? Miért lehet az ilyenekbdl politikus?

Csak az ilyenekbdl lehet politikus. A politikus, mint minden vezetd, azokbol meriti erejét,
akiket vezet. Kévetkezésképpen 6 csak megjelenit. Nem & irja a szerepet, csak jatssza. Minél
tresebb és tartalmatlanabb személyiség, annal inkabb alkalmas a médium szerepére. Agresszivnak
kell lennie annak érdekében, hogy sikeres legyen. A hatalom terében sziileté dontés normativ
erejének alapja a hatalom akarasa, melynek szitkséges, de nem elégséges 1élektani feltétele az
agresszivitas. A rend és a rendkiviili hataran élni eleve kivételes helyzet. Carl Schmitt j6l latja,
hogy a ,.kivételben a valddi élet ereje attori az ismétlédésben megmerevedett mechanizmus
kérgét.” Ennek az erének a megérzése és megragadasa a hatalom akarasa, mely az erét vaggya,
heves, veszedelmes kivancsisagga alakitja. Nietzsche szerint a hatalom akarasa magabdl a
személyiségbdl fakad, 6ner6bdl torténd transzcendalddas, eloldodas.

Erzelmi jegyek

A hatalom gyakorléjat nem iranyithatjak érzelmek. Szenvtelennek kell lennie. Mas kérdés, hogy
meggy6z6 erd csak akkor arad bel6le (akar irasban, akar elészoban vagy médiumok kozvetitésével
fejezi ki magat), ha képes heves érzéseket felkelteni. A szinlelés 6nmeggy6zést eredményezhet, s
nem meglepd, hogy id6ével ugyanigy gyilol vagy szeret a politikus, mint a k6z6nség, amelyet
produkcioival felbolygatott. Valédi érzések csak annyiban férnek 6ssze a hatalommal,
amennyiben erét és igazolast adnak a politikai cselekvések szamara.

Hitler és Sztalin

Hitler apja, Alois id6sebb volt, mint Sztalin apja, Beszo. Kettejik kozott feltiné a hasonlésag. Ha
talalkoztak volna, s nem tesznek mast, csak néman egymasra néznek, érthették volna egymast.
Mindketten ittak. A kivalo tisztvisel6 csakugy, mint a remek cipész. Ittak és verték a fiaikat.
Mindketten fiatal, szép feleséggel dicsekedhettek, aki imadta a fiat. Az imadott — apjuk altal
mindegyre csak pufolt — kisfitkban hatalmas erejti dac tamadt: az egész vilagon akartak bosszut
allni. Kivalé képességekkel rendelkeztek e nyomorult apak megnyomoritott fiai, akiket az altaluk
megszéditettek millidi kévettek a festett paradicsomba, amelyrél késébb kidertlt, hogy az maga a
pokol. A két fit csak lélekben talalkozott, de egymassal folytatott paranoid jatszmajuk 6tvenmillié
ember életébe kertilt. Gondolkozas nélkil — és még konyortelenebbtil — folytattak azt az

6ldoklést, amelyet az apaik ,,apjai”, Vilmos és Miklos elkezdtek.

Sztalint a vad és kegyetlen kaukazusi kultura nevelte acélkemény forradalmarra, aki a hatalom
mesterségének minden fortélyat megtanulva és alkalmazva a forradalom gy6zelmét kévetden
tizenkét év alatt a vilag egyik legnagyobb orszaganak vezet6jévé valt. 1929-ben tnnepelte
otvenedik szuletésnapjat, amikortol kezdve orszaga népének egy nyugodt éve nem lehetett, mert
minden év egy tjabb irté hadjaratot jelentett az 6nkényesen kijel6lt aldozatai ellen — és barki
aldozatta valhatott.

Hitler 1933. januar utols6 napjan ért révbe. A gyézelemért folytatott harca soran merében
mas eszkézoket alkalmazott, mint Sztalin. Fegyvere a hangja volt, amellyel hipnotizalni tudta a
népét. A gy6zelmet kovetéen Hitler is elinditotta az irté hadjaratokat a tarsadalmi gydlolet
fokozasa érdekében. Sztalin osztalyalapon pécézte ki aldozatait, Hitler csoportpercepcidjanak
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alapja a faj volt. A moédszer mindkét esetben kisértetiesen hasonlé. Mindkét diktator okos volt,
télt, gyanakodott, ellenségeit kiméletlentl irtotta. A kognitiv egyensulyra vald térekvés fintora,
hogy Sztalin a demokracia akaratlan szovetségeseként megdicséilve kertilt ki a harcbdél, amely
Hitler teljes vereségével végzédott.

A politikailag indoktrinalhaté ember

Habermas igy ir: ,,A nem megallapodott valasztok csoportja, amely igen kevéssé alkalmas a
kozvélemény folyamataban valé részvételre, alkotja a valasztasi managerek tevékenységének
legfontosabb targyat: amennyire csak lehetséges, minden part igyekszik meritent a
»hatarozatlanok« tartalyabol, mégpedig nem a felvilagositas, hanem ahhoz a nem politikai
fogyasztoi magatartashoz valé idomulas utjan, mely ebben a rétegben kiilonosen erésen el van
terjedve. [...] A partok kézvetlentll a »néphez« fordulnak, ténylegesen ahhoz a kisebbséghez,
melynek tudati allapotaval kapcsolatban a demoszkopiai vizsgalatok atlagosan 500 sz6bdl allé
szokincset mutattak ki.”

Patricia W. Linville szocialpszichologiai kisérleti eredményei megerdsitik a habermasi tétel
igazsagat. A kisérleti személyeknek 6tféle siiteményt kellett értékelnitk két, illetve hat tulajdonsag
meghatarozasaval. Az utobbi esetben kisebbnek bizonyult az adatok szérédasa. Tehat
statisztikailag igazolhat6: ,,Minél kevésbé Gsszetett egy személy reprezentacidja valamely
ovezetrol, annal szélséségesebben fogja értékelni az adott Gvezetbdl szarmazo ingereket.”

Erich Berne hasonlé gondolatoknak ad hangot: ,,Kisérletek bizonyitjak, hogy az ingerszegény
kornyezet muiléd pszichozist vagy legalabbis atmeneti lelki zavarokat valthat ki. A multban a
tarsaktol és ingerektdl valé megfosztottsag hasonlé allapotba juttatta a hossza ideig
maganzarkaban tartott embereket is. Csakugyan, a maganzarkatél még azok a rabok is rettegtek,
akik hozzaedz6dtek a fizikai brutalitisokhoz; ezzel a hirhedt eljarassal az elitéltek politikailag
hajlithatokka teheték. — Es megforditva: a hajlithatésag elleni legjobb ismert fegyver a kozosség.”

Ezért manipulalhatéak az emberek? Vagy, mert a cselekedeteket kivalté okok nem feltétlentl
egyeznek meg a roluk kialakitott véleményekkel? A Thomas paradigma alapjan az emberek nem
feltétlendl a helyzetnek megfelel6 médon viselkednek, hanem aszerint, ahogyan a szituaciot
definialjak. Ezzel eljutottunk az észlelt oksag vizsgalatahoz, az attribacidelmélethez.

Az attribucid az informacié begyijtésével kezdédik — mint azt Harold H. Kelley és John L.
Michela tudomanyos munkassaga bizonyitja. Az egyuttjaras szabalya alapjan az informacios hatast
annak a feltételnek tulajdonitjuk, amely jelen van, amikor a hatas is jelen van. A varianciaanalizis
modellje szerint az, hogy egy adott személynek milyen valaszt tulajdonitunk, amikor egy ingerre
reagal egy bizonyos alkalommal, attol figg, hogy észlelésiink milyen fokig esik egybe az illet6
ingerre adott valaszaival, hogy a reakcié mennyire konzisztens e személynek az ingerre mas
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alkalmakkor adott valaszaival, és hogy mennyire eltéré a mas ingerekre adott valaszatol.
Bebizonyosodott, hogy bizonyos informaciémintak bizonyos attribucidkhoz vezetnek. Az
elsédlegesség elve szerint az ember addig tapogat le és értelmez egy informaciésorozatot, amig
informaciét nem nyer bel6le, s a késébbi informaciot figyelmen kiviil hagyja, vagy pedig korabbi
benyomasaba olvasztja be.

Az informacié birtokaban kialakulnak a nézetek. A helyzetnek megfelelé viselkedést altalaban
leszamitjak a jellemvonas indikaciéi kozil, am a nem vart cselekedet kihathat a személy
attitlidjére; talbecsiljiik a viselkedés okai kozott a jellemvonasokat — ez az elégtelen leszamitas
elve. Az oksagi sémak vizsgalatakor kiderilt, hogy amennyiben az tigyességi feladatokra jellemzé
kulcsingerekkel latnak el egy véletlen kimeneteld helyzetet, azt a latszatot tudjak kelteni, mintha
azt az emberek Ugyességgel kontrollalhatnak.

Az oksagi nézetek nem csak az események attribucioit befolyasoljak, hanem az oksag
szempontjabol 1ényeges informacié befogadasat és felhasznalasat is. A megfigyel6ket bizonyos
cselekvések okairdl valo feltételezések arra iranyitjak, hogy az adatokban nem létez6 egytttjarast
észleljenek, és hogy a valodi egytittjaras elkertlje a figyelmuket.

Tedeschi és munkatarsai kiterjedt vizsgalatokat folytattak azzal kapcsolatban, hogy milyen
mértékben és korilmények kozott lehetséges az attitiddel ellentétes tigy képviselete, és ez milyen
valtozasokat okoz a személyes meggy6z6désben. Az enyhe befolyasolas altalaban attitGdvaltozast
eredményez (a dontési szabadsag érzetének, fennmaradasa mellett) az erGteljes kényszer (pénz,
tizikai kényszer, zsarolas) az attitiddel ellentétes cselekedet megtétele ellenére sem valik
meggy6z6déssé.

Solomon E. Asch nézete szerint a benyomas kialakulasanak f6bb pontjai a kdvetkezok:

1. ,,Az ember a személy egészérdl igyekszik benyomasat kialakitani. A benyomasok akkor is a
teljesség felé tendalnak, ha a percipialé kevés adattal rendelkezik.”

2. Az egyazon személyben felfedezett két vagy t6bb vonas dinamikus kolcsonhatasba 1ép
egymassal. (példaul az egyik személy azért gyors mert tigyes, a masik azért tgyetlen, mert gyors).

3. ,,A benyomasnak mar sziiletése pillanataban strukturaja van, ha kezdetleges is. A kilonféle
jellemz6k nem azonos sulydak.”

4. ,,Mindegyik vonas rendelkezik az egészen beliili résznek a tulajdonsagaval. Egyetlen vonas
bevezetése vagy elhagyasa modositja az 6sszbenyomast.”

5. ,,Mindegyik tulajdonsag az egész személy képviseletében 1ép fel.” Egyvalakinek a bajossaga
nem ugyanaz, mint masvalakié.

6. A mar kialakult benyomas meghatarozza az Gjonnan megismert tulajdonsag vektorait és
ezzel sajatos tartalmat is.

7. Nem szoktunk megallni a benyomas kialakulasa soran kialakult ellentmondasok
tudomasulvételénél. Az észlelt ellentmondasok olyan felfogas kialakitasara 6sztonéznek, amelyben
teloldédnak az ellentmondasok.

Bruner szerint — mint az Nancy Cantor és Walter Mischel cikkébdl kideril — egy érzékszervi
bemenet adott kategoériava alakulasa nem csak az érzékelés és a kategoriajellemzdk kozotti
megfeleléstdl] fiige, hanem a kategdria hozzaférhet&ségétdl is.
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Az emberekkel kapcsolatos egyedi megfigyeléseink szama elméletileg végtelen, ezért
észleléseinket prekoncipialt tipologiakra tamaszkodva szervezziik, amely viszont arra 6sztonoz,
hogy egy bizonyos kategoriaval 6sszefliged tulajdonsagokat a kategoria minden tagjara rahazzuk,
még olyankor is, mikor ez a tulajdonsag nyilvanvaléan nem illik rd az egyénre. A felcimkézett
célszemély mindinkabb olyba tlnik a szemunkben, hogy beleilleszkedett az idealis kategoriatagrol
meglévo képlinkbe, és miutan az észlel6ben kialakultak a személyiségvonasokrol vald
benyomasok — és ezek nagyon gyorsan kialakulhatnak — makacsul tovabb is élhetnek, hogy
elfogultsaggal segitsenek a konzisztenciat fenntartani.

A laikus észlel6 olyan adatokat keres, amelyek a kérdéses jellem tekintetében kézponti
jelent6ségliek, és dominansak a célszemély egészére nézve. Az észlel6k gondolkozasa strukturalt,
bonyolult tulajdonsagok és tulajdonsagegytittesek birtokaban vannak, melyeket képesek észlelni,
bizonyos tulajdonsagokat figyelembe vehetnek, masoktdl eltekinthetnek, noha ismerik bizonyos
tulajdonsagok korrelacids struktarajat, eltilozhatjak azt, és a részleges korrelaciot teljesnek vehetik
— példaul a kategoria némely tagjara jellemzé tulajdonsagot altalanos érvénytnek tekintik.

Tehat kialakulnak a sztereotipiak, melyeket David L. Hamilton és Terence L. Rose harom
forrasbol eredeztet:

1. A szociokulturalis tényez6kbdl, tudniillik egyetlenegy személy sem néhet fel tarsadalomban
anélkil, hogy a f6bb etnikai csoportokat leird sztereotipiakat el ne sajatitana.

2. A pszichoanalitikus értelmezésbdl, amennyiben tudattalan konfliktusok megoldasara
hasznalatos eszkozok, igy a nem kivanatos tulajdonsag mas személyre valo kivetitésére, illetve az
alkalmatlansagérzés kils6 csoport feletti dominanciaérzéssel valo helyettesitésére.

3. A kognitiv szempontbodl, vagyis azok a torzulasok, amelyek a szocialis csoportok tagjaira
vonatkozé informacié feldolgozasmaodjara jellemzéek, hozzajarulhatnak a sztereotip elvarasok
tennmaradasahoz.

Egy sztereotipia nem mas, mint személyek tulajdonsagait, viselkedését illet6 elvarasok
tomege, melyeket csoporttagsagukra alapitanak. A sztereotip itéleteket az észlel$ olyan nézete
kifejez6désének tekinthetjiik, amelyben két valtozo korrelativ viszonyba kertl. Az egyik
valtozonak a csoporttagsaghoz van kéze, a masik valamely pszicholégiai sajatossag. Ha példaul
ezt allitjak: ,,a feketék naplopok”, ez nem azt jelenti, hogy a feketék naplopék, mint mindenki
mas. Az el6bbi mondat inkabb Gsszefiiggésre utal ak6zott, hogy valaki fekete és naplopd, s ebbdl
az a tovabbi kovetkeztetés vonhato le, hogy ha valaki nem fekete, akkor kevésbé naplopo. Az
emberek hajlamosak talbecsiilni azt a gyakorisagot, amellyel egy ingersorozatban asszociacid
révén tarsitott ingerparok eléfordultak. Kisérletekkel igazolast nyert, hogy ugyanannyiszor
exponalt szoparok kozil a kisérleti személyek kovetkezetesen gyakoribbnak becstlték az olyan
szoparok el6fordulasat, melyek k6zott asszociativ kapesolat van, példaul sonka-tojas. A
latszatkorrelaciok asszociativ kapcsolata minden olyan esetben jelen van, ha egy személy korabbi
tapasztalatainak birtokaban két ingervaltozo kozott osszefiiggést észlel. Az észlel6 sztereotip
nézetei szempontjabol relevans, meglehetésen kovetkezetes torzitast végez az
informaci6feldolgozasban.

Milton Rokeach A nézetek rendszerének szervezddése cimt mtvét érdemes kissé hosszabban is
ismertetni:

,Ugy sejtjiik, hogy altalaban az emberek viligat aszerint értékeljiik, hogy azok milyen
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tekintélyekhez és nézetrendszerekhez csatlakoznak. Mas szavakkal, nézeteink vannak olyan
emberekrdl, akiknek nézeteik vannak. Ha példaul abszolutnak fogjuk fel a tekintélyt, ez egyben az
emberek kozti szElséséges kognitiv killonbségtételt von maga utan, akik igy becsiiletesek és
becstelenek, igazhitiek és eretnekek, lojalisak és felforgatok, amerikaiak és nem amerikaiak,
baratok és ellenségek lesznek. Aki nem ért veliink egyet, azt elutasitjuk, mert ellensége Istennek, a
hazanak, az emberiségnek, a munkasosztalynak, a tudomanynak vagy a mavészetnek. S akik
egyetértenek azokat esetleg elfogadjuk, de csak addig és azzal a feltétellel, ameddig egyetértenck.
Az ilyen feltételekkel valo elfogadas |...] pszichologiailag nem sokban kilonbé6zik a feltétlen
elutasitastol, és konnyen at is valtozhat azza.”

Ez az attitdd legjobban a dogmatikus kijelentésben ragadhaté meg, amely a beszél6rél kétféle
informacioét ad, hogy elutasitdlag vagy elfogaddan viszonyul egy bizonyos nézethez, illetve
azokhoz a személyekhez, akik e nézetet képviselik. Dogmatikus elutasitas egy nézet és egyben az
azt elfogadé elutasitasa: ,,Csak egy naiv hiilye képes azt gondolni, hogy..., Nagyon ostobanak kell
lenni ahhoz, hogy ... (marhasag, stletlenség, siiket duma, tokkeliitott, holyag, csacsisag, esztelen,
abszurd, 6rilt, nevetséges, elmebeteg, szemét.)” Dogmatikus elfogadas: ,,Minden értelmes ember
tudja, hogy |[...] Tisztan csak a jozan ész szerint is.”

Az emberek bizonyos dolgokrél kozvetlentl alakitjak ki (els6dleges) nézeteiket, am végtelentil
sok azon jelenségek szama, amelyekkel kapcsolatban részben vagy teljes mértékben masok
véleményére szoritkoznak (kozbilsé és periférialis nézetek). A nézetek torzulhatnak a kognitiv
sztkités miatt, amely ,,intézményes és nem intézményes szinteken egyarant megnyilvanulhat” —
olvashatjuk Rokeachnal. ,,Intézményes [...] az elfedést nem annyira az illet6, hanem a folotte allé
tekintély végzi; példaul tiltott konyvek jegyzékeit adja ki, a veszélyesnek itélt konyveket elkobozza
és elégeti, vilagnézeti ellenségeit megsemmisiti, a tomegtajékoztatasbol kihagyja az
intézményesitett rendszer szempontjabdl kedvezétlen hiranyagot, és szandékosan vagy akaratlanul
atirja a torténelmet. A nem intézményes szinten az illet6 szisztematikusan visszafogja
tevékenységének korét azért, hogy elkertilhesse a kapcsolatot azokkal az emberekkel, konyvekkel
¢és eszmékkel [...] amelyek fenyegetnék egyéni nézetrendszerének helyességét.”

A politikai befolyasolhat6sag vonatkozasaban: ,,Feltételezéstink szerint akkor megy valaki
keresztil a »part iranyvonalanak megfelel6« valtozason, ha bizonyos periférialis nézetét
valamilyen, a tekintélyszemélyeitdl szarmazo utasitas hatasara valtoztatja meg” — irja Rokeach.
,»Egy periférialis nézet ily médon torténd megvaltoztatasa nem szabad, hogy hasson a periférialis
régid tobbi nézetére [...] hiszen azok »part iranyvonalat koveté« valtozas esetén egymastol
izolaltak.”

Az emberi nézetek az elfogadas-elutasitas skala mentén rendezédnek. ,,Attdl fuggetlentl, hogy
az elfogadott-elutasitott nézetek rendszere nyilt vagy zart, egy pszicholdgiai rendszert alkot —
mutat 14 Rokeach. — Ez [...] nem feltétlenil logikus rendszer. Az ember gondolkodasa lehet
»zavaros«, »szétesé« vagy »kaotikus«, de mindenestre az elutasitott-elfogadott nézetek
rendszerének a centralis, periférialis és koztes nézetek kozotti strukturalis kolesonkapcesolatok
adjak meg annak integralt, teljes és rendszerezett jellegét.”

A nézetek jellegét Rokeach tovabb arnyalja az idéperspektiva bevezetésével, mely az egyénnek
a multtal, a jelennel és a j6vovel és azzal kapcsolatos nézeteire vonatkozik, hogy ezek hogyan
kapcsolédnak egymashoz. A tag id6perspektiva az elfogadott-elutasitott nézetek rendszerében
egymassal kolcsonhatasban allé multra, jelenre és jovore egyarant kiterjed. A szlk idéperspektiva
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a mult, jelen vagy jov6 tulhangsulyozasat, illetve a valamelyikiiknél valé megtapadast jelenti,
anélkil, hogy tisztazédna a tényezbk kozott 1évé kapcesolat és folytonossag. ,,Ilyen eset az az
Oregember, aki ideje nagy részét a régi id6k felidézésével tolti — vilagit ra Rokeach. — Hasonlo
példat talalhatunk a politikai jobboldal ideol6giai mozgalmaiban, akik rendszerint a multban
keresik mintaképiiket. A német nacizmusra, a japan és az olasz fasizmusra gondolunk itt,
amelyeknek célja az volt, hogy helyreallitsak az arja mitoszt, a kozépkori japan tarsadalmi
szerkezetet, illetve Roma ragyogasat. [...] A torténelem soran szamos olyan vallas és politikai
mozgalom tamadt, amelyek valamiféle j6vébeli utopiara vagy mennyorszagra fliggesztették
tekintetiiket. A jelen csak a j6v6 el6szobaja, 0nmagaban véve jelentéktelen, tele van
igazsagtalansaggal és emberi szenvedéssel.”

Ballai Laszl6: Fodrasznoknek valo

»Mégiscsak a bankok a hibasak! — jegyzi meg a vidéki fodraszné egy tarsasagban hirtelen. —
Annak idején csak ugy dobaltak az ember utan a hitelt, engem is zaklattak, hogy nyissak
hitelkartyat, de nem kell az nekem.”

Korabban a trafiktorvényt is helyeselte, mert az, tigymond, mégsem jarta, hogy ha az ember
bement egy étterembe, csak gy vagni lehetett a fiistot. O tehat tokéletes alanya a
posztkommunista propagandanak, amely éppen a bankokat tamadta meg. Valamit hallott, valamit
tapasztalt, és ez a ,,valami” lam, odahat, hogy el kell szamoltatni a bankokat. O ezt
tulajdonképpen mar akkor is sejtette — hogy mikor is pontosan, ki emlékszik arra mar — hogy
valami nem stimmel valamivel — na, tessék, hat a bankokkal volt a baj.

,,Fl kell szamoltatni a bankokat!” — sz6l a kommunista iz propaganda a fodrasznéhoz, az
egyébként becstiletes, dolgos emberhez, aki a fodrasziizletben hallottakhoz készséggel
hozzatapasztja azt, amit a — kormany kezében 1év6 — tdmegkommunikacios eszk6zok
sugaroznak, és majdan azzal a meggy6z6déssel 1ép a szavazofilkébe, hogy felel6sségteljesen dont
az orszag sorsarol.

,»,Mégiscsak a bankok a hibasak!” Mit lehet valaszolni annak, aki mar ennyire magaéva tette a
kormany allaspontjat? Hogy lehet ramutatni az a mégott meghtzodd kérmonfont szandékokra,
és az intézkedésben rejlé oriasi nemzetgazdasagi veszélyekre? Hol kell kezdeni a pénziigyi
ismeretek oktatasat annak, aki 6sszekeveri a hitel és a hitelkartya fogalmat, kovetkezésképp
valoszintleg az arfolyamkockazatrol, a kamatrésrél, az altalanos szerz6dést feltételekrol,
Osszességében pedig az egész bankiizemtanrdl sem tud semmit, nem is beszélve a hitel, a
beruhazas és a gazdasagi fejlédés tagabb 6sszefuggéseirdl.

A fodrasznének tehat hatarozott véleménye van a kormany gazdasagpolitikajaval
kapcsolatban, pusztan azért, mert megkapta a fodrasznéknek valé tajékoztatast a kormanytol. A
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kozgazdasagtan professzoranak, aki betl a fodraszizletbe, valészintleg nincs véleménye arrol,
hogy a mellette 1l6 holgy hajat hogyan célszerti melirozni, de ha, mondjuk, az arnyalatokkal
kapcsolatban mégis tanacsokba bocsatkozna, a fodraszné valészintleg teljesen felhaborodna, és
joggal, hiszen megsértették szakmai 6nérzetében, raadasul, ha az alaphajszint6l jocskan elitnek a
tincsek, azzal egészen tonkreteheti a vendég frizurajat!

Budapest a diktatarak arnyékaban

Ungvary Krisztian és Tabajdi Gabor Budapest a diktatirik drnyékdban cimt konyve enciklopédikus
alapossaggal térképezi fel és mutatja be azokat a sebeket, amelyeket — az itt sziletettek altal
olyannyira szeretett és megbecstlt — Budapest arcan a XX. szazadi diktatarak ejtettek azzal, hogy
egy-egy hirneves épiiletet ocsmany tevékenységiik végzésére kisajatitottak, valamint hogy terein és
utcain az erkolesi normakat, a kozizlést és az esztétikum szabalyait sérté emlékmuiveket helyeztek
el. A mt Budapestnek az 1918-1920, az 1944-45 és az 1945-1956 kozotti, az 1956-o0s, valamint a
Kadar-kori diktatarakhoz fGz6dé objektumait targyalja. Tematikajabol tehat kimaradt az 1920-
1944 kozotti id6észak rekvizitumainak bemutatasa, marpedig a hiteles torténetiras a Horthy-
rendszert is egyértelmien a diktatarak kozé sorolja, amelynek egyik szimbélumava Tisza Istvan
Kossuth-téren felavatott emlékmive valt. Ha azonban e hianyossagot nem pusztan a jelenlegi —
posztkommunista — rezsim elvarasainak valé megfelelésként, hanem az eltagadott multtal az
eltagadott jelenre val6 figyelmeztetésként értelmezzik, akkor 6hatatlanul tovabb gondoljuk a
magyarorszagi — {gy a Budapestet is sujté — diktatarak torténetét. Tovabb gondoljuk azt, aminek
soha nem lett volna szabad bekovetkeznie. Azt, amit, mi demokratak, akik a fasizmus és a
sztalinizmus borzalmainak sokkjaban feln6ve még elképzelni sem tudtunk, hogy Magyarorszag —
és Budapest — ujbol a diktatira markaban fog vergédni, raadasul a XXI. szazadban, amelyben ezt
az uralmi format mar csupan a civilizalt vilagtol legtavolabb esd, végteleniil elmaradott
terileteken tudtuk elképzelni. Szomort tanui vagyunk annak, amint szeretett f6varosunkat az
ujabb diktatara visszataszitd jelképeivel mocskoljak be, a Kossuth-téren djra ott diszeleghet Tisza
Istvan emlékmtve, a Szabadsag-téren pedig Horthy Miklds busztje és a német megszallast
tinnepld szoborszerliség — egytol egyig esztétikailag is értéktelen, alkotdjara szégyent hozo
kreatarak. De mi, budapestiek nehéz szivvel emléksziink mindarra is, amitél benniinket az 4
diktatira arnyékaba lokve megfosztottak — igy a negyedik metrévonalra, amely végil tizenhat éves
késedelemmel lett forgalomba helyezve akkor, amikor mar legalabb a hatodik metrd szalagjat
kellett volna atvagni. Nem feledhetjik a Nemzeti Szinhazat sem, amelynek a févaros kozepén lett
volna mélté helye, mar csak azok iranti tiszteletbdl is, akik — és kozéjik tartoztak a magyar
szinjatszas oOriasai is — nem csekély 6sszegli adomanyt adtak, illetve gyGjtottek abban a
meggy6z6désben, hogy szini kulturank 4j fellegvara az Erzsébet-téren lesz. Elmaradt az M O-as
korgytird életveszélyes nyugati szektoranak kiszélesitése, a Kelenfoldrél a Déli palyaudvarra
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vezet6 palya nemzetk6zi vasati halézatba valoé bekapcesolasa, tovabba két uj Duna hid épitése is.
Tl ezen, az tiresen kongd irodahazak és a kozutak egyre romld mindsége lattan, fel kellett
adnunk abbéli hitiinket is, hogy egy dinamikusan fejl6d6 vilagvarosban élink. Ugyanis ha ma
Budapest Doblingjében, a II. kertiletben megallunk a Margit-korat és a Horvat utca
keresztez6désében, akkor minden sarkon hasznaltruha boltok éktelenkednek a korabbi
luxustizletek helyén...

Erdemei elismerése mellett

A bolsevista jellegli rendszer bevett gyakorlata, miszerint soha nem lehetett tudni, hogy az
»érdemei elismerése mellett” lecserélt vezetd politikus kegyvesztett lett-e, és szamolhatja a
napjait, vagy csak, mint a part 6klét, athelyezték egy masik frontra.

Orban Viktor miniszterelnok igy jart el egyik legjobb elvtarsaval, amikor, azok utan, hogy
Navracsics Tibor a legkészségesebben és legelvtelenebbiil kiszolgalta 6t — a demokratikus
rendszer megdontésére iranyulé aknamunkajaban, majd igazsagligy-miniszterként a diktattaraja
kiépitésében, az alkotmanyos rend szétzizasaban, a sajtészabadsag megsziintetésében, a
kozmédiumok partszécs6vé silanyitasaban, a hatalmi agak 6sszemosasaban, az alkotmanybirdsag
legytirésében, a parlament szavazogéppé silanyitasaban, sajat gazdasagi birodalmanak, politikai-
gazdasagi klientararendszerének kiépitésben, az adohatdsag bevonasaval az orszag teljes mértékd
korrumpalasaban, az oktatas lezillesztésében, a valasztasi csalas intézményessé tételében, a civil
szervezetek ellehetetlenitésében, a szocialis juttatasok kényszermunkahoz koétésében, és a lakossag
felének mélyszegénységbe taszitasaban —, kiillgazdasagi és kilugyminiszteri tarcajatél megfosztva
az Burépai Unid biztosanak jeldlte, tudvan-tudva, hogy ott bizony igen forré lesz neki a talaj,
hiszen nem csak a sajat, de a vezére cselekedeteit is szamon kérik rajta.

Egy partkatona azonban nemigen valogathat, mindenhol helyt kell allnia, és Navracsics az
onmardosé vad, vagy legalabbis a szégyenérzet legesekélyebb jele nélkil elmondta mindannak a
szoges ellentétét, mint amit a magyar kormany tagjaként tett az elmult négy és fél évben,
kihangsulyozva eurépai elkGtelezettségét. Navracsics csupan akkor jott ki a sodrabodl, amikor egy
tiggetlen német képviseld azt kérdezte téle, hogy a nyilas Nyirs, Tormay és Wass konyvei mellett
kotelez6 olvasmany lesz-e Hitler Mein kampfja is? Azt is kikérte maganak, amikor egy masik
képvisel6 Europa-ellenesnek nevezte 6t.

Altalaban a meghallgatas soran az az elszomorité kép rajzolédott ki, hogy az Eurépai Uni6
képvisel6i a magyar valasztépolgaroknal sokkal jobban tisztaban vannak a magyarorszagi politikai
rendszer végtelentl erkolestelen, diktatorikus természetével és azzal, hogy az nem valamely
szerencsétlen sajatossagok egybeesése, hanem Orban és csoportjanak nagyon is tudatos
rombolémunkéja kovetkeztében jott 1étre.
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Orban kadere végil megbukott a meghallgatason. Az uniés szabélyok értelmében ez azonban
nem azt eredményezte, hogy Navracsicsot kihajitottak volna az Eurépai Bizottsaghdl, hanem
hogy 6 kapta a legjelentéktelenebb poziciét, a kulturalis, oktatasi, ifjusagpolitikai és sportiigyi
biztossagot. Nota bene, nagyon szomoru, hogy még mindig olyan vilagot éliink, ahol az szamit a
legkevésbé, amelynek a legfontosabbnak kellene lennie, az emberek nevelése, kulturalédasa és
mozgasa. Hiszen minden gyermek j6véje, szocializacidja, mentalis és testi egészsége azon mulik,
hogy e teriileteken milyen kezdeti impulzusokat kap a sziileitdl és a tarsadalomtol, korai éveiben
mar elddl az, hogy a demokratikus értékek befogadasara alkalmas gazdag személyiség lesz-e —
vagy pedig elvtelen partkatona.

Két hete tortént

Két hete tortént, hogy Orban Viktor — a hatalomatvétele 6ta példatlan tarsadalmi 6sszefogastol
megriadva — visszavonta a tervezett internetad6 bevezetését. Lépését a Kossuth radiéban igy
indokolta: ,,Mi nem vagyunk kommunistak, akik az emberek ellen kormanyoznak.”

Marmost pusztan arrdl, hogy egy kormany nem kell6 atgondoltsaggal kivan bevezetni egy uj
adonemet, ugyan kinek jutna az eszébe, hogy kommunista kormanyrdl van sz6? Arrdl az
emberrol ugyanakkor, aki az utcan védekezbleg azt kiabalja: ,,nem vagyok tolvaj”, mindenki
pontosan tudni fogja, hogy bizony az, és csak id6 kérdése, hogy mikor bukkannak fel a sarkon az
1ld6z61 is.

Altalaban ha valaki tilzottan tiltakozik valamilyen tulajdonsag ellen, valéjaban mélyen azonos
vele. Orban mindent els6prd, ,,karizmatikus™ fellépésének egyik £6 érve a ,,kommunistak”, a
,,kommunista ember” elleni harc. De hat ki a kommunista ember? Nem az, aki az MSZMP
egykori tagjaként a szocializmust ,,épitette”, majd amikor az ,épitkezést” lefujtak, akkor belépett,
példaul a FIDESZ-be? Vagy az, aki nem hajtott végre szaznyolcvan fokos ideologiai fordulatot,
hanem a szocialdemokrata értékeket vallo6 MSZP-hez csatlakozott? Vagy talan 6 maga?

./,

Megesik, hogy valakit olyan atkozott természettel vert meg az isten, hogy mindenkiben a sajat
rémképét véli felfedezni. Mindenesetre mikézben Orban — érdemtelentl hosszara nydlt —
politikai palyafutasa soran egyértelmien kidertlt, hogy szamara az a kommunista, aki nem 6t
koveti, politikusi vonasai teljesen egybecsusztak a kommunista agitatorok és komisszarok
karakterével. Machiavellizmusaban, olthatatlan gyiléletében és cinizmusaban pedig azonossa valt
a kommunista diktatorokkal. Orban pontosan tudja ezt, mert a sajat lelkének senki nem
hazudhat. Menedékdtl kinalkozé képzeletének festett vilaga és a valosag kozott akkora fesziltség
van, amely csak sulyosbitja a személyiségében mar régbéta bekovetkezett torést, igy tudattalanul
beismeré megnyilvanulasokra kényszertl.

Mert 2014. oktober 31-én Orban Viktor valéjaban azt szogezte le: ,,Mi kommunistak
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vagyunk, akik az emberek ellen kormanyoznak.”

Huszonkilenc éve tortént

Huszonkilenc éve tortént, hogy el6szor vettem részt a Tapioszelén szervezett nemzetkézi
épitétaborban. Szazotvenen jottiink 6ssze, mi magyarok csak huszan voltunk, a kilfoldek féleg a
nyugat-eurépai orszagokbdl érkeztek. Flénken magyaraztuk nekik a rendszervaltas elsé
eredményeit, a tObbszintes bankrendszer kialakitasat és az azt kéveté mikods-t6kebearamlast.
Reméltik, hogy a gazdasagi liberalizaciét a politikai rendszer demokratizaldédasa is kéveti, mint
annak az elsé jelei az akkor tavasszal megvalasztott orszaggytlésben mar lathatéak voltak, ahova
nem csak a Hazafias Népfront jeloltjei jutottak be, hanem figgetlen képvisel6k is, akik nem
egyszertien megszavaztak a napirendet, hanem napirendi javaslatokkal alltak el6, kérdéseket tettek
fel az emberi jogi, a szocialis vagy az egészségligyi helyzettel kapcsolatban, egyszoval teljesen ugy
viselkedtek, mint a nyugati orszagok hivatasos politikusai.

Mi Tapioszelén pedig az igazi tarsadalmi Osszefogas részeseivé valtunk, amelynek keretében a
kozosség tagjai onzetlenil egyiittmikodnek egymassal egy magasztos cél megvaldsitasa
érdekében. A falusi iskola kibévitésén dolgoztunk, kézrél kézre adtuk a téglakat, megizzadtunk,
belepett benntinket a por, de a lelkiinkben tuditéen tiszta érzések csobogtak, éreztik, hogy a
jovéeért, az ifjasagért tettiink valamit.

Egy tucatnyi orszag gyermekei voltunk, de mégis mintha mind egyetlen nagy nemzethez
tartoztunk volna. Fs valoban, a munkéban valé faradozas és a magas alfoldi ¢j alatt lobogé
tabortiz egy-két nap elteltével az Gsszetartozas soha meg nem élt élményével forrasztott Gssze
benniinket. Az, hogy anyanyelviinkben és kultarankban kilonboztink egymastol, csak
izgalmasabba tette a kapcsolatainkat. Feledhetetlen baratsagok és szerelmek szovédtek kozottink.

Huszonkilenc éve mi ott Tapioszelén, az Alfold rank zuhano hajnalaiban és porban szikrazé
nappalaiban az emberek magasan a nemzetek folott allo k6zosségévé testvéresedtink, amelyben
mindenki segit6 Oleléssel tarta ki karjat a masik felé. Az azonban almunkban sem mertlt fel, hogy
éppen a mi generacionk egyik tagja merészeli majd huszonot év milva megakasztani e
demokratikus fejl6dés folyamatait és egy posztkommunista diktatira zsakutcajaba visszaforditani
a magyar tarsadalmat. (BL)
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Délibab
Ady Endre: A hazaszeretet reformja

Ez Uristentél elpartolt Franciaorszagban nem tér a Hazara senki. Anatole France s Pierre
Durand, Clemenceau ¢és Jacob Levy, Jean Jaures és Henry Sansculotte: mind patriétak.

Nem nevelnek itt am az iskolakban sem apré kozmopolitakat. Csak egy kicsit megreformaltak
azt a megrontott religiét, melynek neve hazafiassag. Franciaorszagban ma mar masképpen
szeretik a hazat, mint példaul a Tisza tajan.

Syvetonnal halt meg talan az utolsé olyan hazafi, aki mindeniitt hazaarulast szagolt. O volt
Boulanger II., de sokkal nagyobb gazember. Sikkasztott, fajtalankodott, megélte magat s amilyen
perverzus bestia-lelke volt, talan ,,szent hazam” séhajtassal adta ki a parajat.

Franciaorszagban hamar észrevették, mi lesz a Kossuth Lajosok és Garibaldiak szent
heviilésébdl. Rabszolgatartok altatod zsoltara, fekete seregek csillogd vértje, hitvany tortetSk 1étraja
s gazemberek menedéke, mint fétisztelend6é Szeberényi ar otthon a napokban néhany turpis fejre
raidézte.

Nem éltetve, dalolva, cifrazva, kopkodve s részegen szeretik itt mar a hazat. Fs nem a multjat
szeretik, hanem a jov6jét. A dicséséges XIV. Lajosrol azt tanuljak a gyerekek, hogy szivtelen
rablé volt. Jeanne d’Arc egy eszelGs, hisztérias leany s Napoleon egy 1 Attila. Pasteur nagyobb
ember volt, mint tiz hadver6 hés. Ilyeneket tanitnak bolcsen a francia nebuléknak s nalunk
nemrégen kenyérmezei tancot jartak Vazsonyival Kinizsi Pal miatt.

Hogy az igazi evangélium szerint reformalt hazaszeretet mi? Hallottam egy parizsi liceum
évzard beszédjében egyszer:

— Fiuk, nézzetek szét e nagy Parizsban s az egész vilagon, ha tehetitek. Szivetek és szemetek
meg fog telni kénnyel. Mennyi galadsag, tudatlansag, inség és biin. Mennyi még az elnyomottak
szama, mikor pedig boldogsagra termett minden ember. Dolgozni az elnyomottak
tolszabaditasan, minden ember boldogsagan: ez a cél. Agyak és kezek kooperativ, szent munkaja:
ez az eszkoz. Igazsagot, vilagossagot, boldogsagot és szépséget adjunk a Fold minden
emberlakéjanak. Meg kell csinalnunk az igazsagos, Uj és folségesen emberi tarsadalmat. Fiuk,
legyetek biiszkék, hogy franciak vagytok, Franciaorszag mindig a népek élén jart az emberiség
boldogitasaért. Az 1j, a szabad, a nemes tarsadalomnak mintajat a vilag szamara Franciaorszagnak
kell megteremtenie.

Ime az 4 hazafiassag: az emberi, a popularis, a szocialis hazafiassag. A XX. szazad emberéhez
ill6. Nem a régi: az tres, a hazug, a sallangos. Es Franciaorszag legijabb generacidja mar e
vallasban nevelkedik.

Az iskolak nagyobb része laikus, vilagi iskola mar. A tanitok és tanarok ezrei:
szabadgondolkozok. Mar a politikaban is megtetszik az eredmény. Négy évvel ezel6tt
Franciaorszag radikalis tobbsége kétszazezer volt. Ma ez a tobbség: félmillié. Roma és a butité
reakci6 karmai kozul kimenti gyermekeit Franciaorszag. Es nincs mis dtja a tarsadalmi haladdsnak,
csak ez 4j tanitok és 0j iskolak. Mindenekfolott pedig: a hazaszeretet reformja s szent haborua az
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alhazafisag ellen.

1906

Ady Endre: Hadd j6jjon a sajtorabsag

Ha igazi szabadsagért eddig még sohasem tudott harcolni ez a szegény Magyarorszag, eskiidni
mernék, hogy végre meg fogja tanulni. Oroszositasa az allapotoknak és hangulatoknak — ahogyan
talan Ignotus mondana — Nagy Péter 6ta gondolt tervvel és munkaval nem ért el annyi sikert,
mint amennyi most nalunk érik. Sokszor csuggedek el, de nem okvetlentl csak az
idegrendszeremben van ennek a nyitja, és de mindig djra hiteim éppen azt jelentik titkosan, hogy
itt forradalom lesz. Semmiféle nagy koreszme, talan a protestantizmus kivételével, nem rogton,
sokara és gyengén szivodott el hozzank, hiszen valésagos katolicizmus még Kapisztranék
idejében sem ¢élt ez orszagban. Természetes, hogy ma mi is masok vagyunk, az 1d6 géz6sebb és
futésabb, és végre befuthat a mi kis staciénkra is az eddig csak stafétakat ktldd, szent francia
forradalom.

Nem gyavasag, mert ma plane nem szabad gyavanak lenni, de az {zlés és a sztikséges,
hadjarati 6vatossag tart vissza, hogy nevén nevezzem a gyermeket. Mert rogton elmondanam,
hogy micsoda bécsi és belsé okok és tébolyok sietnek a Jévendd ellen kicsavarni keztinkbél
kilonben is csak olyasféle szabadsagfegyvereinket, amilyeneket elhasznaltan és talhaladottan a
féhadsereg juttat a honvédség vagy a népfelkelSk kezébe.

Igen, a sajté az, mely az ellenforradalomnak s a nagy bindkre felkésziléseknek
leggytloletesebb és keztinkbdl legalaposabban kicsavarandé. De nemrégen néhai Henri Rochefort
III. Napoleon idejében Lanterne cimmel csinalt Gjsagot, s ha szazszor elkoboztak, a francia népnek
ezer cikknél tobbet jelentett, hogy lampavas is van még a vilagon, s arra feldihodt rabszolgak
makviragokat tizhetnek.

Polgarsagunk zome korrupt s kiilénben is gyenge: a sajté bakoinak szérnyd szandékat csak az
intellektuelek s a munkassag érzik szinte testi fajjdalomként. Valoban, siessenek a
sajtotorvénytkkel a blinds szandékok kikildott pribékjei, hadd verddjék 6ssze az a nagy tabor,
mely a félig néma sajté egy messzi szavabol megérti, hogy van vilagossag, lampa és lampavas.

1913
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Karinthy Frigyes: A zsarnok és a kolto

A gsarnok: Nem igy képzeltelek, baratom. Azt hittem sz6éke furtok verik homlokodat, és fejedet
vadrozsa-koszora disziti. Palastot vartam, és a kezedbe valami hangszert. Es hogy versben
mondasz j6 napot.

A kjltd: Nem szoktam muzsikalni. Nyaron kopaszra nyiratom a fejem, mert igy egészségesebb. A
rimelést6] mostanaban elszoktam; egy nagyobb, tudomanyos mtvon dolgozom, sokat vagyok a
laboratériumban is — a fénytorésnek Uj torvényeit keresem éppen. Innen van, hogy szemiiveget
hordok. De hagyjuk ezt. Hivattal, itt vagyok, mit kivansz? Kérlek, réviden szolj, mert sok a
dolgom.

A gsarnok: Most mar nem is tudom, mit mondjak, s elmondjam-e egyaltalan, miért hivattalak.
Lasd, én borokkal és gyiimolesokkel vartalak, és a mellékszobaban szép nék hevernek illatos
szényegen — mert verseidbdl ugy lattam, ezeket éppugy szereted, mint én. Igaz, hogy te
mindezeken kivil még a szabadsagodat is szereted — amit én is szeretek, de mig én a szabadsagot
csak a magam személyére értem és élvezem és keresem, addig te ennek a szénak, ha jol értettem,
valami elvont, eszmei, altalanos értelmet adsz. Eppen ezért akartam talalkozni veled,
négyszemkozt. Bevallom, meg akartalak vesztegetni, el akartalak kabitani, lerészegiteni borral és
szerelemmel, hogy ittas fével 6dat {rj hozzam, amelyben dgy dicséitesz, mint a nép jotevéjét. De
most zavarban vagyok, mert erre nem szamitottam. Hiszen te tudds vagy, aki mar ott tartasz,
hogy az igazsagot keresed — hiszen te az igazsag torvényeit keresed, szoval fel akarod vilagositani
a népet — hiszen te forradalmar vagy, a legrosszabb fajtabol. Odairas helyett, azt hiszem, legjobb
volna, ha egyszertien lelittetném a fejed.

A kdlts: Amint parancsolod, de mondom, gyorsan, mert nem érek ra. Ami azonban rélam szoélé
szavaidat illeti, tévedsz. En valéban az igazsagot keresem, de nem vagyok forradalmar. Nem
telvilagositani akarok, csak vilagossagot. Tudni akarom, mi az igazsag, mi az értelme, célja — mi
az, amiért ¢élni érdemes. De tévedsz, ha azt hiszed — mert ett6] remegtek, oktalanul, ti néhanyan
kevesen —, hogy a megtalalt igazsag feltétleniil marasztalé, lestjté itélet lesz szamotokra. Fn
magam, ki a vilagossag és megértés felé kiiszkodve vergédoém, maris ugy kezdem hinni, hogy
nem. A forradalom a népek boldogsagat hirdeti és akarja, ti a magatokét — mindannyian,
egyetértve, a boldogsagot keresitek: ugy latszik hat, az élet célja a boldogsag. De a f6ld, e szik és
korlatolt hitelez6, tgy latszik, csak meghatarozott mennyiségli boldogsagot adhat nekiink — arrél
van hat sz6, hogyan osszuk el ezt a boldogsagot. Ugy, hogy mindenkinek jusson bel6le kevés,
vagy ugy, hogy néhanynak sok jusson bel6le, masoknak semmi. Eddig minden moralista habozas
nélkil az elsé megoldasra szavazott, mint az egyetlen elképzelhetére — de én nem latom be,
milyen abszolut igazsag lehet az, ami a felfogas helyességét nyilvanvaléva tenné. A rajongdk nem
veszik észre, hogy a boldogsag egyenletes elosztasa azon a tételen alapszik, hogy az egyén a
tarsadalomért él csak: marpedig ez a gondolat szamomra, aki csak az ,,én”-t, magamat, az egyént
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tartom valamire, a legnagyobb zsarnoksagot jelenti. Mert én ugy érzem és akarom inkabb, hogy a
tarsadalom éljen az egyénért — az emberi tarsadalom, az én szememben, arra val6 csak, hogy
minden szenvedéseken és poklon és halalon keresztill végre mégis kitermeljen magabél néhany
olyan egyént, akiknek nem kell mar szenvedniiik. Szerintem az egész emberiség, egyénenként, a
mai halandé és szenvedd formajaban, az élet oriasi kisérleti laboratériuma csak, mely egyénenként
Ujra meg ujra azért pusztit el mindnyajunkat, hogy a millié és millié kisérlet utan végre, olyan
nemzedéket, néhany olyan egyént alkosson, akiknek nem kell mar nyomorultul elveszni, hogy
szebb és tokéletesebb johessen utanuk — mert mar nem lehet szebb és tokéletesebb.

A gsarnok: Koltém, hiszen akkor rendben vagyunk — hiszen akkor egy a véleménytnk. Most mar
beszélhetek, hiszen te az én partomon vagy! Hiszen te is megveted a boldogsagra méltatlan
bargyt tomeget, s rajongva hirdeted, hogy csak az egyén legyen boldog — mégpedig hatartalanul
és tokéletesen: s ha ez ugy lehet csak, hogy a tomeg elpusztul, am pusztuljon — mert nem az a cél,
hogy mindenki éljen, de az, hogy aki él, tokéletes legyen az élet 6romében. No, latod, ezt akarom,
ezt hiszem ¢én is. Jer, koccints velem, részegiilj meg az 6romtdl, ittasulj meg az élet hatartalan
mamoratol, attél a mamortol, ami annal nagyobb, minél kevesebb szivben osztod el — annal t6bb,
minél kisebb edénybe 6ntod. Jer, koccints velem, maradj nalam, énekeld az én dicséségemet, a
magad dics6ségére! Aranyba oOltoztetlek, és viraggal halmozlak el — énekeld a szépséget és
boldogsagot, hiszen kolté vagy! Mikor idehivtalak, csak el akartalak kabitani, be akartalak csapni —
de most mar latom, hogy egyenrangt vagy velem. A testvérem vagy!

A kiltd: De miért akarod, hogy 6damban a nép jotevéjének hirdesselek?

A zsarnok a fejét vakarja. Tudod, kérlek, ez nem megy masképp. Ostobasag, mert hiszen nem az
vagyok, de nem megy masképp. Az régen volt, mikor a zsarnok nyiltan bevallotta, hogy az. Ma
mar ez nem megy. Abban a percben, mihelyt bevallom, hogy zsarnok vagyok, s csak a magam
boldogsagaért aldozom fel a népet — zsarnoksagom, hogy igy fejezzem ki magam, targytalanna
valnék. Csak ugy lehetek zsarnok, ha azt hiszik rélam, hogy a nép jétevéje vagyok.

A kdltd: De hiszen akkor hazudnom kell.

A zsarnok: Hazudnod kell — de az igazsag kedvéért. Hiszen magad vallottad be, hogy a
zsarnoksag a legmagasabb igazsagot fejezi ki.

A kiltd: De én nem tudok hazudni.
A gsarnok nagy sgemeket mereszt. Nem tudsz hazudni?

A kolts: Hat persze, hogy nem. Hiszen azon kezdtem, hogy az élet céljanak és értelmének az
igazsagot tekintem.

A zsarnok: Hat nem a szépséget? Nem a boldogsagot? Hiszen az imént azt mondtad...
A kilty: Dehogynem. Csakhogy a hazugsag nem szép. Es ha nem szép, nem lehet j6.
A zsarnok: A hazugsag! O, hiszen te ismered az igazsagot, nem elég ez neked?

A kolts: Ismerni az igazsagot — és ki nem mondani? Elfelejted, hogy kolté vagyok. A ki nem
mondott, ki nem fejezett igazsag némava tenne, mert nem tudok hazudni — és a némasag
boldogtalanna.
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A zsarnok rémiilten. De ha ezt az igazsagot kimondod, elveszted a boldogsagot, amit a legnagyobb
igazsagnak hirdettél!

A kjltg: Varni fogok, mig eljon a kor, mikor a zsarnok nem lesz hazug és gonosz, és a
forradalmar nem lesz ostoba.

A zsarnok aggidva. Fs addig? Addig?!

A kiltd vdllat von, az ajtd felé néz. Mehetek mar?

1916

Karinthy Frigyes: Akim Akimics

Mikor a vonat ajtajat bezartak moégotte, Romanov Miklos letlt a fehér barsonyszékbe, és életében
el6szor, gondolkodni probalt.

Lassuk csak, hogy tortént. Reggel még szemlét tartott, mereven alltak és mozogtak a tégla
alaku csapatok, kardok villantak a napfényben, és mint valami 6riasi, kék katonasapka feszilt a
mez6 f0lott az ég komor, valtozatlan harangja. Aztan vonatba tlt, kigy6zva futottak Pétervar felé
a tag kocsik. Az egyik allomason kiszallt reggelizni. A vonat el6tt ott allt Akim Akimics, vagy szaz
példanyban, letérdelt, és homlokaval érintette a foldet. J6 reggelt, Akim Akimics, mondta 6, és
Akim Akimics rajongva felelt, j6 reggelt, atyuska. Aztan valami kiilldottséget fogadott. Aztan
leveleket irt ala. Es 6t 6ra felé megjelent kocsijaban ez a Gucskov és még néhanyan... Ennek
most harom 6réja, és az imént k6zolték vele, hogy 6t Romanov Miklésnak hivijak, és egyel6re
tovabbi intézkedésig be fogjak zarni az ajtot.

Lassuk csak, hogy tortént. A dolog, tgy latszik, nem a szemlén kezd6dott, hanem mar
valamivel el6bb. Talan mar otthon, Pétervarott vagy még el6bb, mikor 6 még kicsike volt. Vagy
talan mar az 6 apja és nagyapja rontotta el a dolgot, csinaltak valamit, amit nem fontoltak meg
eléggé, nem is értették jol, csak csinaltak — és most neki, Miklosnak, egy ora alatt meg kell érteni
és el kell intézni valamit, amit azok par szaz éven keresztil nem értettek és nem intéztek el. Meg
kell értenie, mégpedig azonnal nem mintha valtoztatni tudna ezzel valamit, hanem azért, mert
kilonben, ugy érzi, valami 6sszezavarodik és valami megall odabent, a homloka mogott — és ez
még ennél is rosszabb volna, ennél, hogy itt il, és mar nem atyuska, hanem egy vasott kisfia
megint, akire racsuktak az ajtot.

Lassuk csak, hogy tortént. Par szaz éven keresztil Akim Akimics és az 6 nagyapja és apja meg
6, mindannyian, akik mar a bélcsében atyuskak voltak, olyan természetes és elvalaszthatatlan
viszonyban voltak egymassal, mint egy embernek a kezei meg a labai a fejével. A fej parancsolt a
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labnak és a kéznek, és lab és kéz nem kérdezte meg a fejet, hova killdesz engem, és miért tegyem
ezt és ezt, j6 lesz-e ez nekem. Amit atyuska mondott és a kormany, azt Akim Akimics nem azért
tette, mert belatta, hogy igy kell tennie — hanem mert atyuska mondta és a kormany — Akim
Akimics szemében ez a dolog olyan természetes rendje volt, mint az, hogy a f6ldon jarni kell, a
vizben meg tszni, mivel ez masképpen nem lehet. Hogy atyuskanak és a kormanynak
engedelmeskednie kell, ez Akim Akimics szamara olyan természeti toérvény volt, mint az, hogy az
eleresztett kének le kell esnie a f6ldre. Hogy atyuska és a kormany okosabb és bélcsebb nala,
Akim Akimicsnél, és jobban tudja, hogyan kell orszagot vezetni és csinalni, hogy mi az orszag és
allam és hogy mit jelentenek az emberek és emberi életek — hogy mindezt atyuska és a kormany
tudta legjobban, ez Akim Akimics szamara olyan bizonyossag volt, mint az, hogy a buzamag
jobban tudja nalunk, mikor kell kicsiraznia és kibujnia a f6ldbél — mint az, hogy a halal jobban
tudja, mikor kell eljénnie értiink, mindlunk jobban. Es ha atyuska azt mondta, hogy most meg
kell halni, ez olyan volt, mintha a halal maga mondana, akivel pedig vitazni nem lehet, mert 6 a
bolcsesség.

Lassuk csak, hogy tortént. Egy idében nagyon sokan voltak mar Akim Akimicsék, éhesek is
voltak, tétlendl is tinédve 6dongtek a pusztasagban, és félni lehetett, hogy gondolkodni
kezdenek. Az pedig baj volt, mert hamarosan rajchettek volna, hogy atyuska és a kormany nem
az élet és nem a halal, hanem csak bitorolja ezt a cimet — és hogy atyuska talan mégse tudja
legjobban, hogyan kell boldog és elégedett orszagot csinalni, mert hiszen 6k nem boldogok és
nem elégedettek. Ekkor azt tanacsoltak neki, adjon valami foglalkozast Akim Akimicsnek, hogy
ne érjen ra gondolkodni — inditson haborut, hogy fistben és vérben djra és jobban érezze Akim
Akimics, micsoda hatalom és bizonyossag atyuska és a kormany. O mar akkor érezte, hogy ezt
megint nem fontoltak meg eléggé és nem gondoltak jol at — de viszont, elsé pillanatra, vilagosnak
és ésszerinek latszott a megoldas. A habora valéban erdsiti atyuska hatalmat — katonaruhaban.
Akim Akimics élete még inkabb és tOkéletesebben atyuska kezére kertl, s Akim Akimics, a
katona még inkabb végzetének érzi atyuskat. Haboruban fegyelem van és parancs, és cenzira
van, haboriban még erételjesebben lehet hirdetni, hogy atyuska és a kormany mindent a
legjobban tud, és mindent a legb6lcsebben intéz.

Haborut izent hat, és 16n fegyelem és parancs és cenzura. De valamir6l megfeledkezett
atyuska. Megfeledkezett arrdl, hogy a haborihoz, egyelére, hadvisel6 felek is kellenek, és hogy a
hadvisel6 orszagoknak is van kormanya és kiralya. Ha haborut lehetne folytatni, csak ugy,
ellenfelek nélkil, valami ismeretlen hatalom ellen, akkor e szamitas gyonyorien bevalt volna. De
hogy mas orszagokat meg lehessen timadni, ahhoz el kellett hitetni Akim Akimiccsel, hogy azok
az orszagok gonoszak, és gytloletre méltok. Ez pedig gy lehetett csak, hogy azt kellett mondani
— ¢és itt kezd6dott a baj —, hogy azoknak az orszagoknak atyuskaja és kormanya nem bolcs és nem
derék, hanem gonosz és zsarnok, aki népét erészakkal hasznalja fel gonosz céljaira.

Itt kezd6dott a baj. Akim Akimics, aki eddig annyit tudott csak, hogy atyuska és a kormany a
vilag végsé rendje — aki atyuskat és a kormanyt elvont fogalomnak hitte, egyszerre csak azt
hallotta mindenfeldl, atyuska szajabdl és hivatalos nyilatkozatokbdl, hogy vannak gonosz és
zsarnok és ostoba atyuskak és kormanyok. A cenzura és fegyelem, mely egyfel6l még
fokozottabban tette lehetetlenné, hogy atyuskat és kormanyat birdlni probalja Akim Akimics —
masteldl felszabaditott és szitkségbdl 6sztonzott minden biralatot, ami az ellenséges kormanyokat
elitélhette. Amirdl eddig szo6 se lehetett, nyiltan és szabadon biralni, elitélni, felbecstilni, valamit,
amit kormanynak és allamnak neveznek — az most felszabadult, lehet6vé valt, ha ellenséges
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orszagrol volt szo.

Akim Akimics azt hallotta atyuska szajabol, hogy vannak gonosz és zsarnok atyuskak és
kormanyok — és Akim Akimicsnek lehetetlen volt rd nem jonni, hogy vannak — ez azt jelenti:
lehetnek. Marpedig erre még nem gondolt Akim Akimics. Amikor a habora érdekében
megengedték neki, hogy mas kormanyok és allamok szerkezetét szabadon boncolja, biralja,
elitélje — megfeledkeztek rola, hogy ha valamely kormanyt és allamformat boncolunk, biralunk és
elitéliink, akkor egy kicsit A Kormanyt és Az Allamformat ismertitk meg. Attél a bevallott, sét
hirdetett gondolattol, hogy vannak gonosz és ostoba és zsarnok kormanyok, egy 1épés ez a
gondolat: ha vannak, hat lehetnek — még egy 1épés: ha lehetnek, akkor talan...

Lassuk csak, ugy latszik, igy tortént. Nem szabadott volna mas kormanyokat szidni és
rigalmazni Akim Akimics el6tt — mert Akim Akimics hite megrendiilt az Orék Atyuska
intézményének elvont jelképében: a ragalom visszaszallt a ragalmazéra. Lassuk csak, tinédik
Romanov Miklés, igy tortént. Megengedtiik neki, hogy mas kormanyokat biraljon — és &
megismerte A Kormanyt — marpedig A Kormany én is vagyok. Megismerte, és mar nem félt téle
és elkergette. De mit tehettem? Haborut viselni nem lehet masképpen — akkor hat ott kezd6dott
a hiba, mikor haborut inditottam, kétéli fegyver az — egyfeldl elnyomja, masfel6l 6sszestriti az
igazsagot: az OsszesUritett igazsag, ime, felrobbant, és szétvetette palotamat.

A hazugsag fegyvere az erészak. Jaj annak a hazugsagnak, ha kétségbeesett helyzetében az
igazsag fegyverét kéri kolecson — az 6 kezében hatrafelé sl el ez a fegyver, amelynek neve:
Megismerés.

1916

Krady Gyula: Az amazonok harca 1917-ben

Vajon lehet-e n6t szeretni, aki festi az arcat, a hajat, a szemoldokét, orakat tolt kézitikre eltt, és
gusztustalan vegyi szerekkel foltozza borét, szérzetét, ajkat?

Az ablakombdl estefelé - mily koran hizzak el az Angyali idvézletet Pesten! - egy tancosné
oltozkodését szemlélem. Minden este olyan gondosan 6lt6zkodik, mintha az utolsé alarcosbalra
készilédne. Ezentdl tobbé nem megy balba, vagy megélik hajnalban az utcasarkon.
Hegedahurszint haja van, mint a vizbeftltaknak. Kortlbeltl féloraig tart, mig egyik szemét
megfesti. Bz alatt nemigen torédik a vilaggal. Faradhatatlanul dolgozik a keze, a szerencsétlen kis
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garniszalloda pokhalés szobdja talan tiindérkastéllya valtozik kortlotte; vagy csak Luit latja most
is maga el6tt?... A faradt férfiember, aki véletlentil megpillantja, nem gondolhat masra, mint a
Rokus mogotti zordon udvarra, ahonnan olyan gyorsan temetnek, mint a btivészet, és ahonnan a
Twist Olivérek elindulnak apré labaikon.

Vajon minden né kendézi magat, mint a tancosnd?

A habora harmadik esztendejében konnytelen és borus a férfiak szeme Pesten: most mar
jobban latjak a nSket, mint példaul a tavalyi tavaszon, amikor egy nagy szoknyalengés, megzavaro
illatar, néi partém volt a varos, amikor a nék el6szor siettek ki 4j ruhaikban, cipéikben, felting
divatjukban a tavaszi utcara. Az Gjsagok cikkeket irtak, a négyszogletesre tlt nadraga 6reg
hirlapir6 érthetetlentl csévalta a fejét, és a férfiak nyugtalankodva, szinte szuggeszti6 alatt nézték
az 4j haborus divatot, a n6k hirtelen uralmat, aramlasat. A térdig ér6 szoknya hénapokon
keresztill zavarta a kézbiztonsagot, amig végre hozzaszokhatott mindenki; megtanulhattuk, hogy
nincsen olyan draga selyemharisnya, amelyet a nék fel ne vonnanak a labszarukra, és nem kérhet
a szab6né ruhaért annyi pénzt, amelyet meg nem adnanak.

Mintha a n6k megbuktak volna ezen a félelmetes tavaszon, amelynek méhében forradalmakat
sejtettek az almodozok, pedig a forradalomhoz sokaig kell fteni a kohokat Kézép-Eurépaban,
ahol még manapsag haldsipkat viselnek a férfiak, és csak a vagabundok 6hajtanak meghalni a
barikddon; a forradalom az éhez6 és szemérmes nyomornal is ijesztébbnek latszik — jol neveltek
itt a tanftomesterek.

A tavasz eljott, s a nyarspolgar egyik nap zendiiléstdl tartott (,,a francidk!” — mondtak),
masnap a békérél almodott (,,a szocialistak!” — epekedve séhajtottak). Harmadnapra tovabb folyt
a habord, és a n6k piros kalapjarol egyetlen tjsag sem emlékezett meg. A tavasz eljott, Anyégin
Eugént Pétervarott egy haztetd kéményérdl lel6tték, hazajat megveté Byron is elszanta magat,
hogy Arrasnal mezitelen mellét vigye a német vasnak; jott egy tavasz, midén Kozép-Eurdépaban
egyetlen szerelmes verset sem irtak a koltSk, a régi készletbdl kellett megélni, Petéfit, kilondsen a
nemes Aranyt olvastak, akik a Tisza vize sz6keségti koltészetd verseket kedvelik; mig a kék
trakkos, hosszu mellényes, fehér kravatlis mult szazadbeli tiindoklS francia koltészet: Paul
Verlaine és tarsai (Téth Arpad kiilonés forditasiban) elandalitott egy lettnt kor holdas harsfai ala
— régi néket, régi érzelmeket, elfelejtett dalokat hozott a tavasz, amely melédiakhoz nem talalunk
itt néket, akikre e nemes kosztimok, liliomtiszta érzések, merengé jelzOk és alombeli képek
illenének.

A modern piros kalapos nének nincs kéltje — szegény, 6 tgy megy el e kor gonosz
torténetével, hogy annyi emlék sem marad utana, mint egy Kékmacska-beli tancosné utan az
Oregurak szivében. E korszaknak néiért mintha egyetlen kélteményt sem irtak volna, s nem akad
bargyu lantos, aki meghalni akar a szemekért; csataba se mennek a visszautasitott szerelmesek,
mint a habora els6é honapjaiban, és szinte céltalanul leng a szoknya, virit a kalap, tolong a néi baj
a varoson. Zsoldosok, atutaz6 katonak, faradt h6sok moho kortyai hangzanak csak a forras kordl,
amely azel6tt az ahitatos szerelem felejthetetlen repkénye mogott csobogott, mig most nyitott,
fogadoi kat médjara az orszagaton all, és a poros fuvaros, zsibbadt labu kupec, rongyos
vandorkatona megmeritheti benne a sapkajat. E korszaknak nincs koltészete, a piros
kalaposoknak nincs lantosuk, szerelmet, rajongast immar csak a megholt nék ébresztenek, mig a
jelent szinte behunyt szemmel érezziik, mint az imadott, tiszta Evat, ha Madéach forradalmi

s sy

jelenetét jatssza Az ember tragédidgjaban. Az elarvult, kigunyolt, végleg szerelmi hajotorést
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szenvedett modern pesti n6 még nem jutott el odaig, hogy vigasztalast keressen. Csak szérakozni,
onmagat tikorben nézegetni, kis agyvelejével csak mulatni vagyik. Es hogy hodold lantosat se
nélkilozze, megirjak a ,, Kedves Mestert” a tiszteletére. — Ezzel kortlbelil rendben volna a
modern pesti n6 arcképe.

Pedig van j6sag a vilagon, végtelen nagy josag, amely nem a zarorat tartja az élet
legszerencsétlenebb intézményének; néi nemesség, amely halkan, észrevétleniil dudolgat
magaban; tisztasag, amelynek érintetlen fodrara nem szall a mulatéhelyek s utcak pora... Van
szemérmes, hallgaté nyomor, van 6cska ruha, van félretaposott sarkd cipé. Van imadsag és tiszta
séhajtas. Van kenddzetlen arc és buzgdn szeretd 1élek. Van Egbe vetett bizalom,
megingathatatlan hit, minden f6ldi kint potlo szeretet.

De ez most még nem divat Pesten, pedig mar néha ugy latszott, haldoklik a kankanélet a
varoson, az utobbi kenettel kézeledik a banat és a szegénység.

Majd eljon a joknak, ifja arcukat és sziviiket tisztasagban tartoknak, a rongyos cip&soknek is a
divatja. Csupan az a félelmetes perspektiva, hogy ezt a divatot azok is hordani fogjak, akik most
itt szaladgalnak, félig megérilten. Félretaposott sarku cipében jarnak majd a delndk, ha ez lesz a
divat. Mirdl ismerjitk meg a szenteket és a martirokat?

Erich Maria Remarque: Nyugaton a helyzet valtozatlan

— részlet —

Pergétiiz, zarotlz, figednytiz, aknak, gaz, tankok, géppuskak, kézigranatok — szavak, szavak, de
benniik van a vilag minden borzalma.

Arcunk kicserz6dott. Gondolkozasunk eltompult. Halalosan faradtak vagyunk; ha tamadas
kovetkezik, némelyikiinket 6kollel kell titni, hogy magahoz térjen s menjen a tébbivel; a szemiink
gyulladt, a keziink szétmarcangolva, a térdiink vérzik, a konyokiink sszeverve.

Hetek — honapok — évek telnek el? Csak napok.

A haldoklok szintelen arcat latjuk, hogyan mulik kéralottink az id6, magunkba lefetyeljiik a
taplalékot, szaladunk, hajitunk, 16viink, gyilkolunk, heveriink, elgyongulunk, eltompulunk, s csak
az tartja benniink a lelket, hogy még gyongébbek, még eltompultabbak, még gyamoltalanabbak
vannak korulottunk, és tagra meredt szemmel néznek rank, mint holmi istenekre, akik némelykor
meg tudnak menekdtlni a halaltol.
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A nyugalom ritka 6raiban tanitgatjuk Sket.

— Latod azt a lassan masz6 fazekat? Az egy kozeledé aknal Maradj fekve. Elmegy a fejlink
tolott. De ha {gy meg gy jon, akkor uzsgyi, vesd el magad! El lehet szaladni el6le.

Elesitjiik a fiiliiket, hogy észrevegyék a kisebb l6vedékek alattomos surrogasat, amit alig hall
meg az ember, de ki kell hallani az altalanos larmabdl, mint a szinyogdongést; megértetjiik veliik,
hogy ezek veszedelmesebbek, mint a messzir6l elére hallhaté nagy 16vedékek. Megmutatjuk
nekik, hogyan kell elbujni a repiilék el6l. Hogyan tetteti magat halottnak az ember, ha a timadas
atrohan rajta. Hogyan kell lerantani a kézigranatot, hogy fél masodperccel lecsapodasa el6tt
robbanjon; megtanitjuk 6ket, hogyan kell a karimas ctinderrel ellatott granatok eldl villimgyorsan
tolcsérekbe bukni. Eljatsszuk nekik, hogyan géngyolit fel az ember egy 16vészarkot egy koteg
kézigranattal. Megmagyarazzuk, hogy mi a kiillonbség az ellenség és a sajat kézigranatunk
robbanasi ideje kozt. Figyelmeztetjiik 6ket a gazgranatok hangjara, s megmutatjuk nekik azokat a
fogasokat, amelyekkel a halal el6] megmenekiilhetnek.

Figyelnek, engedelmesek — de ha arra kertl a sor, izgalmukban tobbnyire ismét rosszul
csinaljak a dolgot.

Haie Westhust leszakitott hattal cipelik el. A sebén minden lélegzetvételnél keresztilliktet a
tid6. Még megszorithatom a kezét. ,,Végem van, Paul” — ny6gi, s fajdalmaban a karjaba harap.

Latunk embereket élni, akiknek a koponyacsontja hianyzik; latunk katonakat szaladni, akiknek
mind a két labfeje le van tépve; a toredez6 csonkokon botorkalnak a legk6zelebbi mélyedésig;
egy 6rvezetd két kilométernyire maszik a kezén, maga utan vonszolva szétroncsolt térdét. Egy
masik a kotoz6helyre megy, s kezével tartja vissza kibuggyané beleit. Latunk embereket —
hianyzik a szajuk, az alluk, az arcuk; talalunk valakit, aki fogaval két 6ra hosszat szoritja 6ssze
karjan az ut6eret, hogy el ne vérezzék. Folkel a nap, eljon az éj, a granatok futytlnek. Az életnek
vége.

De azt a kis darab szétdult foldet, ahol hevertink, megtartottuk a talerével szemben. Csak

néhany szaz métert engedtiink at. De minden méterre jut egy halott.

Felvaltanak benniinket. A kerekek gordiilnek alattunk. Mi eltompultan allunk, s lehajlunk, ha
ezt a kialtast halljuk:

— Vigyazat, drot!

Nyar volt még, amikor erre jottink. A fak zoldelltek. Most mar &szi képtk van. Az éjszaka
szurke és nedves. A teherautok megallnak. Lemaszunk; 6sszevissza dobalt kis csapat, sok név
maradéka. Oldalt a sotétben emberek allnak, s ezredek, szazadok szamait kialtjak ki. Es minden
kialtasra kilonvalik egy kis csoport. Piszkos, faké katonak szegényes, nyomorult csoportja,
télelmesen kis csoport, félelmesen kis maradék.

Most a mi szazadunk szamat kialtja valaki. Megismerjlk a szazadparancsnok hangjat.
Megmenekdlt hat. A karja fel van kotve. Odalépiink hozza, megismerem Katot és Albertet,
egymas mellé allunk, egymasra tdimaszkodunk, egymasra néziink.

Aztan még egyszer és még egyszer kialtjak a szamunkat. De hiszen kialthatjak: nem hallatszik
el a korhazakba és a tolcsérekbe. Még egyszer:

— Masodik szazad, ide hozzam!
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Aztan halkabban: — Nincs tobb a masodik szazadbol?
Hallgat és kissé rekedten kérdezi:
— Bz az egész? — és kiadja a parancsot: — Megszamolni...

Szirke a reggel, nyar volt még, amikor kimentink, és szazotvenen voltunk. Most fazunk, 6sz
van, a levelek zorognek. A hangok faradtan libbennek fol: ,,Egy, kett6, harom, négy”, s
harminckett6nél elhallgatnak. Hosszua hallgatas, aztan egy hang megkérdi:

— Van még valaki? — és var, aztan halkan mondja:

— Csoportokba. — Aztan félbeszakitja, s csak igy tudja folytatni: — Masodik szazad... — s nagy
nehezen hozzateszi:

— Masodik szazad, szabadon 1épve indulj!

Egyetlen sor, egyetlen révid sor Iép ki a reggelbe. Harminckét ember.

A szerkesztd megjegyzése: Erich Maria Remarque és Adolf Hitler egyarant megtapasztaltik az 1. vildghdbori
borzalmait. Remarque konyve arra figyelmeztetett, ami nyilvanvald, hogy soha tobbé nem kiildheti vagihidra
egyetlen orsdg sem a fiait. Hitler pedig elégettette a kinyvet, és olyan eszeveszett oldiklésbe kergette a vildgot,
amely mellett még az 1. vildghdbordi is eltorpiilt. A harcbol a kommunizmus keriilt ki diadalittasan...

Jozsef Attila: Vilagositsd 61

Vilagositsd fol gyermeked:

a haramiak emberek;

a boszorkak — kofak, kasok.

— Csahos kutyak nem farkasok!
Vagy alkudoznak, vagy bélcselnek,
de mind-mind pénzre valt reményt;
ki szenet arul, ki szerelmet,
ki pedig ilyen kélteményt.

Es vigasztald meg, ha vigasz

a gyermeknek, hogy igy igaz.
Talan dinnyogj egy 4j mesét,
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fasiszta kommunizmusét —
mivelhogy rend kell a vilagba,
a rend pedig arravald,
hogy ne legyen a gyerek hiaba

s ne legyen szabad, ami jo.

S ha szajat tatja a gyerek

¢és folnéz rad, vagy pityereg,

ne d6]j be néki, el ne hidd,

hogy elkabitjak elveid:
nézz a furfangos csecsemore:
bémbdl, hogy szanassa magat,
de mig mosolyog az emlére,
noveszti kérmét és fogat.

Jozsef Attila: Kosztolanyi

A kinba még csak most fogunk, mi restek,
de te mar alairtad mivedet.

Mint gondolatjel, vizszintes a tested.
Téged mar csak a féreg fal, szeret,

mint mi a csirkét, bort... Senkim, baratom!
Testvériink voltal és lettél apank.

Gyémant szavaid nem méred karaton:
nincs egyéb suly, ha f6ld zuhog reank.

Ezt onnan tudom, hogy letértem vagyva,
ahogy letort a halal tégedet.

Reméltél; én is. Tudtuk, hogy hiaba,
mint tudja, ki halottat koltoget.
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Kosztolanyi Dezs6: Politika

Beh j6 volt hajdan lehinyni a szemem,
s gondolni elalvas el6tt az emberekre.

De lattam aztan Sket egytitt, egytitt:
egy sziklaperemre hajtottak a szekeret,
hajrazva vontattak, szilaj tizérlovakkal,
fol a meredélyre az emberiségnek
szent szekerét, s mindenki kialtott,
télre, ti gyavak, f6l-fol elére.

Verték a lovakat, véres ostorokkal,
vérzett a tomporuk, vérzett a csidjik,
és vérzett az emberek szeme is.

Majd lattam aztan Sket Gjra egyuitt:
kikaptak a gyepl6t a vad gyilkosok kezébdl,
s haztak lefelé, a szent szekeret

le a porba, piszokba, a semmi szemétbe,
mig lerogyott egy bliz-pocsolyaba,

békak, dogok kozé, és ott rekedt meg.
Verték a lovakat, kantarral, hevederrel,
saros lett a fejuk, a sziigyik, a hatuk,

és saros lett az emberek szeme is.

Most mar nem tudok elaludni, de ébren lenni sem,
télek az éjben és félek a fényben,

jajgatva tusakszom, gytloljek, szeressek?

Ha pedig valaki kérdi, hogy mily parthoz tartozom,
ugy nézek ra, mint ki idegen csillagrél valé.

Egyedil megyek az utcan.

Lehajtom a fejem és sirok.

1928
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Nandi Mihaly: A letort farka kacsa

Nagyon régen tortént, mar tobb mint harminc éve annak, hogy egy tiztagi, magas rangi magyar
killdottség FEszak-Koredba utazott. Nagyon kedves, nagyon derék emberek fogadtak és karoltik
tel a delegaci6 tagjait, mindenben a szolgalatukra voltak, és minden 1épésiiket figyelték. Széltében-
hosszaban bejartak velik e szép orszag minden vidékét, és nem mulasztottak el felhfvni a
figyelmtiket azokra a fakra, amelyeket Kim Ir Szen elnok helyi dtmutatasa alapjan ultettek, azokra
a gyarakra, amelyeket Kim Ir Szen elnok helyi dtmutatasa alapjan terveztek, azokra az allami
gazdasagokra, amelyeket Kim Ir Szen elnk helyi dtmutatasa alapjan alapitottak és azokra a
lakotelepekre, amelyeket Kim Ir Szen elnék helyi utmutatasa alapjan épitettek. Hatalmas
kanyarokat irtak le e szép orszag bejarasa kozben, olykor sokkal hatalmasabbnak tinéket, mint
amindket a terep- és utviszonyok kényszeritettek volna rajuk, és ezt vendéglatoik nem csekély
figyelmességének koszonhették. Hanem egyszer csak az egyik magaslatrél egy volgybe lepillantva
ugy tint, mintha ott meglancolt rabok korbacsos, kutyas 6rok feliigyelete mellett kovet fejtettek
volna, és a delegaci6 vezetdje azt kérdezte: ,,Ez egy biintetéintézet, nemde bar?” A tolmacs
mintha csak egy kedves viccet hallott volna, egészséges fogsorat kimutatva felnevetett, ugy
vélaszolta: ,,0, dehogy. Egy Dél-Koreardl szol6 filmet forgatnak.” ,,De hat hol vannak a
kamerak, hol a stab?” ,O, mint 6n is tudhatja, a forgatas nagyon draga. Ezért nalunk még a stab
megérkezése el6tt tokéletesen felkészitik a statisztakat, hogy ne kelljen megismételni a felvételt.”
Nem sokkal ezutan visszatértek Phenjanba, ahol vendéglatéik akkora figyelmességben
részesitették oket, hogy a kirandulasokkal jar6 tovabbi kényelmetlenségek elkeriilése végett mar ki
sem kellett mozdulni 1égkondicionalt — persze a part szerénységéhez igazod6 — puritan luxussal
berendezett szallodajukbdl, ahol tovabbi el6adasokat hallgattak és filmeket tekinthettek meg
azokrol a hatalmas el6relépésekrol, amelyeket Kim Ir Szen elnok helyi utmutatasai alapjan az
észak-koreai nép naponta megtesz. Arra a kérésre, hogy a vendégek szivesen latnak Phenjan
nevezetességeit, a vendéglatok a legnagyobb készséggel vetitették le nekik a csodalatos varos
legf6bb nevezetességeit, a Kim Ir Szen elnok hatalmas bronz szobrat, valamint a Kim Ir Szen
Muzeum és a Kim Ir Szen Egyetem épiiletét és kincseit bemutaté filmeket. Fs végiil
elkévetkezett a nagy pillanat, amikor beléphettek Kim Ir Szen eln6k hatalmas dolgozdszobajaba,
ahol az elnok hatalmas irdasztala mdégiil, hatalmas munkajat megszakitva, sugarzo6 arccal, a
legnagyobb szivélyességgel koszontotte Sket, és végtelen szerénységében alig akarta elfogadni a
kildottség ajandékat, amelyet azonnal felbontottak. A dobozokbdl egy teljes, tizenkét személyes
Viktoria mintazata herendi porcelanétkészlet kertlt el6, amelynek lattan — mert ekkora ajandékra
nem is szamitott — Kim Ir Szen elnok olyannyira megilletédott, hogy arcan észinte aggodalom
tikr6z6dott, amikor abbéli reményének adott kifejezést, hogy vendégei elfogadjak
vacsorameghivasat, mert most, ugyebar, mar kénytelen elbocsatani 6ket, hogy hatalmas munkajat,
amely a mai napon még el6tte all, befejezhesse. Ekkor az elndk szerény — 6tven taga —
kiséretében egy kis mozgoldédas tamadt. A hiiséges munkatarsak minden egyes darabot
kézbevettek és tlzetesen atvizsgaltak, igy fejezve ki a legnagyobb udvariassaggal a magyar
porcelanipar miremekei és egyaltalan Magyarorszag iranti tisztelettiket, és 1am, az egyik
kavéscsésze-alatéten valaki felfedezett egy repedést, amely arra utalt, hogy a targyat leejtették. Am
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Kim Ir Szen elnok csak egy futd pillantast vetve a szoban forgd porcelanra, és az tigyet szora sem
érdemesnek, sét, jelentéktelennel, majd pedig egyenesen nem létezének nevezve személyiségétdl
teljesen idegen hangnemben szinte raripakodott munkatarsaira illetlenségtikért, és felszolitotta
Oket, hogy azonnal kérjenek bocsanatot, amit az 6tven ember teljesen egyszerre meghajolva meg
is tett. Kim Ir Szen elnok arcara csak ekkor tért vissza az attol oly elvalaszthatatlan szivélyesség,
de mar az 6t jellemz6 éleslatassal meg is fejtette az esetet, nyilvan az egyik embere tett kart az
otromba ujjai kozé oly kevéssé ill6 finomporcelanban, és arra kérte vendégeit, igazan ne
teszélyezze Sket ez az uigy, ami voltaképpen meg sem tortént, de ha megtortént is, akkor sem az
6 hibajukbol. A vendégeket persze feszélyezte az eset, és nem is értették, hogyan kovetkezhetett
be, hiszen nyilvanvalé hogy olyannyira szivélyes és mindenben készséges hazigazdaik a
legteljesebb tiszteletben tartottak diplomaciai mentességiiket, és nem vizsgaltattak at csomagjaikat.
Mindenesetre Kim Ir Szen eln6k szivélyessége megnyugtatta Sket, még egy kissé sajnaltak is azt
az Otven embert, akik az tigy kapcsan — ha csak futdlag is — magukra vontak az elnok haragjat,
még ha kozilik volt is tigyetlen valaki. A vacsora azutan a legszivélyesebb légkorben zajlott, és a
legpompasabb koreai ételeket szolgaltak fel a vendégeknek: kacsat tizenkét féle valtozatban. A
vacsora utan sor keriilt Kim Ir Szen elnok személyes ajandékanak, tiz egyforma doboznak az
atadasara is. Az eln6knek az aktus kézben a szokott szivélyesség mellett mintha rejtélyes mosoly
is kitlt volna az arcara. Amikor azutan a vendégek a szallodaba visszaérve izgalommal
kibontottak a csomagokat, mindegyikben egy festett porcelankacsat talaltak, amelynek letorték,
majd — talan éppen Technokol Rapiddal — visszaragasztottak a farkat.

Nandi Mihaly: A haromlabu n6

A Vorosmarty tér egyik padjan tldogélt, hattal a szobornak. Tokéletes idomu labai voltak.
Izgalmassagukat a rajuk simulé fekete harisnyanadrag is fokozta. Combkozéptdl folfelé fekete
miniszoknya kévetkezett.

A kozépsé labat keresztbe tette a bal 1aban, de sajnos a jobb labat egyidejlleg nem vetette at
a k6zépso laban. Pedig azt aztan megnéztem volna. Némi 6gyelgés utan megkérdeztem tdle, hogy
letilhetek-e mellé a padra. Nagyon kedvesen azt felelte, hogy igen, majd r6gton lapozgatni kezdett
egy képes ujsagot. Atkozottul tetszett. Mit is kérdezzek t6le?

— Kényelmesen tl? — jutott eszembe végul.
— Hat persze. Fs maga? Két libbal nehéz lehet, nincs, amivel kiegyenstlyozza magit.
Leforrazva tavoztam. Még én szégyellhettem magam, amiért csak két labam van!

Hamarosan a Vaci utcaban talaltam magam. Lotyogtem, nézegettem a kirakatokat.
Valamelyikben egy harom labu férfi titkorképe villant a szemembe. Hiilyeség, képzel6dom. Ej,
ezek a nok!
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Ahogy haladtam tovabb a Vaci utcan, egyre tobb haromlabu emberrel talalkoztam.
Rafordultam a Kossuth Lajos utcara, ahol minden masodik ember haromlabu volt. A Rakoczi
uton mar hozzam hasonlé kétlabuval nem is talalkoztam. A Blaha Lujza tértél kezdve csodalkozé
pillantasokat vetettek ram az emberek. A Keleti palyaudvarnal t6bben odaléptek hozzam, hogy
jol vagyok-e, mert szivesen segitenek. A Thokolyi ut elején igazoltatott egy haromlabu rendér. A
Dézsa Gyorgy utnal megallt mellettem egy szirénazé mentd, kiugrott beléle harom haromlabu
mentds, és betuszkolt a kocsiba.

Tobbek — persze mind haromlabuak — sajnalkozva néztek ram, ahogy végigtamogattak az
Uzsoki kérhaz folyoséjan. Egy idésebb asszony hatat forditott, hogy ne lassam, amint felzokog.
Egy pillanatig sem kellet virnom, gondolom, mint stirgés esetet, azonnal bevezettek egy
rendelébe. Az orvos az a fiatal né volt, akit a Vorésmarty-téren megszolitottam. Most persze
tehér kopenyt és harisnyanadragot viselt. Azt hiszem 6 is megismert. Megvizsgalt, és
megallapitotta, hogy két labam van. Ezen, mint mondta, nem lehet segiteni, de ettél még a
tarsadalom teljes jogu tagjanak kell éreznem magam. Rendelkezésemre bocsatott egy
akkumulatoros tolészéket és egy apolondt. Az apolondrél le akartam mondani, de a doktorné
kifejtette, hogy igenis élnem kell a tarsadalombiztositasi rendszer minden jotéteményével.

Konnyes szemekkel gondoltam vissza azokra az id6kre, amikor még nem létezett
tarsadalombiztositas, legalabbis az én lakdsomba benyomulva. Hiaba £6z6tt j6l ez az apolond,
hidba szolgalt készségesen, volt neki egy élete. Es ezt az életet mosolyogva elmesélte nekem,
naponta 6tvenszer. Mind az 6tven élete azzal kezd6dott, és azzal végzédott, hogy amikor vésték
a fogat, harom csomag gézt tomtek a szajaba. Egy hét elteltével az volt az érzésem, hogy
haromszazoétven csomag géz van a szamban. Szo6lni sem tudtam. Nem is akartam. Feltalalo
lettem.

Feltalaltam egy olyan szemtuveget, amelynek viselésekor a haromlabuak k6zépsé labat nem
lehet latni. Talalmanyommal — a névér szigoru kisérete mellett — elmentem a
rendo6rtékapitanyhoz. Kifejtettem neki, hogy a legtobb balesetnek az a forrasa, hogy nincs
tisztazva, vajon a jobb-, vagy a baloldalhoz tartozik-e a k6zépsé lab. Mert ha a balhoz, miért nem
a jobbhoz, ha pedig a jobbhoz, miért nem a balhoz. A kozépsé 1ab haromdimenzids vilagunkban
egy negyedik dimenzié. Erre mi nem vagyunk felkésziilve. Ez inkompatibilis a mi
rendszeriinkhoz képest. Mi lesz késébb? Ha az emberek viselni fogjak a szemtivegemet, akkor
semmi. Es elévettem a szemiiveget.

A rend6rfékapitany hosszasan maga elé nézett.
— Gondolkodom — mondta szigordan.

Minthogy harom 6rai gondolkodas utan sem jutott eredményre, félhivta a beligyminisztert.
Elmentem a beliigyminiszterhez. A beligyminiszter a minisztereln6khoz kildott. A
miniszterelnok a koztarsasagi elnokhoz. A koztarsasagi elndk kinos helyzetbe kertilt. Marmost
kihez forduljon 67 Elvégre kiraly nincs. Megsajnaltam, gondoltam megoldom a problémijat.

fgy lettem a haromlabuak kirdlya. A haromldbtaké, akik gy latjak, mintha csak két labuk
volna, mert szemiiveget hordanak. En egylabunak tinék nekik (megvallom, taldlmanyom e
lehetséges kovetkezményével nem szamoltam). Oszintén tisztelnek, és csodalnak, rangomon felil
azért is, hogy milyen tigyesen mozgok egy labbal, manké nélkil.

Ja, és a n6? Azéta mind a tiz ujjamra jut egy haromlaba né, mert van egy haromlabua



Marczius Tizenotodike (2014/11-12 szam)

haremem. Azért én — fura dolog — jobban kedveltem a kétlabaakat. Ezt nekik persze nem
mondom meg, mert amilyen hitak, még amputaltatnak a k6zépsé labukat. Példajuk divatta valna,
és ki tudja, el6bb-utébb nem csatlakoznanak-e a férfiak is a mozgalomhoz. Akkor aztan
torhetném a fejem valami jitason, hogy megint kiraly lehessek.

Hordjanak csak szemitiveget!

Le Fondant: A polgarmester vadaskertje

Egy hires polgarmester, Lérincnek nevezziik,
Becserkészte a széles Nagy-Magyarorszagot
S a kis faluja szélén vadaskertre vagyott.
A ligetet, mit kiszemelt, épp észrevessziik
S mar ott is sétalunk a kalvaria mellett,
Ahol a legnagyobb, erés kecskék legelnek.
A boles vezér elégedetten szemlélodott,
,,Legyen vadaspark itt, hol vaddisznéra lesve
Ko6szont ream a hajnal, vagy a részeg este.”
A tehéncsorda boélogatott s nagyban kérédzott.
Legott megérkezett az 6reg erdémérnok:
,»E surgyé erd6t hogyha jobban is felmérndk,
Latnank, nem hogy egy falkat, egyetlen stldét sem
Tarthatna el, s az éhes vaddisznok a fakat
Kidoéntenék sorra — itt nincs tobb magyarazat.”
,»Nincs-e? A falu pénzét hogy én mire koltsem,
Mit sz6l abba bele az erdétarsasagtol?”
,Hatosagként tiltom az erdSpusztitastol!”
., Vagy ugy! Szeretne 6n nyugdijat kapni, dgy van?”
Az erd6mérnok fogesikorgatva meghatralt,
A falu népe pusztulast, rut erdékart lat —
S a polgarmestert Gjra megvalasztja untan.
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Hurok

Ballai Laszl6: A posztkommunista diktatara zenéje

A posztkommunista diktatara zenéje a népzeneizmus. Mivel6i hatalmas allami tamogatast és
propagandateret kapnak, igy példaul a Bartok radioba minden nap féloras ,,nép- és vilagzenei”
miusort iktattak be, erre kiilon stab szervez6dott — mikézben az adotol sok magasan képzett és a
hallgatékat korabban szinvonalas miisorokkal megorvendezteté munkatars tlnt el egyik naprol a
masikra. Marpedig amellett, hogy a ,,nép- és vilagzene” a Bartok radi6 profiljatdl és hallgato6itél
egyarant tavol all, ennek az 4j napi mésornak a keretében kéthetente ha egyetlen érdekes — persze
még kozel sem j6 — musort le tudnak adni. Kézben a kultdara radi6jabél, ami — az 4j szlogen
szerint — ,,tobb mint klasszikus”, teljesen eltlintek az irodalmi misorok...

A népzeneizmus népzene akar lenni. De csak vilagzenévé sikeredik. Elmult ugyanis az az ido6,
amikor tollfosztas, tengerihantas vagy fonas kézben szebbnél szebb dalokkal réviditették meg a
leanyok — és persze a koréjik settenkedd legények — a monoton munka alatt lassan haladni akaré
orakat. Az az id6 is elmdlt, amikor a falvakban él6 id6s emberek a szorgalmas népzenekutatok
magnetofonjara énekelték a sziiléiktdl rajuk hagyomanyozott énekeket. Az ipari tarsadalom
kialakulasa és a mez6gazdasag iparositasa kovetkeztében ugyanis megszint a parasztsag,
kovetkezésképp az €16 paraszti kultara is. E kértlmény azonban a legkevésbé sem zavarja a
népzeneizmus kultirkovacsait.

Apostoluk, az Gjsiitetd Kossuth-dijas Sebé Ferenc egyenesen igy 6sszegezte a helyzetet:
,,IKodaly biiszke lenne rank.” Mindig is viszolyogtam az olyan emberektdl, akik nyilvanosan
dicsérik 6nmagukat, de nem hittem volna, hogy 6nhittségben még narcisztikus politikusainkat is
felilmulhatja valaki. Mert mit is gondolt el Kodaly Zoltan? Hogy minden ember torkaban van
egy hangszer, amit fejleszteni kell. Egyszertibben szoélva a torokhangon és fejhangon dinny6gd
parasztokat meg kell tanitani énekelni, hogy a birtokukban 1évé felbecstilhetetlen dallam és
szovegkincset 6nmaguk és masok szamara is élvezheté médon tudjak eléadni. Ha, mondjuk,
Seb6 figyelmesen tanulmanyozza Kodaly Zoltan Székely fondjat, amelynek Gazdaasszony szerepét
Basilides Marianak irta a mester, konnyen megérthetné esztétikai szandékait is.

Err6l azonban sz6 sincs. Débbenten figyeltem fel arra, hogy Sebé — mint a Zeneakadémia
utobb létrehozott Népzene tanszékének professzora — és kollégai nem egyében tigykédnek, mint
hogy noévendékeik Bartok Béla, Kodaly Zoltan és Lajta Laszlé gyGjtéseinek anyagat azonmod
probaljak meg el6adni, ahogy azt az egykori népi adatkozloktdl felvették. Ebbél nyilvanvaléan
olyan soha nem volt tajszélasok kovetkeznek, mint amilyet példaul Sebestyén Martatél hallani
lehet. E pszeudo-historikus 6tlet elképeszté ostobasag. Mert mig a klasszikus zene historikus
eléaddi a gregorian hagyomanytél folyamatosan fennalld zenei kultira tokéletesitésén faradoznak,
addig Seb6 és tarsai a mindorokre eltiint népi kultira helyébe csupan a giccset allithatjak.

E giccstermelés tovabb fokozddik azzal, amikor a népzenei hagyomanyokat — Sebé egész
eléadéi munkassagara emlékeztetéen — mas mufajokkal, a rockkal vagy a dzsesszel keresztezik.
Soha nem hallottam még annyiszor a mifaji korlatok ledontésének szitkségességét, mint a
posztkommunista diktatira ,,nép- és vilagzenei” musoraiban. Ennek jegyében rendezett koncertet
a minap Kaltenecker Zsolt is, az 6 munkalkodasa is, csakagy, mint Seb6é és az Gsszes t6bbi
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kompilatoré annak a kémuvesnek a falara emlékeztet, amelyben minden téglarél meg lehet
allapitani, hogy melyik korabbi éptlet bontasabol szarmazik.

Természetesen nincsen semmi baj a mufajok keresztezésével, csak nem mindegy, hogy holmi
kozépszert hangaszok vagy zsenik latnak hozza. Utdbbiak példaul nem szoktak esztétikai
elméletekrol beszélni. A minap hallottam Art Tatum improvizacidjat Dvorak Humoreszkjére. Az
amat6r barzongoristak altalaban tgy roégtonoznek, hogy lejatsszak a témat, azutan elkezdik
varialgatni. Ez elfogadhatatlan, és példaul egy Bach mi esetében kiillonosen borzalmas. Tatum
ujjai aldl azonban mar a téma is, mint dzsesszdallam szokkent el6. Nem volt megemészteni valo
atmenet, mar az elsé hangok lejatszasakor is az 6 megismételhetetlen vilagaban érezte magat a

hallgato.

Nandi Mihaly: Korkérdés

A Bartok radié derék musorvezetdje, aki csalafinta korkérdéseirdl ismert, egy izben azt vetette fel,
vajon lehet-e kritizalni a kiilseje miatt egy énekesnét, merthogy a minap valami kritikus egy
primadonnanak nem a hangjarél, hanem a testsulyarél fogalmazott meg elmarasztalé véleményt.
Mondanom sem kell, egymas utan érkeztek az okosabbnal okosabb valaszok. Hogy azt mondja,
megvaltozott mara a divat, a divak Callas 6ta az alakjukra is adnak, és ez ma ugyanolyan elvaras
veliik, mint a tobbi nével szemben. Masvalaki szerint kéztudomasu, hogy a hangképzéshez
megfelel6 hangszekrény sziikséges. Volt, aki ugy vélekedett, hogy igenis, minden holgy lehet
csinos, és az nem attol fige, hogy gombolyded-e vagy sem, hanem hogy van-e stilusa. Egy régi
hallgaté amellett tort landzsat, hogy az operaban igenis a hang szamit legf6képpen, minden egyéb
masodlagos. Es igy tovabb. Csupan az igazi valasz beérkezéséhez nem volt elegendd négy 6ra
sem 2014 Magyarorszagaban. Mert ahhoz meg kellett volna érteni az igazi kérdést is. Az pedig igy
szolt: ,,.Szabad-e egy holgeyel udvariatlankodni?” A helyes valasz pedig ez: ,,Nem, de egy férfival

b

sem.

Kapcsolat

Impresszum
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