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A nézetek rendszerének szervezodése

Milton Rokeach gondolatai

Milton Rokeach 1960-ban publikalt Nyitott és zart gondolkodas cim{ hires tanulmanya mérfoldkovet
jelent a szocialpszicholdgiaban. A lengyel szarmazasu tudds kutatasai soran kiilonb6z6, s6t, markansan
ellentétes ideoldgiak hiveinek gondolkodasmaodjaban keresett és tart fel k6zos vonasokat. A szakmai
sikeren tul egyenesen forradalmi jelent6ségli valtozast eredményezhetne az emberi értelem és
tarsadalom fejlodésében, ha Rokeach szempontjai alapjan allanddan szigori 6nmegfigyeléssel
értékelnénk ,sajat” nézeteinket és azok valtozasait.

Rokeach alapfeltételezése szerint a nézetrendszereknek harom f6 dimenzidja van: egy elfogadott nézet—
elutasitott nézet dimenzid, egy centralis—periférialis dimenzid és egy idOperspektiva dimenzio.

Az elfogadott nézet—elutasitott nézet dimenzio

Ha egy személy dsszes nézete az elfogadott nézet—elutasitott nézet dimenzio egységek rendszerébe
szervezddik, azokat szamos tovabbi alrendszer alkotja, amelyek — fliggetlenil attol, hogy melyik polushoz
igazodnak — kilénbdz6 mértékben hasonlitanak egymasra. Az elutasitott nézetek azon alrendszereit,
amelyek hasonlitanak az elfogadottéhoz, kdnnyebben toleraljuk, mint a nagyon eltéroket. ,Példaul
kilonboz6 nézeteket vallé embereknek gyakran kell egyiittm(ikddnilik egymassal akar koalicios
kormanyokban, k6zos hadmdiveletekben vagy vegyes felekezeti hazassagokban — irja Rokeach. — Az
effajta egytttm(ikodés sikere, legalabbis részben az eltéré nézetrendszerek kozotti hasonldsagtol
fligghet. Hasonldképpen, tegyiik fel, hogy valaki egyik nézetrendszerrdl atvalt egy masikra. Ha
hipotézisiink helyes, nagyobb valdszinliséggel fog egy olyan nézetrendszerre attérni, amely hasonlé a
sajatjadhoz, mint egy olyanra, amely kilénbozik tole.”

Az elfogadott—elutasitott nézet dimenzidit befolyasold tovabbi koriilmények: az izolacio, a
differencialddas és a rendszer atfogd vagy szlk volta.

Izolacié
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Ha két nézetrendszer potencidlisan kolcsdnkapcsolatban all egymassal — noha egymasnak
ellentmondanak, vagyis valaki azt allitja, hogy nem lat dsszefiiggést kdzottiik —, izolacid jon létre. Ez
megnyilvanulhat abban, hogy logikailag ellentmond6 gondolatok jelentkeznek a rendszeren belll. Példaul
az ember kijelenti, hogy a demokréacia hive, de egy antidemokratikus elitet timogat; hisz abban, hogy
mindenkinek szabadnak kell lennie, ugyanakkor sziikségesnek tartja bizonyos csoportok visszaszoritasat;
irtdézik az erdszaktdl, egyszersmind bizonyos esetekben helyesli azt.

Izolaciot jelent a nézetrendszer és az elutasitott nézetek rendszere kdzotti kilonbségek hangsulyozésa és
a hasonlosagok minimalizalasa. ,Eltér6 nézetrendszer( egyének vitaiban gyakran hallhatjuk, hogy a
megfeleld rendszereik kozotti hasonldsagot makacsul tagadjak, ehelyett tdlhangstlyozzak a
kilénbségeket. Igy hallottuk mar a kommunizmusnak és a katolicizmusnak olyan sz6sz6l6it, akik
egyarant hatarozottan allitjak, hogy a két rendszerben egyaltalan semmi kdz6s nincs.”

Izolacié az irrelevancia észlelése is. A vitakban gyakran megfigyelhetd, hogy az egyik fél azzal vadolja a
masikat, hogy irrelevans érveket hoz fel. E mddszerrel az ember az ellentmondasokat igyekszik elkerdini,
hogy sajat rendszerét sértetleniil megdrizhesse.

Végiil az izolacid jele konkrétan az ellentmondas tagadasa is, amely leggyakrabban el6itéletes
kijelentésben jelenik meg: ,nyilvanvald képtelenség”, ,mindenki tudja hogy”, ,,az embereknek elegik van
a hazugsagokbdl”.

Differencial6das

A nézetrendszerek valtozékonysagat befolyasolja azok differencialtsaga, tagoltsaga és részletgazdagsaga.
Kulon-kulon és egymassal 6sszehasonlithatva is megvizsgalhaté az egyén nézeteinek és elutasitott
nézeteinek, illetve azok alrendszereinek differencialtsagi foka.

A differencialddast befolyasolja a birtokolt tudas relativ nagysaga. Logikusnak tlinhet, hogy az emberek
tobb olyan tényt, ismeretet, esemeényt és magyarazatot tudnak, amelyek a nézetrendszerikkel allnak
0sszhangban, mint az elutasitott nézetek rendszerével. Ez azt jelenti, hogy nézetrendszerik alrendszerei
is differencialtabbak lehetnek, mint az elutasitott nézeteik egész rendszerérdl kialakitott véleményiik. A
tudasbeli eltérés egyeseknél nagy, masoknal csekély lehet, ugyanakkor az elfogadott és elutasitott
nézetek egyes alrendszereivel kapcsolatos ismeretek egyenetlensége nagymertékben visszahathat
magara a véleményformalasra.

Az elutasitott nézetek rendszerén bellli differencidltsdg mutatoja, hogy annak két alrendszerét mennyire
észleljik azonosnak vagy kiilonbdzonek. ,,Ebbdl a szempontbdl Iéteznek egyéni kiilénbségek, példaul
abban, hogy valaki mennyire képes a kllonbségtételre elutasitott nézetei rendszerének tavoli végénel.
Igy McCarthy szenator szemmel lathatélag nem volt képes megkilénboztetni egymastol a
kommunistakat, a szocialistakat és a liberalisokat. Viszont mas republikanus szenatorok — kiilonb6z6
fokon ugyan, de — képesek voltak kilonbségtételre. Egy masik példa: sok kommunista allitja, hogy a
demokratak és a republikanusok k6zott semmi kulonbség; mindkét partot a Wall Street iranyitja. Mas
kommunistak viszont igenis latnak kozottuk eltéréseket.”

A rendszer atfogd vagy szlik volta

A rendszer atfogd vagy szlik volta az elfogadott—elutasitott nézetek egy adott rendszerén beliil az
alrendszerek mennyiségeét es skalajuk szélessegét jelenti. Igy az egyik ember ismeretei kiterjedhetnek az
iszlam és a zsid6 ortodoxiara, amelyek masvalaki szaméra esetleg csak Ures szavak.

A centralis—periférialis dimenzio
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Az egyéni véleményalkotas a centralis—perifériadlis tengely mentén szervezodik a személyes tapasztalattol
a tekintélyek altal kozvetitett tapasztalatig és a tolik atvett véleményekig.

A centralis régio

A centralis régié az egyén sajat tapasztalatai alapjan kialakult els6dleges nézeteit tartalmazza, amelyek a
fizikai valosag természetére, a tarsas vilagra és énképére adott reflexiéibol bontakoznak ki.

A kdzbiilso régié

A kozbiils6 régidban képviselt, nem elsédleges nézetek funkcionalis kapcsolatban allnak a centralis
régioval, és azokhoz az altalunk tekintélynek elismert emberekhez flizodnek, akikhez informacidért
fordulunk, akikre akkor tamaszkodunk, amikor személyes tapasztalatainkra épil6 vilagképiinket
kialakitjuk. E folyamat sordn nem csupan a megismerés targyairél alakitjuk ki a véleményinket, de azok
kozvetitGirdl is. Mindannyian szamos nézettel rendelkeziink a pozitiv tekintélyrol, de ugyanigy a
negativrdl is. Az elsb az ,igaz”, a masodik a ,hamis” ligy képviselGije.

,,Ugy sejtjuk, hogy altalaban az emberek vilagat aszerint értékeljuk, hogy azok milyen tekintélyekhez és
nézetrendszerekhez csatlakoznak. Mas szavakkal, nézeteink vannak olyan emberekrdl, akiknek nézeteik
vannak. Ha példaul abszolutnak fogjuk fel a teklntelyt ez egyben maga utan vonja az emberek kozti
szélsOséges kognitiv kiillonbségtételt, akik igy becsiiletesek és becstelenek, igazhitliek és eretnekek,
lojalisak és felforgatok, amerikaiak és nem amerikaiak, baratok és ellenségek lesznek. Aki nem ért velink
egyet, azt elutasitjuk, mert ellensége Istennek, a hazanak, az emberiségnek, a munkasosztalynak, a
tudomanynak vagy a mlivészetnek. S akik egyetértenek, azokat esetleg elfogadjuk, de csak addig és
azzal a feltétellel, ameddig egyetértenek. Az ilyen feltételekkel val6 elfogadas ... pszicholégiailag nem
sokban kilonbdzik a feltétlen elutasitastol, és kdnnyen at is valtozhat azza.”

Ez az attit(id legjobban a dogmatikus kijelentésben ragadhaté meg, amely a beszélorol kétféle
informaciét ad: elutasitéan vagy elfogad6an viszonyul-e egy bizonyos nézethez, illetve azokhoz a
személyekhez, akik e nézetet képviselik. Dogmatikus elutasitasnak mindsiil egy nézetnek és egyben az
azt elfogaddnak az elutasitasa: ,,Csak egy naiv hilye képes azt gondolni, hogy..., Nagyon ostobanak kell
lenni ahhoz, hogy... (marhasag, suletlenség, siket duma, tokkelltétt, holyag, csacsisag, esztelen,
abszurd, oriilt, nevetséges, elmebeteg, szemét).” Dogmatikus elfogadas: ,,Minden értelmes ember tudja,
hogy... Tisztan csak a jozan ész szerint is...”.

A periférialis régio

Az emberek bizonyos dolgokrol kdzvetlendl alakitjak ki elsddleges nézeteiket, am végtelendiil sok
jelenséggel kapcsolatban — részben vagy egészben — masok véleményére szoritkoznak (v.6.: kozbiilso
régioban). A periféridlis régiot viszont mar csak olyan nézetek vagy elutasitott nézetek toltik ki, amelyek
pozitiv, illetve negativ tekintélyekt6l szarmaznak — fliggetleniil attdl, hogy az egyén tudatosan felfogja-e
vagy maga is levezette-e 6ket. E harmassag elemei dinamikus viszonyban allnak egymassal.

»Ha ismerjik valakinek a tekintéllyel kapcsolatos kdztes nézeteinek egyedi tartalmat, akkor ebbdl le lehet
vezetni sok mas — akar tobb ezer — nézetének a tartalmat is. Mas szavakkal: egy ember altal vallott sok
ezer nézet nem szilkségképpen egyenléen sulyozott. Akadnak koztiik komoly és csekély stratégiai
fontossaguak. Ezt az emberfelfogast tudoméanyosan is ki lehet aknazni: ha tudjuk, hol kell keresniink egy
ember feltételezhetden kibontakoztatd, lehetd legkisebb szamu kdzbiilsé nézetét, akkor meg tudjuk
josolni az illet6 lehetd legnagyobb szamu periféridlis nézetét.”

Ha valakinek az ideoldgiai allaspontjara vagyunk kivancsiak, akkor a periférialis nézeteinek egymassal,
illetve a kozblilso es centralis regioival valo strukturalis kdélcsbnhatasait kell megvizsgalni.
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JFeltessziik, hogy az egyénnek minden — 6t kivilrdl ér6 — informaciot oly mddon kell feldolgoznia vagy
kodolnia, hogy azt vagy visszautasitja, vagy pedig valahogyan beilleszti elfogadott nézetei—elutasitott
nézetei rendszerébe. Ezt a feldolgozasi-kddolasi tevékenységet gondolkodasnak nevezzik. Azt gyanitjuk,
hogy a gondolkodasnak valamilyen a nézetek—elutasitott nézetek rendszeréhez hasonlé kontextusban
kell torténnie.”

Az U] |nformaC|o feIdoIgozasanak mod]a még nem ismeretes. Viszont feltételezhetd, hogy a mivelet
soran az egyén az Uj |nformaC|ot el6szor az elsddleges nézetekkel Osszeegyeztetve sz(ri meg. A primer
elfogadast kdvetden azonban még korantsem biztos, hogy az informacié a kdzbiilso, tekintélyi nézetekkel
is megfér. ,Ezért az emberek gyakran szelektiv mc’)don elkerllik a kapcsolatot olyan ingerekkel,
emberekkel, eseményekkel, konyvekkel stb., amelyek fenyegetik a vilagnézetiket, vagy egy, a
sajatjukkal verseng0 vilagnézetre téritenék Oket. A kognitiv sz(ikités intézményes és nem intézményes
szinteken egyarant megnyilvanulhat. Intézményes szinten Ugy jon létre, hogy az elfedést nem annyira az
illetd, hanem a folotte allé tekintély végzi (példaul tiltott konyvek jegyzékeit adja ki, a veszélyesnek itélt
konyveket elkobozza és elégeti, vilagnézeti ellenségeit megsemmisiti, a tomegtéjékoztatasbol kihagyja az
intézményesitett rendszer szempontjabdl kedvezdtlen hiranyagot, és szandékosan vagy akaratlanul atirja
a torténelmet).

A sziikités nem-intézményes szinten Ugy érheto el, hogy az illet6 szisztematikusan visszafogja
tevékenységének korét azért, hogy elkeriilhesse a kapcsolatot azokkal az emberekkel, konyvekkel és
eszmékkel, tarsadalmi, vallasi és politikai eseményekkel, amelyek fenyegetnék egyéni nézetrendszerének
»ervényessegét« vagy elutasitott nézetrendszerének »érvénytelenségét«.”

A beillesztési folyamat egyik szempontja szerint az (j informacid a centralis (elsédleges) régidbdl keriil at
a kozbiilso (tekintélyi), majd a periférialis régioba, ahol pszicholdgiai formajat elfogadott vagy elutasitott
nézetként nyeri el, és — izolaltsagi fokatol fliggben — lehet, hogy nem is lesz rokonsagban a rendszer mas
periféridlis nézeteivel. De még mindig létezhet indirekt 6sszekottetés a periférialis és a kdzbiilso
(tekintélyi) régio kozétt. ,,Pontosan igy lehet fogalmakba 6nteni, hogy milyen kognitiv torténés jatszodik
le, amikor valaki egy politikai part »iranyvonalat kdvetdo« valtozason megy keresztiil. Feltételezésiink
szerint akkor megy valaki keresztiil a »part iranyvonalanak megfelel6« valtozason, ha bizonyos
periféridlis nézeteit valamilyen — a tekintélyszemélyeit0l szarmazd — utasitas hatdsara valtoztatja meg.
Vagyis ekkor szoros dsszefliggés all fenn a periférialis és a kdzblils6 régid kozott. Am ez nem elegendd.
Egy periférialis nézet ily modon térténd megvaltoztatdsa nem hathat a periféridlis régid tobbi nézetére,
hiszen azok a »part irdnyvonalat kovetd« valtozas esetén egymastdl izolaltak.”

Attol fligg, hogy a vilagrol vald informacié mennyire kényszerlen illeszkedik a gondolkodasba, hogy az
elfogadott nézetek—elutasitott nézetek rendszere mennyire zart vagy nyitott. Végletes zartsaga esetén
az Uj informacidt lesz(ikiti, modositja, izolalt keretek kdzé szoritja. ,A nyiltsag végleténél pedig forditott a
helyzet: az 0j informacid, ugy, ahogy van asszimilalodik, és — a tébbi véglettel valé 6sszebékités nehéz
folyamataban — kapcsolatba keriil a tobbi periférialis és koztes nézettel, igy az egész elfogadott—
elutasitott nézetek rendszerében Gszinte (nem pedig a »part iranyvonalat koveto«) valtozasokat idéz elo.

»Attdl fliiggetlendl, hogy az elfogadott—elutasitott nézetek rendszere nyilt vagy zart, egy pszicholdgiai
rendszert alkot” — mutat r4 Rokeach. ,Ez ... nem feltétlenul logikus rendszer. Az ember gondolkodasa
lehet »zavaros«, »szétesd« vagy »kaotikus«, de mindenestre az elutasitott—elfogadott nézetek
rendszerének a centralis, periféridlis és kdztes nézetek kozotti strukturalis kdlcsénkapcsolatai adjak meg
annak integralt, teljes és szisztematikus jellegét.”

Az idOperspektiva dimenzio

A nézetek megitélhetoségét Rokeach tovabb szélesiti az idoperspektiva bevezetésével, amely az

egyénnek a multtal, a jelennel és a jovovel valamint azzal kapcsolatos nézeteire vonatkozik, hogy ezek
hogyan kapcsolddnak egymashoz. A tag idOperspektiva az elfogadott—elutasitott nézetek rendszerében
az egymassal kolcsonhatasban allé multra, jelenre és jovore egyarant kiterjed. A szlik idOperspektiva a
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mult, jelen vagy jovo tulhangsulyozasat, illetve a valamelyikiiknél vald megtapadast jelenti, anélkiil, hogy
tisztazddna a tényezok kozott Iévo kapcsolat és folytonossag. ,Erre példa az az dregember, aki ideje
nagy részét a régi idok felidézésével tolti. Hasonlo példat talalhatunk a politikai jobboldal ideoldgiai
mozgalmaiban, amelyekben rendszerint a multban keresik mintaképiket. A német nacizmusra, a japan
és az olasz fasizmusra gondolunk itt, amelyeknek célja az volt, hogy helyredllitsak az arja mitoszt, a
kdzépkori japan tarsadalmi szerkezetet, illetve Réma ragyogasat.

Vannak olyan emberek, akiknek sz(ik id6perspektivaja abbdl all, hogy belefeledkeznek a jelenbe, kevéssé
veszik figyelembe a multat, és alig torodnek a jovovel. Ezeket a vonasokat mutatja a gyermek és a
nagyon impulziv felndttek viselkedése.

.. a szlik id6perspektivanak a jovore iranyuld valtozata fog minket leginkabb érdekelni. Sok embernek
els6sorban a jovO szamit. A torténelem soran szamos olyan vallas és politikai mozgalom kelt életre,
amelyek valamiféle jovObeli utopiara vagy mennyorszagra fiiggesztették tekintetiiket. A jelen csak a jovo
el6szobaja, 6nmagaban véve jelentéktelen, tele van igazsagtalansaggal és emberi szenvedéssel. Az
er6szakba vetett hit is megbocsathato, ha azzal a boldogtalan jelent6l akarunk megszabadulni. A jov6
idéperspektiva egy masik kulcsa az illetdnek az a hite, hogy ismeri vagy érti a jovét. ...

Végezetiil egy ember idOperspektivajanak tag vagy szik voltat a legegyszer(ibben ugy tudjuk ellendrizni,
ha a mindennapos cselekedeteiben és beszédében megfigyeljik a multra, a jelenre és a jovore vald
utalasok viszonylagos gyakorisagéat.”

Emlékezet

Benjamin Constant: A sajtoszabadsagrol

Az emberek két eszkdzzel rendelkeznek gondolataik kozlésére, ezek a sz06 €s az irés.

Volt idG, amikor a hatalom ugy hitte, hogy ki kell terjesztenie ellendrzését a szdlas szabadsagara.
Valéban — ha meggondoljuk, hogy a sz6 minden Gsszeeskiives elengedhetetlen eszkoze, szinte
valamennyi blntett sziikséges el6hirnoke, amely alkalmas minden aljas szandék klfeJezesere -
indokoltnak tarthatnank, hogy sziikséges a szolasjog alkalmazésanak hatart szabni oly modon, hogy a
hatranyait megsziintetnénk, meghagyva a beldle szarmazo elonydket. Miért mondunk le tehat minden
faradozasroél, amellyel elérhetnénk e kivanatos célt? Azért, mert a tapasztalat megmutatta, hogy az e cél
eléréséhez sziikséges tevekenység nagyobb bajokat szul, mint amelyeket orvosolni kivanunk. A hatalom
szblasszabadsaggal szembeni fellépésének velejaroi: a kémkedés, a korrupcid, a feljelentés, a
ragalmazas, a csalds, a hiitlenség, gyanukeltés a rokonok kozott, nézeteltérés a baratok kozott, a
k6z6mbosok egymas elleni gydloletre lobbantasa, arulas a csaladi kdrben, a megvesztegetés, a
hazugsag, az eskiiszegés és az onkény. A hatalom birtokosai megérezték, hogy tulsagosan nagy éarat kell
fizetni az ellendrzésbdl szarmazo elényért cserébe. Vilagossa valt szamukra, hogy a gondolatot
térvénnyel Gldozve tették ellenséggé, ezzel fontossagot tulajdonitottak annak, aminek nem kellett volna.
Az elszalld szavak terjedésének meggatlasaval eldidézték a félénk igék merész tettekké valasat.
Helyesebb lett volna, ha hagyjak szertefoszlani azt, ami egyébként semmilyen eredményre nem vezet, és
csupén azon vétkek ellen 1épnek fel szigorian, amelyeket a szé vont maga utan.

Kovetkezésképpen néhany rendkivil ritka helyzetet, néhany természeténél fogva véres korszakot vagy
zsarnoki szandékat rosszul leleplez6, mindenkire gyanakvd kormanyt kivéve, a hatalom olyan
kulonbségtételt szentesitett, amely a szélasszabadsagra vonatkozo itélkezését enyhébbé és
torvényesebbé teszi. Valamely vélemény kinyilvanitasa kulonleges esetben annyira kiszamithaté
kdvetkezményt vonhat maga utan, hogy cselekedetnek kell tekinteniink. Tehat amennyiben a
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kovetkezmény egy bilinos tett, a tett elkdvetésére késztetd beszédet meg kell biintetni.

Ugyanez vonatkozik az irasra is. Az irdas — akarcsak az éloszd — mint a legegyszer(ibb inditdok, egy
cselekedet részét képezheti. E cselekedet részeként kell itélkezni felette, amennyiben blincselekményrol
van szo. De ha nem hozhatd 6sszefiiggésbe blincselekménnyel, akkor — mint a szélasszabadsag
esetében — teljes kozlési szabadsagot kell biztositani neki.

Ez egyben valasz a fanatikusoknak is, akik manapsag bizonyos, altaluk megszabott szamu ember
fejvételének sziikségességét bizonygatjak, majd artatlansagukat hangoztatjdk, mondvan, nem tettek
mast, mint hangot adtak a véleményiiknek. Ez valasz azoknak az inkvizitoroknak is, akik effajta Ortiltség
urtigyén akarnak jogalapot formalni ahhoz, hogy minden véleménynyilvanitast alavethessenek a hatalom
itéletének.

Ha 6nok (a hatalmon lévok — a szerk. megj.) azt valljak, hogy sziikséges a vélemény mint vélemény
kinyilvanitadsanak elfojtasa, és/vagy a kozvéleménynek kellene biroi felhatalmazast adni a konkrét
torvények alapjan, akkor énoknek kell tilto intézkedéseket hozniuk, amelyek mentesitenek a biroi
intézkedeések alol:

— Az els6 esetben a torvényeket ki fogjak jatszani. Mi sem kdnnyebb, mint egy véleményt annyira
kilonb6z6 formakban kifejteni, hogy egyetlen konkrét térvény se tudja megtamadni.

A materialistdk gyakorta idéztek a tiszta ész tanaval szemben egy olyan ellenvetést, amely csak akkor
veszitett erejébol, midén egy jobban atgondolt filozéfia feltarta elottiik, milyen kevéssé vagyunk képesek
felfogni azt, amit Ugy hivunk: anyag és azt, amit Ugy neveziink: szellem. A tiszta ész — mondtak 6k —
nem tud hatni az anyagra. Tébb okbol allithatnank azt a kormany vonatkozdsaban — anélkil, hogy
szovevenyes metafizikaba bonyolédnank —, hogy az anyag soha nem tudja befolyasolni a szellemet.
Marpedig a politikai hatalomnak mint puszta hatalomnak a szolgalataban mindig is csak az anyag allt. A
pozitiv torvények az anyagi er6t képviselik. A gondolat és a gondolat kifejezése szamukra
hozzaférhetetlen.

— A masodik esetben, ha a hatalomnak megadjuk a véleményszabadsag betiltdsanak jogat — ezzel
feljogositjuk arra, hogy megallapitsa a vélemények kifejtésének eredmeényeit, tovadbba, hogy dnkényesen
kovetkeztetéseket vonjon le valamely véleménybdl, és hogy a vélemények helyére sajat kovetkeztetéseit
allitsa —, szentesitenénk minden zsarnoksagot, és szabad kezet adnank minden dnkénynek.

Ebbdl az 6rdogi korbdl sohasem tudunk kilépni. Azok az emberek, akiket felruhdaznank a nézetek
megitélésének jogaval, vajon nem ugyanigy hajlamosak-e igazsagtalan intézkedések meghozatalara —
vagy legalabbis tévedésekre —, mint azok, akik felett itélkeznek?

Aztmondhatnank, hogy a személytelen fogalmazas megtévesztette a kozirokat. Azt hitték, hogy
mondanak valamit, midon kijelentették: el kell fojtani az emberek nézeteit; nem szabad hagyni, hogy az
emberek gondolatai szabadon kalandozzanak; meg kell 6vni gondolkodasukat azon téveszméktdl,
amelyek felé a szofizmus vezetheti azokat. Azonban e szavak, hogy ,kell”, ,szabad”, ,tilos”, vajon nem
embert6l szarmaznak-e? Talan mas, felsébbrend(i faj kinyilatkoztatasai? Mindezen kijelentések
osszefoglalhatok ekképpen: egyes embereknek el kell fojtaniuk mas emberek nézeteit; egyes
embereknek meg kell akadalyozniuk masokat abban, hogy azok atengedjék magukat képzeletuk
csapongasanak egyes embereknek meg kell ovniuk masok gondolkodasat veszélyes téveszméktol. A
személytelen igék, ugy tlinik, meggyoztek benniinket arrdl, hogy nem emberek, hanem valami
magasabb rend(i dolog irényl'tja a hatalom eszkozeit.

A zsarnoksag, amelynek megengedik a gondolatszabadsag elleni fellépést, ugyanugy elfojthatja a
szukséges igazsagokat, mint a végzetes hibakat.

Minden nézetet betilthatnak, vagy hirdet6jét megblintethetik. Megadnak a hatalomnak minden
lehetdséget arra, hogy rosszat tegyen, csak arra gyeljen, nehogy rosszul okoskodjon.

Ha az erkolcsi és politikai kérdéseket csupan egyoldaldan latolgatjak, konnyd riasztd képet festeni a
jogainkkal vald visszaélésrol; ha azonban e problémakat minden szempontbdl megvizsgaljuk, nem
kevésbé rémisztd az a kép, amelyben szemiink elé tarulnak a hatalom altal jogaink korlatozasa révén
elGidézett szerencsétlenségek.
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A hatalom elméletét két dsszehasonlito elv alkotja: a cél hasznossaga és az eszkdzok természete.
Tévediink, ha e szempontok koziil csupan az elsét vessziik szamitasba, mivel megfeledkeziink a cél
érdekében igénybe vett eszk6zok torzité hatasarol. Megfeledkeziink az akadalyokrél, amelyek e célok
el6tt tornyosulnak, megfeledkeziink a cél érdekében vivott harc veszélyérdl és pusztitasairol, és végiil
megfeledkeziink maganak a gy6zelemnek a hatasairdl, ha egyaltalan gyozelmet aratunk.

Mindezeket félretéve kérkedhetiink azon eldnydkkel, amelyeket elérni reméliink. Minél inkabb
hangoztatjuk O6ket, a célt annal nagyszeriibbnek, és a rendszert annal tdmadhatatlanabbnak talaljuk.
Azonban ha ez a cél elérhetetlen — vagy ha csak olyan eszkdzokkel érhetjiik el, amelyek tobb baijt
okoznak, mint ami jot hozhat célunk beteljesedése, és amelyre annyi ékesszolast pazaroltunk el —, akkor
minden eredményiink csak sok hiihd semmiért.

Mi lehet Iényegében az iras szabadsaga elleni tamadas eredménye? Végsokig elkeseriti az irdkat, akik
kényesek a fliggetlenségiikre, hiszen a szabadsag szeretete elvalaszthatatlan a tehetségtol. Arra
kényszeriti 6ket, hogy célzasokhoz folyamodjanak, hogy leplezzék keserliségiiket, mert csak attételesen
utalhatnak a bajok forrasara, s fold ald kényszeriti az ezaltal veszélyessé vald szellemi termékek
forgalmat; taplalja a kozonség kivancsisagat a pletykak, a szemeélyeskedéesek, a lazitdo eszmék irant; a
ragalomnak mindig a batorsag elonyos latszatat kolcsonzi, és végll tulzott jelentdséget tulajdonit a tiltott
muveknek. Mindig 6sszekeverik a gunyiratokat a sajtd szabadsagaval, bar éppen a sajté szolgasaga
hozza |étre ezeket a gunyiratokat, és biztositja sikeriiket. Az irasokkal szemben mint Osellenséggel
szemben hozott tulzott Gvintézkedések teszik ellenséggé a sajtot; ezek azok az évintézkedések, amelyek
a sajtonak satani befolyast tulajdonitva felnagyitjak annak tényleges hatasat. Ahol az emberek tiltd
torvények és inkvizitori hadseregek garmadajaval taldljdk magukat szemben, igencsak félelmesnek kell
feltételeznilik az ily modon visszaszoritott kritikat. Mivel annyi faradsaggal kivanjak elzarni tolik ezeket az
irasokat, minden bizonnyal nagy hatasu m(ivekrdl lehet szo, és valdszinlleg ellenallhatatlan
bizonyitékokkal szolgalnak a tiltd hatalom leleplezésére!

Mindig megragadott egy bizonyos reflexid. Tételezziink fel egy — még a nyelv megjelenése el6tt létezd —
tarsadalmat, amely az érintkezés gyors és konny( mddja helyett nehézkesebb és lassabb eszk6zoket
hasznal. A beszéd hihetetlen hatast gyakorolhatott ebben a kdzdsségben. Oriasi veszélyek tlinhettek fel
a még ismeretlen hangokban, és a befolyasos, bolcs emberek, a komoly, magas rangu tisztségviselok, az
id6s népvezérek sajnalkoztak a békés és mély csond elmulasa miatt. Azonban a rajtaiitésszer(i tamadas
kivaltotta rettegés fokozatosan elhalvanyult. A nyelv hatasaiban korlatozott eszk6zzé valt, amelyet dvos
kétkedés Ovez, s amelyet a tapasztalat gyimolcsei taplalnak, s mindez megovhatta alkalmazoit minden
meggondolatlan cselekedettdl. Végiil minden visszatért a megszokott kerékvagasba, azzal a
kiilonbséggel, hogy a tarsas kapcsolatok fejlesztésére — és ennek kovetkeztében minden mivészeti ag
tokéletesedésére és valamennyi eszme kifinomodasara — egy eszkdzzel gazdagabb lett a tarsadalom.

Ugyanez érvényes mindenutt, ahol igazsagos é€s mértéktarté a hatalom, és nem indit harcot a sajté
ellen. Az angol korméanyt korantsem ingattak meg Junius hires levelei. (Az e néven publikalé ismeretlen
szerz0 éles tamadasokat intézett az angol politikai vezetés ellen 1768-1772-ben — a szerk. megj.)

Poroszorszagban a monarchia legfényesebb korszakaban a sajto korlatlan szabadsaggal rendelkezett. II.
Frigyes uralmanak 46 esztendeje alatt soha nem mozgdsitotta teljhatalméat egyetlen ir6 vagy egyetlen
iras ellen sem. Ennek ellenére uralkodadsanak nyugalmat semmi sem zavarta meg, jéllehet borzalmas
haboruk kavartak fel orszagat, amely hadban allt az egész ellene szévetkezett Europaval. Ez azt jelenti,
hogy a szabadsag nyugalmat araszt az emberek lelkébe, mert az emberi szellem jézansagbdl fakad; a
sajtoszabadsag a szabadsagjogaikat korlatozas nélkiil élvezé emberek felbecsiilhetetlen kincse. Frigyes
haldla utdn nemsokéara altalanos forrongas éreztette hatasat, mivel utddjanak miniszterei az ellentétes
kormanyzati modszert valasztottak. Az irék szembeszalltak a hatalommal, s ebben a birdsagok védelmét
élvezték. Az, hogy a felhokbdl, amelyek ezen az egykor oly békés horizonton gyilekeznek, nem tor ki
vihar, csak azért van, mert — a Poroszorszag felett nemes szellemével még ma is uralkodé — Nagy
Frigyes bolcsességének hatasa még azokon a korlatozasokon is érzodik, amelyeknek a
véleménynyilvanitas szabadsagat alavetették.

Az 1789-es népfelkelést nem a sajtdszabadsag idézte eld; ennek a felkelésnek a kdzvetlen oka, mint
tudjuk, a pénzlgyi 6sszeomlas volt. Ha a sajtdszabadsag 150 éven keresztil |étezett volna
Franciaorszagban, miképp Anglidban, véget vetett volna a rendkivil kéltséges haboruknak, és hatart
szabott volna a téméntelen pénzt felemésztd kicsapongasoknak. Nem a sajtészabadsag robbantotta ki a
népi elégedetlenséget a torvénytelen letartoztatasok és a kiralyi elfogatdéparancsok ellen. Epp
ellenkezoleg: ha a sajtd szabadsagat biztositottak volna az utolso kiraly (XVI. Lajos — a szerk. megj.)
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uralkodésa idején, az emberek felismerhették volna, hogy ez az uralom mennyire enyhe és mértéktarto
volt. A nép képzeletét nem riogattak volna rémisztd feltételezésekkel, amelyeknek valdszinliségét
kizardlag az Oket Ovezo rejtély tamasztotta ala. A kormanyok nem ismerik el, mily nagy kart okoznak
maguknak, midon azt az el6jogot, hogy tetteikrdl beszéljenek vagy irjanak, kizarolag maguknak sajatitjak
ki: az emberek semmit sem hisznek el abbdl, amit egy olyan hatalom allit, amely nem engedi meg, hogy
valaszoljanak neki, és mindent elhisznek, amit egy olyan hatalomrdl allitanak, amely nem t(iri meg a
szabad vizsgalodast.

Végezetill pedig nem a sajtoszabadsag vezetett egy szerencsétlen forradalom zlirzavaraihoz és tébolyult
kisiklasahoz. Eppen a sajtdszabadsag hosszu tavd megvonasa volt az, ami visszavetette a francia népet a
tudatlansag és hiszékenység allapotaba, és ezaltal nyughatatlanna és gyakran kegyetlenné tette a
szabad tajékoztatastdl megfosztott tomegeket. Jomagam csupan egyetlen dolgot ismerek el azok kozil,
amiket a szabadsag blineinek neveznek: ez pedig a zsarnoki dnkénynek adott szabadsag.

Napjaink hatalmas, modern tarsadalmaiban — a kormanyzat formajatol fliggetlenil — a sajtdszabadsag,
a nyilvanossag egyetlen eszkoze jelenti az allampolgarok egyeduli oltalmét. A régi romai kozszemlére
tehette Lucretia holttestét Roma kdzepén, és igy az egész nép megbizonyosodhatott az 6t ért sérelemrdl
(hogy a kirdly, Tarquinius Superbus megbecstelenitette, ezaltal dngyilkossagba kergette — a szerk.
megj.); a plebejus adés megmutathatta felhaborodott bajtarsainak a sebeket, amelyeket kapzsi
hitelezbje, az uzsoras patricius ejtett rajta. Napjainkban azonban a birodalmak hatalmas kiterjedése
hatart szab az ilyen felszélamlasoknak; az egyént ért igazsagtalansagok majdnem mindig ismeretlenek
maradnak hatalmas vidékeink szinte teljes lakossaga el6tt. A Franciaorszag felett zsarnokoskodd, rovid
élet(i kormanyzatok sokkal inkabb kevéssé eltitkolt cselekedeteikkel, mint inkabb azon
igazsagtalansagaikkal vontak magukra a nép gy(iloletét, amelyeket Ujsagjaikban is kozhirré tettek.
KésObb mar dvatosabbnak és leleményesebbnek mutatkoztak; alattomban igaztak le benniinket, és a
kozvélemény — amelyet csak fojtott, szaggatott és rosszul artikulalt panaszok ostromoltak — sokaig
bizonytalan, hatarozatlan és ingadozé maradt.

Lényegében valamennyi polgari és politikai szabadsagjog illuzérikussa valik a sajtdszabadsag nélkil. A
forradalom majd minden id6szakaban megsértették a birdsagok fiiggetlenségét, ez a blin azonban nem
kerilt nyilvanossagra. A formakat eltérolték, de vajon nem a nyilvanossag jelenti-e a formak egyeddli
biztositékat? Az artatlanokat lancra verték, de semmilyen felszélalas nem figyelmeztette az
allampolgarokat a mindnyajukat egyarant fenyeget6 veszélyre. A sotét zarkak tovabbra is blintetlendl
tartottak fogva aldozataikat az altalanos hallgatas leple alatt. A képvisel6testiiletet megcsonkitottak,
alavetették az onkénynek, megragalmaztak, és az irott sajté csupan a politikai hatalom eszkdze volt; az
egész birodalmat betdltotték a bértollnokok ragalmai, és az igazsdg hangjat tokéletesen elfojtottak.

Manapsag a sajtd szabadsaganak kétségkivil nem ugyanazok a hatranyai, mint egykor. Most azonban
mas, az alavetettségbdl szarmazd nehézségek is adddnak az uralkoddra és a nemzetre nézve egyarant. A
batortalan, &m lelkiismeretes allampolgarok elmélkedéseinek elfojtasaval, a felszélalasok akadalyozasaval
a hatalom sotétségbe burkolddzik, és hagyja, hogy a visszaélések elszaporodjanak, szentesiti legalsdbb
foku tisztviselGinek despotizmusat. A sajtoszabadsag megléte nélkiil fennall az a veszély, hogy a hatalom
legfobb letéteményesei, a miniszterek gyakorta nem is szerezhetnének tudomast azokrol a
visszaélésekrol, amelyeket agenseik elkovetnek (bar néha ez a tudatlansag igencsak kényelmes lehet.) A
sajtdszabadsag orvosolja ezeket a nehézségeket: felhivja a hatalom figyelmét, ha félrevezetik, és nem
engedi, hogy szandékosan hagyja magat félrevezetni.

Egyébirant manapsag, midon a sajtdé szabadsaga ellen iranyuld intézkedéseket javasolnak, figyelmen
kivil hagyjak Eurdpa jelenlegi helyzetét. Europa szabad, és Franciaorszag nem sziget, mint Japan, ahol
egyetlen erds kéz megfoszthatja az orszagot a vilag tobbi részével vald érintkezés lehetéségétdl. Vajon
létezik-e eszk6z annak megakadalyozasara, hogy egy érdekl6dd nép megszerezze azt, amit az ipari
tarsadalmak igyekeznek eljuttatni hozza? Minél silyosabbak a béklydk, annal izgatottabb az érdeklodés,
annal talalékonyabb az ipar; az egyik a nehézségbdl, a masik a haszonbdl taplalkozik. Nem jottek még
ra, hogy a tiltas csupan a csempészeknek kedvez? A sajtdszabadsag visszaszoritdsahoz erds falat kellett
volna épiteni kozottink és Anglia kozo6tt, Ujra Franciaorszaghoz csatolni Hollandiat, leigazni Svajcot és
Italiat, falhoz allitani Németorszag minden konyvkereskeddjét és nyomdaszat. Ilyen intézkedéseket
térvényes kormany nem foganatosithat. Ahogy Montesquieu mondta, a zsarnoki allamot sivatagoknak
kellene hatarolniuk: Franciaorszagban csak ugy akadalyozhatnank meg a gondolatok szabad aramlasat,
ha e szép vidéket szellemi sivatagokkal vennék korl.

Az alapelvek — amelyeknek egy torvényes kormanyt ebben a fontos kérdésben vezérelnitk kell —
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egyszerliek és vilagosak: a szerzok a kozlést kovetben legyenek feleldsek irasaikért, mint ahogy minden
ember felel6s azokért a szavakért, amelyeket kimondott, azokért a tettekért, amelyeket elkdvetett. Azt a
szonokot, aki rablasra, gyilkossagra, fosztogatasra szolit fel, megbuntetik beszédeiért; de ne kivanjatok
megvonni az allampolgaroktél a szélas jogat attol valé félelmetekben, hogy kézilik egyvalaki esetleg
rablasra vagy gyilkossagra buzdithat. Annak az embernek az eseteében, aki Ugy €l vissza a szabad
mozgas Iehetosegevel hogy szomszédjai a]ta]at feltori, nem fogadhato el a szabad mozgas iranti
kovetelése; am ezen az alapon sem hereseIheto onan torvény, amely mindenkinek megtiltja, hogy az
utcara IepJen mondvan: féld, hogy mig odakint jar, valaki betorhet a hazaba.

(1806-1815)

Grof Leiningen-Westerburg Karoly
honvéd tabornok levelei és napldja

I11. Levelei feleségének, Sissanyi Eliznek

Cibakhaza, 1849. februar 20.
Edes, draga, feledhetetlen Lizam!

Végre, annyi id0 mulva maddot taldltam ra, hogy egypar sort eljuttassak hozzad. Mennyi minden
megvaltozott ez alatt az ido alatt, milyen fajdalmas és szégyenteljes volt legkdzelebbi multunk! De, hala
Istennek, nem mindenkinek volt olyan alacsony a gondolkodasa, hogy a gyalazattal teljes életét elébe
tegye a dicsOséges bukasnak. Igen, Lizam, bliszke lehetsz, hogy férjed a jobbak koziil valo.

Midta utoljara irtam, tobb becsiiletes csataban vettem részt, és tobbnyire a gy6zelem gyonyoret
élvezhettem. De mindeniitt: Karlsdorf, Alibunar, Jarkovac, Neudorf Franzfeld s Pancsova mez6n
megOrzott Isten a legnagyobb veszelyek kozt, és meg vagyok gyozodve rdla, hogy ezentul is megteszi. A
jarkovaci borzasztd6 megrohands utan, hol ezerszeres arulas vett kordl minket, baratom és tdbornokom,
Damjanich, jo viseletem miatt 6rnagynak ajanlott, és nemsokara kis is neveztek. Azt az elégtételt
érezhettem akkor, hogy ugyanaz a 10. zaszl6alj, ahol annyi bizalmatlansaggal talalkoztam, és melyet
Gergely Ornagy betegsége alatt vezettem, kiildottséget menesztett Kisshez, hogy engem parancsnokaul
megtarthasson. Mivel ez nem ment, a Schwarzenberg ezred 3. zaszlbaljat adtak at nekem, melyet
minden tisztje, négy kivételével, gyaldzatosan elhagyott. Azota négy hét telt el, és maris ezt a zaszldaljat
tartjak a legderekabbnak a mi hadtestiinknél!

Ne nevess ki, édes Lizam, ezeket csak neked mondom, és tudom, hogy te orlilsz neki. Mindenekel6tt
légy bator, j6 angyalom; nem allunk olyan rosszul, mint hiszik. Borzaszt6 volt azonban rank nézve, kik a
racokat és szerbeket annyiszor megvertik, az a pillanat, amelyben ki kellett vonulnunk a Bansagbdl. Jaj
azoknak, kik ezt a borzaszté nyomorusagot hoztak a szegény tartomanyokra. Most zaszldéaljammal a
Tiszanal allok, és az atkel6helyeket 6rzom, ami nem tartozik a legkellemesebb foglalkozasok kdzé, mert
nincs nyugtom sem ¢€jjel, sem nappal mint parancsnoknak. Csak adja az Isten, hogy mennél hamarabb
béke legyen, hogy téged s kedves gyermekeimet megint lathassalak. Isten a megmondhatdja, alig
varom ezt a pillanatot. A te képed lebeg koriilottem éjszaka a t(iznél, ha szabad ég alatt taborozunk, és
kilondsen, midta Claire-t6l (Sissanyi Klara, Leiningen-Westerburg Karoly sdgornGje — a szerk. megj.) azt
Uzented, hogy egészséges vagy, és azt akarod, hogy én szabad meggydzddésem szerint cselekedjem,
imadlak. Kell, hogy az asszonyok is batrak legyenek, és megkonnyitsék nehéz munkankat.
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Isten aldjon meg, édes Lizam, téged is, a gyermekeket is, és maradj hii valtozatlan, vastag fejli

Kéarolyodhoz

Vélaszodat kiildd Claire-hez, onnét elhozzak. Vajon Armin (Leiningen-Westerburg Karoly kisfia — a szerk.
megj.) erds-e? Nagyon csintalan-e a rossz Liza? Jaj, de sévargok utanatok!

LEININGEN-WESTERBURG KAROLY NAPLOJA

Cibakhaza, 1849. 1. 22.
Edes egyetlen Lizam!

Tavollétemet t6led, angyalom, és kedves gyermekeimt6l naprol napra fajdalmasabban érzem, mert ha
tudom is, hogy titeket, kedveseim, nem fenyeget baj, mégis kell, hogy sorsom bizonytalansaga téged is
nagyon kinozzon, nekem pedig nincs modomban, hogy csak egyszer-masszor is kildhessek neked
néhany sort. Isten tudja, latlak-e még valaha, mért még sok csatat kell vivnunk, mig békénk lesz.
Sorsom Isten kezében van, és ha végtelenul szeretem is az életet, mert hisz oly boldog voltam, mint
kevés halandd, mégis készen varom a halalt, s6t, néha bus sejtelmek lopdznak szivembe. De ha Isten a
legrosszabbat méri is reank, legalabb tudd meg e lapokbdl, hogy szivem az utolsé pillanatig hiven és hén
dobogott érted, és hogy nem nagyravagyas és dicsoség keresése ragadtak ki karjaidbol, hanem a jog és
szabadsag érzete.

Hosszl id6 mult el, midta neked utoljara irtam, ha nem tévedek, tomasovaci szerencsétlen tamadasunk
feldl: hadd beszéljem el neked, mi minden tortént azota, hogy egyszer elmondhasd fiadnak: atyja derék
katona volt.

Ama szerencsétlen roham utan ismét Zsigmondfalvan szallottam meg, és el66rsi szolgalattal veszodtem.
Egy napon, mikor véletlenll Becskereken jartam, megismerkedtem Damjanich ezredessel (verseci
parancsnok és Csernovics Emilia férje), kit a racokon vett tobb gy6zelem tett hiressé. Gyorsan
ismerkedtlink, és csak nehezen valtam el e férfiutol, kinek egész Iénye nekem mddfelett tetszett. Kiilseje
hasonlit Shakespeare-éhez azon a kis érmen, melyet menyasszony korodban adtal nekem. Ugyanaz a
domboru homlok, révid, hajlott orr, kicsi, csukott szaj, er6s szakall, kopasz tarkéjén csak hatul és
oldalvast néhany sotét furt amellett egy fél fejjel magasabb, mint a te Karolyod, és jéval vastagabb
nala; foképpen pedig az er6s szemdldok alatti jdsagos barna szem, tele josaggal, mely azonban, ha
haragsmk oly vad, hogy fiatal katonaink gyakran remegtek egy plllantasatol Oly szépnek festem e
férfiat, hogy végtére beleszeretsz; hogy ezt meggatoljam, azt is meg kell mondanom, hogy mar tul van a
negyvenen, és egy kicsit bantja a kdszvény; én pedig minden faradsag és mérgelddés ellenére egyre
egészségesebb, és mint ismeréseim mondjak, fiatalabb és nem kdvérebb leszek. Akkor nem gondoltam
ra, hogy még sok csatat vivunk egyiitt, de mar néhany nappal elso talalkozasunk utan hirtelen parancs
jott, hogy a 10. zaszlbalj kocsin menjen Zichyfalvan at Versecre. Zichyfalvan megoszlott a zaszloalj.
Gergely drnagy harom szazaddal ott maradt, hogy masnap mas csapatokkal egytitt Alibunar felé
vonuljon, én pedig a tobbi harom szazadot Versecre vezettem. Masnap, ha nem csal6dom, december 9-
én (valgjdban 12-én — a szerk. megj.) kivonultunk Karlsdorf elfoglalasara, hol a racok elsancoltak
magukat. Vellink volt a 10. zaszl6alj harom szdzada, a 3. zaszl6alj harom szdzada, négy szazad a hires
vorossipkas 9.-bdl, hét agyu és két szazad huszar. Kilenc dra tajban kezdddott az (itkdzet mintaszer(i
rendben, aminthogy Damjanich, bar nem birt lovagolni, mindenhol nagyon gyorsan rendezte a tamadast.
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Eleinte harom szazadommal tartalékban maradtam, és midon emiatt panaszkodtam, igy szolt: ,Azt
hiszed, hogy a csataba nézbnek viszek egy Leiningent? Majd elj6 a pillanat, amikor t(izbe viszlek.” Igy is
lett. Nemsokara jott a parancs, hogy embereimmel egy alacsony dombsor mogétt elérenyomuljak, és
fenyegessem az ellenség visszavonulasat. Itt egy verseci arszlan és dnkéntes csatlakozott hozzam, allig
fegyverben, nagy vitéziil, mig a domboktdl fedezve haladtunk. De mikor nyilt mezGre értiink, és egy
tollink jobbra fekvd dombon levé nyilforma sancbdl két agyu szérta rank a golydt, az én emberem meg
sem mukkant, és bar a legtébb golyd sok olnyire replilt fejlink folott, annyira meglapult, hogy jot kellett
nevetnem rajta.

Foladatom éppen e domb elfoglalasa volt, ezért egy szazadot oldalvast kiildéttem oda, a masik kettdvel
pedig szembdl tamadtam. Itt mar kartaccsal fogadtak, de azért keményen el6rementiink, és a racok
csakhamar megszaladtak. Az én 6nkéntesem elt(int, csak este lattam ismét, és becsiiletére valik, hogy
nem hencegett, hanem maga gunyolta vitézkedését. Nyiltan megmondta: ,,Az 6n oldalan belattam, hogy
nem vagyok katonanak vald.” Csak volna minden ember ilyen Gszinte. — Azon sanc elfoglalasa lehetévé
tette huszarjaink egy részének az eldnyomulasat, és mi is kdzeledhettiink az alibunari Gthoz vezetd
utolsé kijarasokhoz (az ellenség hatralasi vonalahoz). Két szdzadommal a faluba vetettem magamat, és
lényegesen hozzajarultam ahhoz, hogy az ellenség visszavonulasa csak rendetlentil mehetett végbe.
Karlsdorfot, mint az egész hadallas kulcsat, a legjobb rac csapatok tartottak megszéllva, egy
hatar6rzaszldalj, mely a vele 1évo népfolkeléssel egyiitt makacsul védekezett. Hét tisztjiik és haromszaz
katonajuk esett el, mi meg legfdljebb tiz halottat és huszonot sebesiltet vesztettink. Egyetlenegy
udvarban harmincot embert és egy tisztet koncoltak fel embereim, kegyelmet senki nem kapott. De
szorny( emlékezetemben marad ez az tkdzet, mert amily vitéziil harcoltak embereim, kiilondsen az els6
szazad, mely Tomasovacnal oly ratul cserbenhagyott, annyira megutaltam Oket rablasuk és
kegyetlenségiik miatt. Semmi nemeslelk(iség, semmi lovagiassag, sem a kozlegényekben, sem a
tisztekben. Egyszdval: néznem kellett a legundokabb 6ldoklést és nem akadalyozhattam meg.

Szerencsére gyorsan eldrementiink Alibunar felé, hol Gergely 6rnagy harom szdzadaval és a Wasa
ezredbeli hat szdzaddal foglalkoztatta az ellenséget. Karlsdorftol kezdve emelkedett a talaj, és korulbeldl
kétmérfoldnyi hosszu, délkeletrdl északnyugatra csapd dombsort alkot, mely kelet felé nagyon
meredeken ereszkedik ala, és igy pompas védelmi vonalat nyajt, mig Karlsdorfot birjak. Karlsdorftol egy-
két dra jarasnyira fekszik Alibunar, a dombsor tévében, egy mély szurdok kijarasanal. A siksag feldl ezt a
falut csak nagy veszteség aran lehet elfoglalni, és Gergely 6rnagy ezért csak lassan nyomult elre.
Mihelyt azonban Karlsdorf a miénk volt, Damjanich erejének felét balra killdte a magaslaton, a pancsovai
at felé, mi tébbiek meg az alibunari Gton haladtunk, és aztan jobbra a siksagnak fordultunk, hogy
Gergellyel egyiitt szembdl tamadjunk. De a racok oly sietve hatraltak, hogy balszarnyunk e magaslaton
nem vaghatta el Oket. Két agyu, egy l6szerkocsi és sok puska volt e nap zsakmanya. Alibunart leégették
és kifosztottak, szerencsére a lakosok mar elmenekiiltek, kiilonben itt is tortént volna egynémely szérnyli
tett. Itt aztan olyan rendetlenségbe jutottunk, hogy ha csak félig is elszant ellenséggel van dolgunk,
keményen meglakolhattunk volna érte. Egy szazadbdl sem maradt egyutt hisz ember, a zsakmanyolas
szilaj vagya szétkergette Oket. Ez alkalommal ismertem meg szazadom egyik kozvitézét, Banyait, kinek
nevét sohasem felejtem el. Mialatt a tébbi fosztogatott és zsdkmanyolt, ez a derék ember velem maradt,
megvetve az ily médon valé gazdagodast, pedig sok tiszt jar eldl rossz példaval. E naptdl fogva szemmel
tartottam e vitézt, de sohasem lattam 6t soron kiviil, csak ha rohamra mentink.

Néhany 6ra mulva sikerlilt a csapatokat 6sszeszednlink, és kint, szabad ég alatt taborba szallanunk. —
Azt az éjjelt sohasem felejtem el. Képzelj el egy szélesen elteril6 tabort az orszagut két oldalan, melyen
a tlizérseg és lovassag foglal allast, koriilvéve a tabortlizektol; a tavolban az égo Alibunar vilagitja meg
messzire a vidéket — rettentd, de szép. Aztan az eleven élet a taborban, szaz helyen is folyik az ének és
tanc. Majdnem elfeledtem, hogy Gergely drnagy, gyenge lovas lévén, lebukott lovardl és erdsen
megsérult, mialtal ream harult az 6t szazad vezetése; egy nem volt velink. Mikor aztan szolgalatomat
elvégeztem, Orseimet megnéztem, és mindenrdl gondoskodtam, elmentem vezéremhez. Sok tiszt Glt vele
a tliz kordl, és egyitt almodoztunk jovonkrdl és reményeinkrdl. Damjanich gyengéden szereti feleségét,
és igy sokat beszéltiink azokrdl, kik nekiink legkedvesebbek a foldon, és igy Uj 0sszekotd kapocs
flizodott kozottink.

Nyugodtan és boldogan read gondolva aludtam el a kemény foldon. Mara jo éjszakat, életem, Isten
erositsen e szomoru idokben. Jo éjszakat, Liszkam.

Cibakhaza, 1849. I11. 23. Ma folytatom elbeszélésemet. — Napkelte el6tt megszemléltem Grseimet, és
folvertem embereimet, hogy egy esetleges tAmadaskor mindjart kéznél legyenek. Szerencsére a racok
békében hagytak, igy kilenc éra felé elindultunk Szeleusnak, melyet, mint lllancsot is, elhagyva talaltunk.
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Ezt folégettiik, mert lakosai focinkosok valanak hét magyar kdzség elpusztitasaban és lakosaik
el(izésében. Edes Lizam, mily szomorl ez a habor(, és mily szépnek tetszik nekem a béke, a te
kozeledben. Csak egyetlenegy héazat sikerult tobb derék tarsammal egyitt megmentenem. Ez a haz egy
hetvenéves aggastyané volt, akinek tizendt gyermeke kozul nyolc fia a csaszart szolgalta. Szegény nép,
te nem tudod, hogy ez a csaszar csak a balgak agyaban él, és hogy te nyomorult teremtményeinek
engedelmeskedsz.

Itt megtanultam, hogy valdban az éhség a legjobb szakacs. Honvédjeim egy ég6 hazbdl kihoztak egy
hordd kaposztat, és nagy gyonyorliséggel ették. Kivancsisagbdl megizleltem, és oly jonak talaltam, hogy
torkig ettem magam vele. Egy mas jelenet azonban szomorusaggal toltott el, mert latnom kellett, mino
vak a racok rajongasa, és hogy a magyarok és racok békés megegyezése nehezen sikertlhet. — Elfogtak
egy parasztot, ki egy hazbdl huszarainkra 16tt. Damjanich elé vezették, ki azt kérdezte: ,Hat te magad
akarod kiirtani a magyarokat?” ,,Nem magam, hanem testvéreimmel” — volt dacos valasza.
~Agyonlovetlek.” ,Azt megteheted.” Damjanich erre kiadta a parancsot, hogy 16jék agyon. Harom
Ugyetlen honvéd kozil az egyiknek a puskaja csiitortokét mondott, a masik kettd pedig nem talalta. Erre
megfordult, és azon hitben, hogy csak ijeszteni akarjak, kérdi az ott all6 tisztet, elég volt-e mar? Midon
ez nemet mondott, ismeét visszafordult, és ajkan borzasztdé karomlassal, a magyarok ellen halt meg.
Sajnos, az a tiszt allott be hohérjanak. — Egészben véve gyava a rac nép, de oly makacs, hogy derék
vezetés alatt igen vitézzé valhatik. Estefelé DobiricAba mentiink, hol az eléljarék baratsagosan elénk
jottek, és kiméletért esedeztek. Ezt megadtuk, de vendégszeretetiiket elutasitottuk, mert ez a racoknal
arulast jelent, és a falutdl féloranyira Gtottiink tabort, nem mulasztva el semmi elGvigyazatot. Ismét a
nyilt mez6n szallottunk meg, agyunk a kemény fold. Mara Isten veled, egyetlen jo Lizam.

Cibakhaza, 1849. Il. 24. December 11-én (valéjaban 14-én a szerk. megj.) koran elindultunk Tomasovac
felé, hogy ezt a zsivanyfészket elfoglaljuk. E célbdl Kissnek ugyanaznap szembdl kellett volna tamadnia,
agyhogy a szervianusoknak vagy el kell hagynia a sancokat, vagy vivni az utols6 emberig. Sajnos, az
idoszamitasban a mi taborkarunknak nem szokatlan zavar allott be, igyhogy Damjanich tanacsosabbnak
talalta Jarkovacon megszallani, és masnap a becskereki csapatokkal egyutt fogni a tamadashoz. A
lakossag igen baratsagosan fogadott és megvendégelt, tgyhogy mar valéban azt hittem, mégiscsak
igazsagtalanok vagyunk e néppel szemben. De mily keservesen kellett tapasztalnom, hogy a rac akkor a
legbaratsagosabb, mikor arulason jar az esze. Oly keserliek az emlékek, oly hihetetlennek latszik, amit
megértem, hogy ma sem tudok vilagos képet rajzolni arrdl a borzaszté éjjelrdl, melyet ott megéltiink.
Csak azt mondhatom, hogy te voltal védéangyalom, a rad valé gondolat 6sztonzott erdm teljes
megfeszitésére, mert csak az menthetett meg, és én viszont akartalak latni, és még boldog napokat élni
veled.

Cibakhaza, 1849. I1. 25. Damjanich délben Bétosra ment, hogy Kiss-sel megbeszélje a tAmadas
részleteit. Tavollétében kellden gondoskodtunk a sziikséges eldvigyazatrdl, mert maris gyanussa valt
el6ttiink a racok tulsagos baratsaga, kiilondsen azaltal, hogy embereinknek annyi bort adtak, amennyit
csak ihattak. Midén Damjanich visszajott, megparancsolta, hogy minden szazad szazadosanak szallasa
el6tt taborozzon a szabadban. Ha e rendelkezés nem torténik, nagyon kevesen élvezhetik koziliink
mashap az életet vagy a szabadsagot.

Jarkovac az ugynevezett régi levezetd csatorna mellett fekszik. E csatornan fahid vezet at, mi rendes
koralmeények kozt hatunk biztositasara szolgalhatott volna; de nem ugy volt a dolog. Damjanich, Kiss
ornagy, a vorossipkasok parancsnoka meg én egy szobaban haltunk, és alvas el6tt sokat beszéltiink a
holnapi gy6zelemrdl, egyszerre csak, ugy fél négy lehetett, azt dérgi Damjanich orias hangja:
~Fegyverre!” Fel voltam 06ltozve, és igy az elsok kdzott kiinn termettem a téren, hol éppen harom
szazadom sorakozott. De mar a hazakbdl mindenfeldl felénk fityiltek a golyok, és ez kiilondsen a
lovassagot, mely természetesen sehol nem talalt fedezéket, nagy zavarba hozta. Mihelyt harom
szazadom egyiitt volt, gyorsan elérenyomultam, hogy a netan betort ellenséget ellizzem. Két szazadomat
mas-mas utcaba kiildtem, a harmadikkal meg ismét mas utcaba siettem elére. Itt siir(i embertdmeget
vettem észre magam el6tt, de nem tudtam, ellenség-e vagy barat. Kidltasomra Allj, ki vagy tiszta
magyar hangzott vissza, mire tovabbnyomultam, de hetven-nyolcvan Iépésnyirdl gyorsan egymas utan
kétszer reank sutotték puskaikat. Embereim, kik kozll, szinte hihetetlen, csak egy sebestilt meg az arulé
gazemberek altal, az is csak konnyen, mar vissza akartak fordulni, de én folkialtottam: ,,Ne félj, magyar,
szuronyt szegezz, rajta”, és annyira szamithattam legényeimre, hogy 6k l6vés nélkiil kovettek, és a
gazembereket megszalasztottak. Itt egyszerre azt jelentik, hogy még hat agyunk ott all a téren, és nem
tud atjutni a hidon. A szazad vezetését egy hadnagyra biztam, és visszamentem néhany katonadmtol
kisérve, kik nem akartak elhagyni, kdztik volt a derék Talnoky kéapléar is, ki utanam sietve azt mondta:
»Szazados Ur, én Tomasovacnal is ott voltam az oldalanal, engedje meg, hogy e szornyd éjjel is Gnnel
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maradjak.”

A térre érve mindent a legborzasztobb zavarban talaltam. Hidba faradoztunk (Czillich szdzados, egy
Wasa zaszl6alj parancsnoka, Foldvary szazados /3. zaszlbalj/, Asserman szdzados meg én) a
leghihetetlenebb mddon; embereink annyira elvesztették batorsagukat, hogy semmit sem lehetett velik
kezdeni. A hidhoz vezetd utat jobbrol-balrél mar megszallotta az ellenség, és visszavonulasunk el van
vagva, ha nem sikertil a megszallott hazakat elfoglalnunk. Ekkor Féldvary hozzam jott e szavakkal:
.Gyere, testvér, menjlink elore, tan csak kdvetnek a gyava kutyak!”

A hi Talnokyval egyiitt kétszer is benyomultunk a legkozelebbi udvarba a leghevesebb tiizben, de
hatralnunk kellett, mert senki sem kdvetett. Harmadszorra mar jottek néhanyan, de szerencsétlenségre
mindjart az els6 rohamnal dsszeesett koztem és Foldvary kozt egy tiszt meg egy kdzvitéz, mire mind
hatraarcot csinaltak, és tébbé nem mozdultak eldre. Erre a két sebesiiltet visszavezettiik, és Czillichhel és
Assermannal tanakodtunk, mitévok legyiink. — Ez éjjel fiiliink volt a legjobb tanacsadonk, és mivel
hallottuk, hogy jobbszarnyunkon szakadatlanul folyik az ttkdzet, s6t kissé tavolodik, azt kdvetkeztettiik,
hogy Kiss 6rnagy vorossipkasaival keményen atjat allja az ellenségnek. Ezért elhataroztuk, hogy nem
eroszakoljuk tovabb a visszavonulast a hidon at, hanem egy masik utcan toriink ki a szabadba. Miutan
egyparszor I6ttliink kartaccsal, az agyukat gyorsan elinditottuk, két oldalukon a gyalogsag siri sorfala,
hogy a fogatokban ne essen kar. Bar folytonos goly6zaporban, mégis szerencsésen eljutottunk az utca
végeéig, de itt mar oly heves tiizeléssel fogadtak, hogy minden megakadt. Elugrottam, mellettem a
derék Talnoky, s kiabalta. ,Ni, hogy szalad a rac”, és oly kénnyl az embereket elamitani, hogy katonaink
szuronyt szegezve elGretortek, a még éppen nem szaladd ellenséget a legkdzelebbi arkokbdl kilzték, és
onnét oly er0s tiizelést kezdtek, hogy a racok vad futdsban menekiiltek. Mihelyt a szabadba értiink, a
még néhany pillanat el6tt gyava legénységre nem lehetett raismerni, és meg kell vallanom, engem is
friss batorsag szallott meg.

Cibakhaza, 1849. Ill. 1. Sokféle elfoglaltsagom megakadalyozott a mult torténetének elbeszélésében. Ma
folytatom.

Midon korilbelll 6tszaz 1épésnyire voltunk a falutdl, megallapodtunk, és mindenki azon volt, hogy
csapatat lehetbleg rendbe szedje. Jobbra t6liink még javaban diihongott az ttkdzet, balra teljes csend
volt, igyhogy nyilvanvald lett, hogy a széls6 balszarnyon allunk. El6ttiink korilbelll ezerlépésnyire voltak
a jarkovaci sz6l0k, melyeket az ellenségtol megszallva talaltunk. Hamar odakildtem két szazadot, kik
nemsokara el is verték onnét a racokat, magam meg ezalatt jobb felé kerestem az 6sszekottetést Kiss
ornaggyal, de olyan sotét volt még, hogy bar a golyok s(ir(in fityiltek, ellenséget nem vehettem észre;
csak az volt a feltinG, hogy az (itkdzet mindjobban tavolodik a falutdl. — Soha életemben nem vartam oly
sévarogva a nappalt, és midon végre megvirradt, mar nem a balszarnyon allottam, hanem jobbra,
szélr6l. Csatavonalunk messzire volt, gyors hatralasban az ellenség. Ha Kiss tabornok ahelyett, hogy
kétségbeesetten tordeli kezét, és a mar lUres tomasovaci sancok ellen vonul, egész erejével
segitseégiinkre siet — de ha a csatornan csak egy osztaly lovassagot kild at, melynek ugysem volt mitdl
tartania, mert az ellenségnek nem volt lovassaga — sikeriink valéban nagyszer(i lehetett volna. Igy is csak
nehezen lehetett 6sszetartani ottani bajtarsainkat, kik sejtették rettenetes helyzetiinket. — Igy pedig,
lovassagom nem lévén, néznem kellett, hogy Jarkovacbol egész tomeg ellenség menekul, mikor a
megrohandas kezdetén a tulsé partra menekilt csapataink hallvan, hogy az Utkdzet tavolodik, rohammal
visszafoglaltak a falut. Fél szazad huszar is megallithatta volna 6ket, mig a gyalogsagom odaér. Egy
gyalogszazad, melyet utanuk kiildéttem, igy is tett benniik valami kart. E percben csak derék els6
szdzadom volt velem, annak egy szakasza csatarlancba féloszlottan. Ekkor egy méasodik raj tor ki a
falubdl, korulbelll hatvan szervianus, akiket a sotétség szintén zavarba hozott, és most, hogy a mieink
el(izték Oket, hatba tamadtak. Hamar megforditottam hatsé szakaszomat, és tlizet nyitottam rajuk. Tizen
kozllik elestek, koztiik két vezetbjiik, a tobbiek, bar csaknem el voltak vagva, oly gyorsan elszaladtak,
hogy nem érhettiik ket utol. Ez alkalommal embereim, kiktol aztdn megvettem, zsakmanyul ejtettek két
szép szervianus puskat, melyek kdzul az egyiket aztan elkildtik Kossuthnak.

Ezekbdl aztan elképzelheted, mennyire koril voltunk fogva minden oldalrdl. Csak vitézséglink, kiilondsen
pedig az 6sszes csapatparancsnokok onfeladldozé tevékenysége menthetett meg. Csaknem elfeledtem,
hogy tovabb balra egy szazad hatar6r, mely a mieink el6l futott, a voréssipkasok kezébe esett (kiket
messzirdl voros sipkajuk miatt szervianusoknak tartott, és tisztjeivel egyiitt felkoncoltatott). Borzasztd
volt a bizonytalansag tarsaink sorsa fel6l; oly borzasztd volt az éjjel, hogy mindegyikiink kételkedett a
masiknak menekilésén. Hisz Utkozet kdzben jott hozzam Czillich, és azt mondta: ,,Damjanichot orozva
megolték, Kiss Ornagy elesett, te vagy a legiddsebb, intézkedjél, hogy rendben visszavonulhassunk.”
Annal 6rvendetesebb volt a viszontlatas, és csak keveseknek nem labadt kdnnybe a szemik. Nem
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lehetett mast hallani, mint: , Testvér, te élsz, hala Istennek, azt hittem, meghaltal.” Mélyen meghatott
Damjanich, midon tart karokkal felém jott, és felkiadltott: ,,Edes Leiningenem, Istenem, de megsirattalak.”
Sohasem felejtem el a vitézeket, kikkel az éjjel egyutt harcoltam.

Mikor mar sehol sem lattunk ellenséget, mi is visszavonultunk, mert teljesen kimerdltiink a rémito éjjeli
csatéban. Visszavonulasunkkor tekinthettiik csak at az ellenség veszteségét; amit lattam, annak alapjan
haromszazotven katonara és szervianusra é€s legalabb szaztiz alavalé racra becstltem, kik az ablakokbdl
|6ttek reank, de mi is sok vitézt gyaszoltunk, hiszen veszteségiink a sebesiiltekkel egyiitt vagy szazdtven
ember volt; az ellenségnek legalabb annyi sebesiiltje lehetett, ahany halottja, de azokat magéaval vitte,
nekink pedig talan harminc halottunk volt. Jarkovacot méltan felgyujtottak és kifosztottak, e€s ekkor is
tobb elbujt hatar6r és szervianus lelte halalat. — Sajatsagos, hogy Damjanich jelentésében majdnem
ugyanazon szavakkal szol fel6lem, mint Zobel szol Viktor (Viktor zu Leinengen-Westerburg-Alt-Leinigen
grof, féhadnagy a 19. gyalogezredben, Olaszorszagban — a szerk. megj.) fel6l. — Mily szomoriva tesz ez
a név. Szomoru haboru, mely testvért testvér ellen hi fegyverbe. Béke, béke — hogy sévargok utanad!

Az azutan kovetkez0 idon atsietek, mert nagyon szomoru volt, hiszen akkor valtam el t6led végleg, mert
tobbé nem kaptam tdled levelet. Egyik rossz hir kdvette a masikat, busitva a kedélyeket, bar a bansagi
seregben csak kevesen voltak olyan gyavak, hogy a veszély érajaban elhagyjak a mar magukéva tett
ugyet.

Hosszl id6 szallhatott el anélkil, hogy élményeim elbeszélését folytathattam volna. Nagyot és szépet
éltem at, és azt akarom most tovabb elmondani emlékezteté szavak nyoman, melyeket mindig folirtam
magamnak.

A jarkovaci csata utan, mint rendesen valamely (itt meg kell jegyeznem, hogy e pillanatban borténben
vagyok, és mivel tan csak kevés napom van hatra, csak roviden kézolhetem veled a tovabbi
eseményeket) siker utan, a legnagyobb tétlenség allott be, ahelyett, hogy egészen megsemmisitettik
volna a racok megrenditett erejét; ez az akkor rendelkezésiinkre all6 eszktzokkel lehetséges volt,
csakhogy akkor nem lett volna szabad egyes helységek megszallasara szoritkozni. Kéepzelj el egy ilyen
megszallé vonalat Verbasztdl Versecig és Fehértemplomig, mindjart megérted, hogy gy6zelmeink nem
sokat lenditettek Ugyunkon.

Rejtekhelyeikbdl igy is csak éjjel mertek rajtunk Gtni a racok, nyilt mez6n negyedannyi er6vel is mindig
meg lehetett Oket verni, mert nem volt lovassaguk. Néhany nevetséges menettol eltekintve nem tortént
semmi, ekkor Kiss nekem adta a becsei parancsnoksagot, mivel Poldi Pestre ment. De mar egy nap
mulva visszarendeltek, mert a 10. zaszl6alj engem kivant. Ismét keresztil-kasul masiroztam cél nélkdl.

Csak egyszer kiséreltink meg egy tdmadast Csakova ellen, ahol temesvari csapatok tartozkodtak, de
néhany honvéd lgyetlensége elrontotta az egész dolgot, bar néhany foglyot azért ejtettiink. Csakovan
volt, hogy hallottuk a bogsani agyuzast, és tétlentl megalltunk ahelyett, hogy az agyusz6 utan
elindultunk volna. Bogsant Christian elfoglalta, és néhany agyunkat elvesztettik. De ez a nagy hadvezert
(Kiss Ernd — a szerk. megj.) nem bantotta, viddman mulatott az Endrody csaladnal, és dicsekedett nagy
tetteivel. Itt Csavoson, MAdos mellett meg kellett valnom a 10. zaszlbaljtol, mert az parancsot kapott,
hogy harom mas zaszl6aljunkkal egyiitt Pestre menjen, és mi ebbdl arra kdvetkeztettiink, bar eltitkoltak
el6link minden rossz hirt, hogy fonn rosszul allnak tgyeink. A zaszléalj — tavozasa el6tt még — igen
megtiszteld modon bizonyitotta hozzam vald ragaszkodasat. Kissnél ugyan megjelent egy kiildottség, és
kérte, hogy én legyek a parancsnokuk, mert bennem feltétlentl biznak. Ez nem volt lehetséges, és igy
sokan konnyezve bucslztak t6lem. Csavosrol ismét céltalanul masiroztunk Zichyfalvara, itt Maderspach,
Kiss (az 8rnagy) és Nagysandor rabirta a tabornokot, hogy induljon Pancsova ellen, és foglalja el, ha
lehet. En azt az ellenvetést tettem, hogy a jarkovaci csata utan, mikor nyolc zaszléaljunk volt, a racok
meg elvesztették batorsagukat, elmulasztottuk ezt a vallalkozast, és most, mikor csak négy zaszldaljunk
van, a racok pedig 6sszeszedték magukat és szamos szervianussal megerdsodtek, elég veszélyes lehet.
Leszavaztak, elhataroztak az indulast. Egyszerre, anélkiil, hogy valakinek eldbb sejtelme lett volna rdla, a
gyulekezotérrdl a pancsovai orszagutra tértiink. December 30. lehetett (valdjaban januar 1. — a szerk.
megj.). MeglehetOs hideg volt, gyorsan meneteltiink tehat. Alibunaron tul, melynek romjai igen szomoru
képet mutattak, megpihentlink, és délutan harom ora felé Petrovoszeldba értiink, ennek az olah falunak
lakossaga csusz6-masz6 megalazkodassal jott elénk. A popa az Ut kdzepén térdre borult, és csuszott,
mint egy rabszolga. Szabad ég alatt taboroztunk, és december 31-én (valojaban januar 1-jén — a szerk.
megj.) Neudorf felé nyomultunk, melyet az ellenség megszallva tartott. Révid agyuzas utan rohamra
indultunk, és elfoglaltuk a helységet, bar a nagy hadvezér mar azt hitte, hogy visszaverték a rohamot.
Nevetséges volt, ha egy golyo kdzelébe talalt jonni, és 6 harcias pillantassal felkialtott: ,Ez nekem szolt
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Neudorf mogott Asserman szazadossal helyreallitottuk a kissé meglazult csatarendet, mig Maderspach és
Kiss drnagy az ellenséget (ldozte. Ezutan elhagytuk az orszagutat, és Franzfeld felé fordultunk. Ha a
jobbszarny lovassaga Kiss kapitany alatt jobban m(ikodik, az ellenség vesztesége jelentékeny lett volna,
igy csak két sajkas agyu volt egyetlen zsakmanyunk. Tobb szervianust futas kozben levagtak. Franzfeldet
mar kilritették, lakosai nemetek, de egészen masfajtak, mint a banati svabok. Lutheranusok, és meg
sehol sem lattam ennyi csinos népet, kiilonésen asszonyt egy helyen, mint itt. Alkonyat el6tt
Assermannal kilovagoltam, hogy a vidéket megszemléljiik, és mar akkor kifejeztiik aggodalmunkat a
holnapi tamadas sikere fel6l. Mert Kiss nem volt alkalmas arra, hogy valsagos pillanatban Gtkdzetet
vezessen, aztan meg nem volt |0szertartalékunk, hogy hosszabb ideig folytassuk a csatat.

Petofi Sandor: Historiai jegyzetek

1848. marcius 15-kén egész nap esett az es0... az ég a megsziiletett szabadsagot keresztelte.
Szekrényesi varoskapitany azt kérdezte Landerertdl, kell-e katonasag? Landerer azt felelte, nem. Délutan
a varoshaz teremében Nyari és Klauzal tablabiraskodtak, a rend, a rend! volt minden masodik szavok. Az
a hir terjedt, hogy katonasag jon, senki sem ijed meg, azt kiabaljak, fegyvert! A helytartétanacs el6tt
Klauzal szonokolt; a forradalom kiildte, s oly aldzatosan és reszketve hebegett, mint tanitdja elott az
iskolas fiu; ha lenn az udvaron és utcadn 20000 ember nem kurjogat, kidobték volna, azt gondolvan, hogy
talan kéregetd armer Reisender. Tancsicsot a szinhazba vitték, onnan jott a varoshazahoz, s kdszonetet
rebegett. A helytartétanacshoz kiuldott valasztmany allandéan megmarad, masnap 16-kan Iranyi ezt
forradalmi valasztméanynak talalja mondani, Nyari hevesen, csaknem duhdsen protestal minden
forradalmi szé ellen, tagadja, hogy ez forradalom. 16-kan a varos kivilagitva. Rendkivdli néptémeg;
példatlan rend és 6roém.

1849. A koronat a vasuton el akarték lopni. Szolnok helyett Vacra indult a vonat, hol Simunicsot lenni
hallottak. Palota tajan vette észre egy utazd, hogy Vacra mennek, s ugy forditottak vissza a vonatot.
Ejfél volt, a vonat ablakai a hidegtdl be voltak fagyva. - A debreceni utban folfordult a szekér, mely a
koronat hozta. - A kdvetek Pesttol Debrecenig mindig kartyaztak, s itt, akikkel legel6szor talalkoztam,
arrél értekeztek fulem hallatara, hogy a ferblit santaval vagy santa nélkil jobb-e jatszani? azon
pillanatban, midon a Pest melletti eldontd csata hirét vartuk, midon a nemzet az élethalal-perceket élte!
ilyen elaljasodast alig mutat a vilagtorténet.

1848. julius 5. A nemzetgy(ilés megnyitasa. Gyonyorl felhGtlen nyari reggel. Minden utcan néptenger. A
Dunaparton sorkatonasag és nemzetorség. A karzatok tdmve. A kdvetek nagy része linnepi ruhaban, de
nem Unnepélyes arccal. A teremben hattal a Duna feldl az elndkszék, ez alkalomra folfejkétézve bibor
mennyezettel Istvan fhg szdmara. Az elndkszék el6tt alantabb a triblin, homlokan Magyarorszag cimere a
koronaval. Tizenkett6kor megdordiiltek az agyuk, jott Istvan herceg, "Magyarorszag regeneratora", mint
a Pesti Hirlap allitotta. Mikor a miniszterek Iépegettek a terembe, az éljenezni kezdoket lepisszegték,
csak Kossuth beléptével harsant meg az éljen. Szemere Bertalan 6ltozete legcifrabb, Deaké
legegyszer(ibb. Mikor Istvan jott a hidon, a nemzetorok a "Gott erhalté"-t muzsikaltak.

Perczel Mort folszolitotta a honvédelmi bizottmany, hogy gazdalkodjék hadserege pénzével s 6 ezt
felelte: "engem mer a kormany gazdalkodasra inteni! 6tszazezer peng6t fogok téle kérni s nem
bankoban, hanem eziistben és aranyban, és ha nem ad, majd meglatja, mit teszek!" Hisz ez
zsivanykapitany. Maskor ismét igy nyilatkozott vezérkara s mas jelenlévok el6tt: "Envelem kovette el az
orszaggyllés azt a méltatlansagot, hogy alarendelt Gorgeynek! kit mar Pakozdnal agyon akartam lévetni,
s banom, hogy agyon nem lévettem. Szétkergetem az orszaggyulést pokolba, s kezembe ragadom a
diktatorsagot, mert csak én vagyok mélté Magyarorszagot kormanyozni; énbennem egyesil a hadvezéri
talentum s politikai képzettség!" Hisz ez oriilt. Ezen adatokat egy nemzetgyiilési képvisel6tol hallottam, ki
jelen volt, mikor Perczel ezeket mondta. Aztan, ez még derekabb: Perczel és testvérei (tizenegyen
vannak) azzal bujtogatjak a népet, hogy a fohatalom két lutheranus ember kezében van, t. i. Kossuth és
Gorgey kezében. Tan a histdria ennél nagyobb aljassagot nem mutat fol.
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1849. janudrius 12. A képviselok konferenciaja. Nyari azt nyilatkoztatta, hogy Magyarorszag el van
veszve.

Tobb szazad o6ta feledve volt a hely, hova hajdan a kiralyokat temették Székes-Fejérvarott. 1848 vége
felé meglelék a sirboltot s benne két Arpad-kiraly csontjait. Ez, csak egy évvel is eldbb, nemzeti linnep
lett volna; most, egypar régiségkedvel6 tudost kivéve, senkit sem érdekelt... a nemzet éppen a kiralyok
elleni harcat vivta. Mintha azért jottek volna ki e holt kirdlyok a sirbdl, hogy él6 utddaikat lehijak
magukhoz a tronrol a porba.

(1848 végén — 1849 elején)

Ballai Laszlo:
Egy diktator nyolcvan esztendovel ezelott

1931 januarjaban a diktator elégedetten nézett a tukorbe. Egy hajthatatlan ember arcat latta benne, aki
évtizedeken at tudatosan haladt célja felé. Utjan nem allithatta meg senki és semmi. O viszont minden
helyzetet és mindenkit kihasznalt, hogy eldrejuthasson. Politikai klimavaltozas, elvbaratok, ellenfelek,
mind-mind az 6 sikerének szekértoldiva valtak. Mert kevesen vannak a vilagtorténelemben — és annak
egyenesen a legnagyobbjaiként emlékszik rajuk a halas utékor —, akik ilyen hatalmas sikert értek el, mint
0. Az orszag, amelyre kilenc esztendbvel azelott ratelepedett, a labai elott hevert. Olyan rendszert hozott
létre, amelynek minden résztvevojét 6 mozgatta: a sajtdt, a parlamentet, az allamhivatalokat, a
fegyveres testileteket, a partszerveket, a munkéltatokat, a munkavallalokat, a szakszervezetet és az
egyhazat. Kilenc esztend0 alatt — az idejétmult ,,demoliberalis” rendszert teljesen felszamolva — szilard
piramist épitett a sajat hazajabol, melynek 6 a cstcsa. O, a legfobb hatalom birtokosa. A
kérlelhetetlennek t(ind arc leereszkedden ramosolygott 6nmagara. Nem, 6 nem a legfobb hatalom
birtokosa. O maga a hatalom.

A torténelem Ujdonsiilt nagysaga most kiilonb6z6 gesztusokat gyakorolt a tiikdr el6tt. Tisztelgést a régi,
hatalmas el6dok stilusaban. A kar méltdsagteljes keresztbefonasat. Elbocsatd, megbocsato, illetve
elutasito kézlegyintést. Fenyeget6 okoltartast. Mindegyik figurahoz biiszkén felvetett fej tartozik. Az all
mintegy nekiszegezddik mindenkinek, aki kozelit az erds férfilhoz. A szem athatdan mered elGre,
tavolsagtartast, tekintélyt, egyszersmind felsobbrendi intelligenciat sugarozva. Mindekézben az agy nem
pihen, nem pihenhet. Lazas munkat végez, egy egész orszag gondolatai forognak benne: , A vilag
egyetlen mas kormanya, egyetlen mas partja sem tamaszkodhat szélesebb és mélyebb bazisra, mint a
mienk. Egy veszély mindazonaltal még fenyegetheti a rendszert. E veszély az lehet, amit altalaban
»burzsoaszellemnek« neveznek, vagyis az elégedettség és az alkalmazkodas szelleme, a hajlam a
szkepticizmusra, a kompromisszumra, a kényelmes életre, a karrierizmusra [sic].” De nem csupén a
liberalizmus hivei 6lalkodnak a rémisztd, rendszerellenes elemek kozott: ,,A bolsevizmust jobban
gy(iloldom, mint valaha. Szellemileg a civilizacidnkat fenyegetd legnagyobb veszélyt jelenti.”

Micsoda idOknek lehetett tandja orszag-vilag mar 1925 végén. A kormany minden akadaly nélkil
megszavaztatta a torvényeket a végrehaijtd hatalom felduzzasztasardl. Kiterjesztették a kormanyfo jogait,
kimondtak, hogy az 6 jovahagyasa nélkil nem lehet torvénytervezetet benyujtani. Torvényt hoztak a
megbizhatatlan allami tisztvisel6k elbocsatasardl, az ,Ujsagirdi rend” létrejottérdl, amely lehetdvé tette a
be nem illeszkedd Ujsagirdk diszkriminalasat, és a baloldali sajtd végleges 6sszeomlasat. 1926. januar
31-én alkotmanymaddositassal lehetové tették a rendeleti kormanyzast. Allami ellendrzés ala vontak a
szakszervezeteket, a munkaligyi vitak dontdbirdja a kormany lett. Megsziintették az 6nkormanyzatokat,
a tobb mint 5000 lakosu helységek €lére a kormany altal kinevezett el6ljarét allitottak. A diktator
biszkén jelenthette be:

A mi formulank a kévetkez6: minden az allamban, semmi az allamon kiviil. Azt hiszem, hogy a politikai
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vita hazankban mas uton haladt volna, ha felfogjak azt a tényt, hogy 1922 oktéberében nem
korméanyvaltozds ment végbe, hanem |étrehoztak egy Uj politikai rendszert. A jelenlegi szazadnak
hatalmunk szazadanak kell lennie. Hatalom minden téren, az anyagiaktol a szellemiekig. Ma a nemzet
kialakitja jogi, politikai, moralis csontvazat és allamma valtozik [sic].”

M(ikodése kovetkeztében példa nélkili paradoxonhelyzet allt el6. Sikeriilt felszamolnia az alkotmany
szellemét, anelkil, hogy szOvegét formalisan megsértette volna. Semmit nem torolt el, nem bantotta a
kdzjogi méltésagokat, nem nyult a parlament jogkoreihez, nem szamolta fel a pluralizmust. Amde
kiegészitd torvényeivel kiforgatta sarkaibol a rendszert. A miniszterelnok hataskorének kiterjesztése
természetesen az allamfé miikddését korlatozta, anélkiil, hogy errdl csak egy szé is esett volna. A
~felforgatd” csoportosulasok, eszmék, személyek tldozésével gyakorlatilag létrejott az egypartrendszer,
anélkul, hogy azt barki is kimondta volna. Ezzel tehat a parlamentarizmus elhalt, a jogallamisag
koporsojara pedig felszogezte a fedelet a rend6rség létszamanak és jogkdrének névelésével, illetve a
rendkivili torvényszékek felallitasaval.

Az erds férfil nem gondolt arra, hogy hatalomra jutasa érdekében éppen azért alkalmazhatta sikerrel a
leggatlastalanabb modszereket, mert azt az altala tlizzel-vassal megsziintetni kivant demokratikus
rendszer lehetové tette. A baloldalnak nem voltak az alkotmanyos rendnek fittyet hanyd, utcan
randalirozd, garazdasagra, s6t gyilkossagokra kaphato hordai. A nyilt terrorra fajuld brutdlis tdamadasok
ellen a torvényes keretek altal lehetové tett békés sztrajkok mit sem értek. Azon sem igen elmélkedett,
hogy fellépése voltaképpen a liberalis allam valsaga, majd 6sszeomlasa nélkul sikertelen maradt volna,
és hogy mikdzben lazasan torekedett a belsO valsag kiszélesitésére, a gatlastalan orszaggylilésbel
politikai machinacidkkal, illetve a terrort is fel6lel6 extraparlamentaris eszk6zokkel nem pusztan politikai
ellenfeleinek, de az egész orszagnak sulyos, helyrehozhatatlan karokat okozott.

Az er6 megtestesitdje arra sem pazarolta a szellemébdl kicsiholt szikrakat, hogy az elmult kilenc
esztenddben fittyet hanyjon mindazokra az igéreteire, amelyeket azoknak tett, akik tamogattak a
hatalomra jutasban és azoknak, akiknek a tdmogatasara kezdetben sziiksége volt a hatalom
megtartasara: vagyis a nagytékéseknek és a valasztopolgaroknak. ,Az allamnak minden lehetséges és
elképzelhetd eszkozzel ellendrzést kell gyakorolnia, de le kell mondania a gazdasagiranyitas minden
formajarol” — mondta 1921-ben, a valasztasi idoszakban. Hogy melyek is ezek az eszk6zok, azt fekete
egyenruhas félkatonai alakulatai mutattdk be korabbi akcidik méreteit megsokszorozva. A fasiszta hordak
aprilis 8-t6l majus 14-ig 105 embert gyilkoltak le, és 431-et sebesitettek meg. A polgari korok szemet
hunytak az események felett: a karhatalom tétlen maradt. A diktator elégedetten legeltette szemeit e
~Kisebbségi” tomegen, amellyel sikerrel fenyegethette a ,tobbséget”. A ,cselekvl elit” fogalmat mar
szocialista koraban is szivesen hasznalta, csak idékdzben célkitlizéseiben a tulajdon kisajatitasa helyébe a
politikai hatalom kisajatitasa, a tarsadalmi forradalom helyébe a politikai 6rségvaltas kerilt. Az 1924-es
valasztasok alkalmaval még jobban elszabadult a terror. A fasisztdk most mar sajat ,,disszidens”
kollégaikat sem kimélték, vagyis azokat, akik nem tlirték, hogy erdszakos cselekedeteiket kdzpontilag
szervezzék meg. A diktator politikai hatalmanak stabilizalasat kbvetéen — kezdetben — nem szdlt bele a
gazdasagi ligyekbe, am amikor a t6zsdevalsag idején maguk a nagytokések kovetelték a helyzet
rendezését, az altaluk javasolt miniszterek kinevezését ahhoz a feltételhez kototte, hogy ismerjék el a
Fasiszta Korporaciok Szévetségének jogat a munkasok kizarélagos érdekképviseletére. Ezzel nem csupan
az 6nallé munkéasszakszervezetekre mért halalos csapést, de a fasiszta szakszervezetek révén megkezdte
a gazdasag ellenOrzését. Egy évvel késobb mar nem habozott az allamaddssag és a koltségvetési deficit
csokkentése erdekében olyan deflacios intézkedést végrehajtani, amelyet rajta kivil senki nem helyeselt.
A pénzsziike a gazdasag minden teriiletén nehézségeket okozott, és sulyosan sértette a banki és ipari
korok érdekeit.

Ha valaki 1931 januarjaban azt mondta volna Benito Amilcare Andrea Mussolininak, hogy sajat
arcmasaban nem egy intranzigens, hanem egy opportunista képét latja, valdszinilileg nagyon
elcsodalkozott volna. Pedig a keresztségben a Benito nevet apja Mexiko elsd szocialista elndke, a masik
kett6t pedig Amilcare Cipriani és Andrea Costa olasz munkasmozgalmi vezetok iranti tisztelete miatt
nyerte el. A falusi kovacs és a tanitdno fia — sziileihez hasonléan — koran bekapcsolédott a
munkasmozgalomba, és tizenkilenc éves koraban helyettes falusi tanitoi szerz6dését félredobva kétéves
svajci ,emigracioba” indult. Itt azutan megtelt a feje a kor divatos — anarchista, marxista és szindikalista
— eszméivel, néhany honapig a genfi egyetemen még Pareto eldadasait is latogatta. Tobb mint negyven
kotetes életmlivében azonban nyoma sincs annak, hogy sokfel6l 6sszehordott ismereteit akar csak
kozepes szintd intellektualis rendszerré vagy gondolkodasi modellé eszkabalta volna. Lassunk egy
magvasnak t(iné gondolatmenetet a ,,Ducétol”:
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,Az én szememben a tdmeg, amig nincs megszervezve, csak annyi, mint egy juhnyaj. Osszefogasahoz
mitoszokra van szlikség. A misztikus és a politikai elem egyensulyban tartja egymast. Egyik a masik
nélkul szarazza valik, a masik az egyik nélkul elszall a zaszl6 lobogasaban. Es ugyanakkor mégis marad
bennem valami idegenkedés a tdmegekkel szemben, amin6t a koltd érez az anyag irant, amelyet
feldolgoz. Vajon a szobrasz nem zuzza-e 6ssze duhében a marvanyt, mert ugy talalja, hogy nem az lett
bel6le a kezében, aminek els6 latomasaiban megalmodta? Es az én esetemben még az is eléfordul, hogy
az anyag fellazad a szobrasz ellen! [sic]” Megjelenik itt Sorel miszticizmusa, Pareto elitelmélete,
Malatesta tiirelmetlensége, sot, valamelyes esztétikai mindség elérésére iranyuld torekvés is — amely
persze olcsd zsurnalisztikaba fullad —, csak éppen semmi értelme nincs az egésznek. Mégis értelmezheto,
mégpedig egy végtelenul destruktiv személyiség pszichiatriai latleleteként.

— Micsoda szemfényvesztés! — mondhatna valaki. Direkt kivalasztjdk a negyven kotetbdl azt a részt,
amelyben van egy kis logikai zavar. Nos hat, ha figyelmesebben elolvassak a tanulmany tébbi Mussolini-
szovegét, azokban is talalnak gondolati szakadékokat, amelyek a doktriner elme miikédésének
kovetkezmeényei. Ez a mechanizmus ugyanis olyan, mint a négyszégletes kerék: a nyilvanvalo
képtelenségek felett egyszerlien atzuhan. Masfeldl e jellemz6 idézetet nem én valasztottam, hanem
maga a ,,Duce”, amikor Ludwig német Ujsagironak adott interjusorozataban effajta eszmefuttatést tartott
szuikségesnek kifejteni, mint olyat, amely 6nnon Iényegét fénykoszoruba vonja, hogy szajtatva
csodalhassa az egész vilag. Bizonyara a magno bekapcsolasa el6tt hosszasan eltéprengett, és gondosan
fogalmazgatta a kinyilatkoztatasat.

Mindenesetre 1904-t6l a Svajcbdl Olaszorszagba visszatért Mussolini elvtars egyre tekintélyesebb
szocialista lapok szerkesztdjeként ndvekvo heviilettel érvelt a tarsadalmi forradalom sziikségessége
mellett, amely altalanos sztrajkkal venné kezdetét és a termelési eszkdzok kisajatitasaval erné el
tetOpontjat. E harc egészen 1914-ig tartott, amikor is Mussolini addig kérlelhetetlennek tiind pacifizmusat
— amellyel a haboruba vald belépést ellenezte, hogy a munkasosztaly erdit a forradalom kivivasara
0sszpontosithassa — egy latvanyos hatraszaltoval militans hazafiassagra cserélte. Palforduladsa egybeesett
azzal a tragikus szakadassal, amikor a szocialis haladas erdivel szemben a nemzeti megujulas programjat
széls0ségesen konzervativ csoportok sajatitottak ki. Egy percig sem habozott, hogy csatlakozzon
hozzajuk, hiszen hatalmi torekvéseinek érvényesilését — mar csak lelki alkata alapjan is — igy latta
biztosnak.

»Mussolini gondolatai egy olyan emberéi voltak, akinek szemében az elméleti rendszerek énmagukban
nem képviseltek értéket — irja Ormos Maria, a ,Duce” életitjanak kivald ismerdje. — Mussolini rendszer-
és intellektualizmusellenessége nemcsak azt tette lehetetlenné, hogy 6 maga valaha is kerek koncepciét
alkosson, de sajatos maédon azt is, hogy valaha akar csak 6nmaganak is megfogalmazza, miben is all
gyakorlatilag az az »ugy«, amelyért egyebként sziintelendl harcolt. Ez az »ugy« folyamatosan maédosul,
s Mussolini szamdara — mar-mar ugy tlnik — elsdsorban az volt a fontos, hogy legyen ilyen {igy. Mussolini
személyiségének egyik leger6sebb vonasa, a rendkiviili becsvagy, kora gyermekkoratdl kezdve |épten-
nyomon megnyilvanult. Minduntalan megmutatkozott az is, hogy Mussolini kénytelen becsvagyat kifelé
forditani, mert mihelyt introverziéra kényszeriilt — akar mert a helyzet semmiképpen sem tette lehetove,
hogy excellaljon, akar mert atmenetileg nem égette valami »nagy« feladat a lelkét —, elkezdett
mérhetetlendl unatkozni, utalkozni, gyotrodni. Melankolikus hullamai és nosztalgikus kitérései voltak,
menekilésre, szokésre, utazasra, s0t még az Griiletre is gondolt. Kétsegtelenil nem volt képes magara
maradni azzaI a szorongo blzalmatlan tarstalan valakivel, aki a cselekvési lehetdség nélkiil maradt
Mussolini volt; félt tole, igyekezett eItemetm a V|Iag szamara megalkotott »superuomo« (Ubermensch
szuperember) figurdja alatt. Kettds értelemben is sziiksége volt tehat valamilyen »lgyre«, amely ettdl a
Mussolinitol megmentheti: sziiksége volt ra mint az onfeledés Iehetosegere és egyuttal mint arra a
valamire, amibe becsvagya bekoltdzhet, és ami altal értelmet nyer. Az »ligy« végso soron sokkal inkabb
volt maga Mussolini, mint barmi mas.

Mindez nem azt jelenti, hogy nem létezett az Ugy, vagy — inkabb — hogy nem |éteztek az egymast valto
ugyek. Léteztek, hiszen egy ember minden ideje, idege, energiaja rajuk iranyult. Csak éppen tartalmukat
tekintve soha nem voltak annyira fontosak, hogy valaha is pontosan meg lehetett volna mondani, mit is
jelentenek, és igy soha nem lehettek annyira Iényegesek sem, hogy ne legyenek felcserélhetok. ...

Az |. vilaghaboru kirobbantdsa utan ez az ember kortlnézett, és azt latta, hogy a vilag megmozdult;
megmozdult Olaszorszag, megmozdult az olasz értelmiség, 6 pedig a szocialista part foglyaként »kimarad
a torténelembodl«. Megjelent egy olyan aktualis Gigy, amellyel egyittérzett, és attdl félt, hogy ha ezt nem
karolja fel azonnal, igy egy nem aktualis kérdésnél megragadva almodozéva valik. »Itt és most« kellett
dontenie, s ez a dontés — megint csak nem lett volna Mussolini, ha nem igy torténik — kizarélag az »itt
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€s mostra« iranyult. Elkertlte a dolgok mélyebb értelmét, nem elemezte a dontés tavolabbi
kovetkezményeit, nem foglalkozott a nemzeti és szocialis forradalom 6sszekapcsolasanak
kovetelményeivel. A dontés feliiletessége elOrevetitette annak arnyékat, hogy Mussolini a nemzeti eszme
foglya lesz, s az altala egyel6re még gyakran emlegetett »forradalom« a mindenkori koriilmények és a
Mussolini szamara nyild lehetGségek fliggvényévé valik.”

De kiket is képviselt B. A. A. Mussolini, az ember, aki oly nagy erdt tudott mutatni, mikor ,szobraszként”
felemelte kalapacsat vésijét, hogy IeSUJtson veIe de nem a mészkore, dioritra vagy marvanyra, hanem
az emberek él6 husara, liktetd agyara, dobogd szivére. Kinek a harcat vivta, és kinek az elismerését
érdemelte ki a Iegremlsztobb aljassagokkal megkonstrualt ,m(ivével”?

»Mussolini mindenkir6l és mindenkihez szélt, de lelkében senki mast nem képviselt, csakis az »lgyet« —
irja Ormos Maria. — Ez tette nyitotta s alkalmassa a szinte végtelennek t{ind taktikai kombinacidkra. Most
éppoly gatlastalanul Iépett fel a fasiszta nemzeti Ugyért, mint ahogy egykor a szocialista forradalomra
készilt. Formulak, elvek és eszktzok tekintetében éppugy nem feszélyezte magéat, mint korabban, s
ugyanugy kész volt minden tAmadasra az »élet szentsége«, az »egyén« €s az egyéni szabadsag ellen.

A szocialista és a fasiszta Mussolini ugyanaz az ember volt, csak az »ligy« mddosult, amelyre életét és
karrierjét feltette. Amde az (j gy hasonlitott annyiban a reglre hogy sem az egyiknek, sem a masiknak
nem volt szamara kifejezhet6 célja. Maga Mussolini — mindkettének a hirdet6je — a mozgast jelentette,
egy olyan futd6 mozgasat, aki a célt soha nem pillantja meg, s nem is ismeri. A mozgas 6nmagat
gyorsitja fel, 6nmagéaért térténik, s 6nmagaba tér vissza.

Ha Mussolini személyisége kotheto is egyfajta sajatos olasz kispolgarisaghoz, a mussolinizmus mint
szellemi jelenség és mint politikai siker, ennél lényegesen tobbet latszik kifejezni. Hogy miképp
hatarozzuk meg tarsadalmilag magat Mussolinit, az er6sen fiigg a kiinduldponttdl, ahonnan
vizsgalodasunkat elkezdjuk. Bizonyara igazuk van azoknak, akik Mussolini szemléletének alakulasaban
Miland erls hatasat hangsulyozzak, s ugy vélik, az ipar és a technika vonzasaba kertilt, és hogy
szemléletére alaposan ranyomta bélyegét a fejlédéstdl elblvolt, felfelé kapaszkodd varosi kispolgarsag is.
Aligha lehet azonban eltekinteni a személyiség mélyén lapuld csaladi-, gyermek- és ifjukori gyokerektdl
és élményektdl. Mussolinibdl mindenképp az az ember is szol, aki egy gyokértelenedd csaladba sziiletett,
serdiiloként elfordult az apai mesterember életformatdl, s valamivel utdbb mindenaron meg akarta
haladni a falusi tanit6é Iétform4jat is. Csakhogy a képzettsége altal kijeldlt iranybdl nem sikertlt betornie
a magasabb szellemi vilagba. Mussolini a falusi tehetetlensegbdl és léttelenségbdl indult, de a varosba
nem érhetett el; bar onnan er0s dsztonzéseket is kapott, voltaképpen »lekéste a csatlakozast«. A
varosba betagozodni mar nem tudott, mert az életét nem kezdhette el6Irdl, Uj iskolat nem végezhetett
el. Mar nem lehetett sem mérndk, sem pilota. Mar csak Ujsagird lehetett és politikus, aki sajat
felemelkedési vagyat az egész nemzetre vetiti ki. Ebben kifejezhette mind a nagyipar vonzasaba kerlilt,
technicizalédo kisember amulatat, mind a tarsadalom periféridjara szorult és tétlenségtdl szenvedo,
»altaldnos mliveltséggel« rendelkezd, vagyis képzetlen kisember cselekvésvagyat. A format, amelyben
Mussolini és egy tarsadalmi réteg cselekvéskényszere megjelent, a nagyipar, a fejlédo,
gy6zedelmeskedo, kiteljesedd varos nyujtotta, olyasvalami, ami tulajdonképpen orokre titok maradt mind
Mussolini, mind a hozza hasonléan képzetlen falusi és varosi kispolgar szamara, lett Iégyen akar tanito,
akar kisvendéglds, szatdcs vagy hivatalnok. Mussolini tarsadalmi személyisége — véleményem szerint —
egy elég széles réteg lelkivildganak felelt meg. Kifejezte az ipari fejlodésben hoppon maradottak
aktivizalodasi vagyat, de kozvetve egyuttal azok lelkiéllapotat is, akik a nagy korforgasba bekerilve
felfelé kapaszkodtak, és a vilag minden kincséért sem akartak kimaradni a sodrasbél.”

Mussolini tehat nem kérlelhetetlen kdvetkezetesség(i, erds férfit, hanem gyava megalkuvé volt. Jellem
és eszmék hijan proteuszi alkalmazkoddképességral tett tanubizonysagot, hogy egyetlen céljat, a
hatalom megragadasat elérje. Kilenc esztendd utan kimozdithatatlanul trénolt Olaszorszag felett,
gyonyorkédve a — parancsara felvonulasi Utta egyengetett rdmai miiemlékeken masirozé —
feketeingeseiben és az eltiport — forradalmi és civilizaciés hagyomanyaiban végtelenul megalazott —
nemzet jajkialtasaiban. Mit kezdett, mit kezdhetett hat korlatlan hatalméaval?

1931 januarjaban Mussolini, a diktator a tiikor el6tt allt és kegyesen mosolygott sajat magara. De hiszen
6 mindent megmondott mar kilenc évvel ezel6tt: ,,A demokracia azt hitte, értékesse valt a témegek el6tt,
€s nem értette meg, hogy a néptdmegek megvetik azokat, akiknek nincs batorsaguk annak lenni,
aminek lennitk kellene. A demokracia megfosztotta a nép életét a stilustdl, azaz a magatartasi vonaltol,
a szintol, az er6tol, a pittoreszktdl, a varatlantdl, a misztikumtdl; egészében véve mindattdl, ami a
sokasag lelkében szamit. Mi a lanton megszdlaltatunk minden hurt: az er6szaktol a vallasig, a
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mivészettdl a politikaig. Politikusok vagyunk, és harcosok vagyunk.

Torténeti aspektusbdl nézve talan a Kelet és a Nyugat harcardl van szd, a fiistolgd, kaotikus belenyugvo
Kelet és kdzéttiink, nyugati nép kozott, akik nem engedjiik meg magunkat széls6ségekbe ragadni a
metafizika szarnyai altal, akik a konkrétra, akik a kemeény realitdsokra vagyunk szomjasak. Es igy, jol
kormanyozva a nemzetet, dicsO sorsa felé iranyitva, 0sszebékitve az osztalyok érdekeit anélkiil, hogy
egyesek gyliloletét és masok 6nzését szitanank, sajat tavunkka téve a Foldkozi-tengert, vagyis egyiitt
menetelve azokkal, akik a Foldkozi-tenger térségében élnek és kilizve onnan a parazitakat, tlirelmesen
eleget téve ennek a kiiklopszi méret(i miinek, valéban meg fogjuk nyitni az olasz torténelem grandiozus
szakaszat [sic].”

Miképp majd megnyitni véli Etiopiaban, Guadalajaranal, de kilondsen az Egyiptom elleni tAmadassal,
amelynek Gsszeomlasa azonban nem az Uj diadalmas korszak eljovetelét, hanem Olaszorszagnak a
diktator altal eloidezett, elkerlilhetetlen katasztrofajat vetiti elore....

Délibab
Petofi Sandor: Az orszaggyililéshez

Sokat beszéltek, szépet is beszéltek,
Jot is, de ebbll a hon még nem €l meg,
Mert nincs rendében eljarasotok,

Ti a dolog végebe kaptatok,

Es igy tevétek mar régota mindig;
Latjak, kik a multat végigtekintik.

Ki képzel olyan templomépitot,

Ki a tornyot csinalja meg elébb?

Es azt a levegdbe tolja, hogy

Ott fonn maradjon, mig majd valahogy
Alaja rakja szépen a falat,

S legeslegvégiil jone az alap.

Ti vagytok ilyen mesteremberek,
Ezért ad a hon nektek kenyeret,

Ezért fizet szivének vérivel!

Jobbat tesz, aki semmit sem mivel.
Id6t, er6t eltékozoltok, és ha

Sukert mutattok is fol néha-néha,
Csak olyan az, mint hogyha engemet
A szomjusag bant, s adnak viz helyett
Etelt, s talan még épen olyan ételt,
Mitdl szomjusagom csak jobban éget.
Ha ez siker, ha ez jotétemény:
Elmémet a bdlcsdben hagytam én.
Hiaba minden szép és jo beszéd,

Ha meg nem fogjatok az elejét,

Ha a kezdetnél el nem kezditek...
Sajtészabadsagot szerezzetek.
Sajtészabadséagot, csak ezt ide!

Ez oly nagy, oly mindenhaté ige

A nemzetben, mint az isten ,legyen”-je,
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Amellyel egy mindenséget teremte.

Hol ez nincs meg, bar maskép mindenek
Elaradd boségben termenek,

S bar az utdso szolga és a por

Zsebébul aranyat marokkal szor:

Azon nemzetnek még sincs semmije,
Azon nemzetnek koldus a neve.

S hol ez megvan, bar rongyban jar a nép,
Nyomorg, tengddik mindenfélekép:

Azon nemzet gazdag végtelenlil,

Mert a jovendot birja 6rokiil.

Haladni vagyunk; de haladhatunk?

En istenem, milyen golyhok vagyunk!
L&bunk szabad, de a szemiink bekdotve,
Hova megylunk?... meglassatok, gddorbe.
Szemunk bekotve, fogva szellemink,

Az égbe széllnank, s nem répulhetink,

A szellem rab, s a ronda légbe ful,

Mely dogvészes mar 6nnon atkitdl.

A szellem rab; mint a hitvany kutyéat,

A haz végére lancba szoritak,

S lancat harapva tordeli fogat,

Amellyel védni tudna a hazat...

A szellem rab, s mi fonn tartjuk nyakunkat,
S szabad nemzetnek csufoljuk magunkat!
Szolgak vagyunk, rabszolganal szolgabbak
Megvetésére a kerek vilagnak!

Pest, 1848. februar

Petofi Sandor: Eloszo

(az Osszes koltemények 1847-es kiadasa elé)

A mai nap ream nézve Unnepélyes nap. Ma — januar 1. 1847. — multam huszonnégy éves és lettem
eszerint nagykoruva. Szokasom volt eddig minden 0j évben (annyival inkabb, minthogy az egyszersmind
szliletésem napja is) az elmult esztend6t még egyszer atélni emlékezetben; ma azonban nemcsak a
legkozelebbi évet gondoltam vissza, hanem egész életemet s kulondsen iréi palyamat. Talan, nem lesz
éppen helyén kiviil, ha el6beszédiil 6sszes kolteményeimhez, melyeket éppen most bocsatok sajtd alg,
leirom elmélkedésemet azon életszakomroél, melyben a tisztelt k6zonséggel 6sszekottetésben lenni van
szerencsém; leirom pedig azon 6szinteséggel, mely e hipokrita vildgban annyinak visszatetszd! mivel én
azonban nem igen tor6dom. Hogysem tiz baratot szerezzek képmutatassal, inkabb szerzek
Oszinteségemmel szaz ellenséget. Oh el6ttem nagybecsii az Oszinteség, mert ez jo angyalom ajandéka;
bolcsémbe tette pdlyanak, s én elviszem koporsémba szemfedbnek...

Irodalmunkban a kritika s a kdzdnség véleménye egymastdl annyira kiildnboz6 tan még egy irdrul sem
volt, mint rélam. A kdzonség nagy része hatarozottan mellettem, a kritikusok nagy része hatarozottan
ellenem van. Maskor is, ma is hosszan fontolgattam: melyiknek van mar igaza? s maskor is, ma is abban
allapodtam meg, hogy a kdzonségnek. A kdzonség — az olvasot értem, nem a szinhazit, a néz6t, mely
kett6 kozt nagy a kiilonbség — mondom: az olvasd kézénség félreismerhet, mell6zhet valakit egy és mas
oknak kovetkeztében, de akit figyelemre méltat, akit megkedvel, az azt, ha nem egyenlé mértékben is,
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de mindig megérdemli ... ha csak az egész kor nem egészen ferde izlés(; mit a mostanirodl kétség kivdil
nem tehetni fol.

Ezel6tt csak egy évvel is, megvallom, nagyon nehezemre estek az (6nmagok altal ugy nevezett)
kritikusok. Sok keser( orat szereztek nekem. De most mar, hala istennek, ki vagyok e gyéngeségbdl
gyégyulva, s jéiziin tudok mosolyogni, ha latom ezen Uj Titdnokat, mint erokddnek ream Ossat és Peliont
hajigalni. S6t mindegyik egy-egy Jupiternek képzeli magat, kinek szemhunyoritasara megrendiil az
Olymp ... megbillentik ezen Jupiterculusok az 0 copfjaikat, de az Olymp nem rendiil meg.

Es miért ezen élethalal haboru ellenem? mert, hidd el, tisztelt olvaso, hogy szandékok nem csekélyebb,
mint engemet megsemmisiteni. En tudom, miért, de a k6zénség nem tudja, és nem is fogja, altalam
legalabb, megtudni. Sorra el tudndm szamlalni mindazon ocsmany indokokat, melyekbdl ellenem sikra
széllnak, a tiszta joakarat sisakjat téve fejokre; de én nem rantom le a sisakot rélok, nehogy az olvasé
elundorodjék azon szennyes poféaktdl, melyek e ragyogd hadibltézet alatt vigyorognak. Kilénben is ezt
vagy amazt, csak azt veszem: mit mondanak, mit allitanak? s erre van egypar észrevételem, mert
allitasaik részint gazok, részint hamisak. — Azt nem teszem, hogy koéltészetem becsét védelmezzem, mert
vagy szorultak erre verseim vagy nem; ha raszorultak, ugy hiabavalo, ha pedig nem, ugy folosleges a
védelem... aztdn meg Oszinteségem és 6nérzetem van, de hogy szerénytelenségem volna, azt tagadom.
Tehat csak négy vadjokat emlitem, mely kiuldénben is a leggyakoribb, tudniillik, hogy kélteményeimben
rossz rim, rossz mertéek, szaggatottsag és aljassag van.

Ezen uraknak a magyar rimrol és mértékrdl fogalmuk sincs. Ok a magyar versekben latin metrumot, és
német kadenciat keresnek, s ez az én kblteményeimben nincs, az igaz, de nem is akartam, hogy
szorosan legyen. A magyar mérték és rim még nincs meghatérozva; ez még ezutan fog, ha fog,
kifejlodni és meghataroztatni, eszerint réla nekem sincs tudatom, de van sejtésem... az 6sztdn vezet, s
ahol 6k engem rim és mérték dolgaban a legnagyobb hanyagsaggal vadolnak, talan éppen ott jarok
legkozelebb a tokeéleteshez, az igazi magyar versformahoz.

Ami kolteményeimben az aljassagot illeti, az ellen Unnepélyes 6véast teszek. Ez alavalé ragalom. Batran ki
merem lelkiesméretem itéloszéke el6tt mondani, hogy nalam nemesebb gondolkozasu és érzésli embert
nem ismerek, s én mindig ugy irtam és irok, amint gondolkodtam és éreztem. Mindig fajt e vad, mert
ennek éreztem legjobban méltanytalan voltat. Ha néhol egyes kifejezésekre s a targyra nézve szabadabb
vagyok masoknal, ez onnan van, mert énszerintem a koltészet nem nagyuri szalon, hova csak
folpiperézve, fényes csizmakban jarnak, hanem szentegyhaz, melybe bocskorban, sét mezitlab is
beléphetni.

Végre, hogy bennem szaggatottsag van, az, fajdalom, valo; de nem csoda. Nekem nem adta isten a
sorsot, hogy kellemes ligetben csaloganydal, lombsusogas és patakcsorgés kdzé vegyitsem énekemet a
csendes boldogsag- vagy csendes fajdalomrol. Az én életem csatatéren folyt, a szenvedések és
szenvedélyek csataterén; régi szép napok holttestei, meggyilkolt remények halalhérgése, el nem ért
vagyak gunykacaja s csalédasok boszorkanysipitasai kozott dalol féltébolyodottan muzsam, mint az
elatkozott kiralyleany az operencias tenger szigetében, melyet vadallatok és szornyetegek oriznek. —
Aztan e szaggatottsag nem is egészen az én hibam, hanem a szazadé. Minden nemzet, minden csalad,
s6t minden ember meghasonlott Gnmagaval. Az emberiség a kozépkor éta nagyot nétt, s még mindig a
kézépkori Oltézet van rajta, imitt-amott megfoltozva és kibbvitve ugyan; de 6 mindazaltal mas ruhat
kivan, mert ez igy is szlik neki, mert szoritja keblét, hogy alig vehet |élekzetet, s aztan szégyenli is
magat, hogy ifju létére gyermekruhat kell viselnie. Igy van az emberiség szégyen és szorultsag kozott;
kivul csendes, csak egy kissé halvanyabb a szokottnal, de belldl annal inkdbb haborog, mint a vulkan,
melynek kozel van kitorése. Ilyen e szazad, s lehetek-e én masforma? én, szazadom hi{ gyermeke!

Kosztolanyi Dezso: Petofi Sandorka
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Szarvasgombat eszik a csaszar szilveszteri vacsorajan, pastétomot, egy fiirt asziszolot, mely Gj
tartomanyabol érkezett, a velencei kiralysagbol.

Rajnai bor kortyaival 6bliti le.

Filleteg g6zok boritjak agyvelejét. Lam, arca kiszinesedik, semmitmondd szeme atyasan lagyul a mamor
nyirkos konnyburkatol.

Igy elégedetten gondol arra, ami tortént. Veje, az 6rdogi tuské nem él tobbé. Tavaly ilyenkor még élt,
igaz, fogoly volt, tul a tengeren, sziklak, torpe gumifak kézt. Mégis jobb, hogy elpusztult. Azt mondjak,
utobb sokat szenvedett, hanyt, lesovanyodott. Gyomrat, mely el akarta nyelni az egész vilagot, folfalta a
rak.

Isten megbiintette 6t. Mi rosszat hozhat az (j év, hogyha ezt hozta az 6?

Franzl bécsi bérkocsisok kedélyes nyelvjardsan beszél. Ezen is gondolkozik. Tizenegy felé atmegy
kiséretével az tUveges folyoson, Kipillant a schénbrunni parkra, s akkor ilyenképp dinnydg:

— Apoka aludni megy. Ti is aludjatok népecskék, németek, magyarok, olaszok, illirek. Apdka szigoru, de
josagos.

Otagu ezust gyertyatartd lobog az irdéasztalon. Két karcst poharban a puncs sarga maradéka.
Mély karosszékben Ul valaki, akinek nem latni az arcat. Csak vitatkoz6 kezét.

Az irdasztalnal Portella hercege, Metternich Kelemen, a kancellar. Kemény, fiatalos arcél. ErGszakos all.
Keskeny jégszaj. Remek romai orr. Csigas haj.

Azzal, akinek nem latni az arcét, vitatkozik, franciaul. Hadonaszik a kezével, melynek arnyképe répkdod a
falon. Kacag uUnnepi, rumos heviletben, alig érteni szavat.

— Igy kell tartanom 6ket — és mutatja szellemes taglejtéssel, melyen érzik, hogy az, aki tartja, erds, de

az, akit tart, taldn még erGsebb, s egymasra talaltak, mint oroszlanszelidito és oroszlan. — Az idén a
veronai kongresszus. Most mar rend van — mondja —, rend lesz — és még egyszer —, rend lesz.

Hull a hé.

Délutan o6ta hull mindenditt. Bécsi utcakra, krakkdi duplafedelli tetbkre, pragai aranyhazakra, ofenpesthi
hajéhidra, majlandi székesegyhdazra, az egész hatalmas 6sszbirodalomra.

Orsok cirkalnak, északtol délig, kelettdl nyugatig. A Riva degli Schiavonin vasas-németek zorognek,

magas sipkaval, nyurga szuronnyal. Bekukkantanak kényokutcakba, csapszékekbe, maganlakasokba. A
tengert is megmotozzak.
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Minden fehér. Spielberg is fehér. Kufstein is fehér.

— Jaj — orditanak a katonai bortonok, ezer nyelven —, jaj — sir a lanc, ezer hangon —, jaj — zokog a sziv
ezer banattal.

Stefi gréf harmincegy éves.

Nemrégiben érkezett a gordg s kisazsiai partokrdl, de csak rovid id6re, Ujév tavaszan tovabbutazik
Wesselényivel a miivelt Nyugatra, hogy a magyart pallérozza.

Lecsapott kiirtokalapban, felleghajtd kdpenyben, kalandos nyakkend6-csokorral ballag a Hatvani utcan
egy magnassal, aki préemes bundajaba burkolozik. Angolul csevegnek.

O azonban a szdt hirtelen honi nyelvre forditja, melyet toredezve ejt még, mondatait erds
neologizmusokkal vegyiti, minthogy hive annak a széphalmi Kazinczy Ferencnek is, aki hét évig
raboskodott a csészari borténokben.

— 1822. december 31. — sz6l morcolva bozontos szemolddkét — azt hiszem, nevezetes datum lesz

szamunkra. Ma nyUjtanam at a léversenyrdl sz6l6 tervezetemet, mely, remélem, Nemzetiségiink lidvére
valand. Talan valoban uj ev kezdodik.

Innen latni, hogy beamteréknal tindoklik a tukor.

Az év utolsd napJan meggyUJtottak a karacsonyfat feny6gallyain trombitas angyalkak ringatddznak, a
kandalloban parazs ég, bécsi viragfiistolo illata szall a langy levegbén, mindenkit arra oktatva, hogy béke
és boldogsag a jutalma az allamrend buzgd 6rének, aki mellesleg spion is, rendorségi besugo

Amott csak egy gyertya. Hajas kalmar, haldsiivegben hortyog dagadd dunyhai kozt. Széplelk{ néje
Schillernek, a nemrég elhunyt fiatal, német poétanak verseit olvassa.

Néhany ifju juratus halad az utcan, élénken vitatkozva.
— Hallgassatok — sz6l az egyik ijedten, mert fekete-sarga fakdponyeg elé értek.

Ebbe buijt el a vihar el6l a dragonyoskatona, valami cseh vagy morva, akinek pisze orra kivoroslik a
héhullasba.

Messze-messze még kunyhok, vityillok, halaszkalibdk. Majd csénd, fehérség, puszta. Lelketlen, lapos,
unalmas.

Valahol a szalontai paraszthazban Otéves kisfiu alszik, halovany, koraérett agg szuleinek reménye. Arany
Janoska, valahol az igrici kunyhdéban, nagyapdéknal, masik 6téves arva fit, Tompa Misike.

Itt meleg sziget, diiledezd, nagyon elhanyagolt udvarhaz. Oregurak pipaznak, boroznak, rossz pénzrél, Uj
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haborurél beszélgetnek. Otodét sem éri a régi pénz, tavasszal meg, azt mondjak, a talianokkal
verekszink. Torokvero rozsdas kard a sz6gon.

Nénike félreteszi Pokolkdi Vendel érdekfeszito torténetét.

Nyajas tarsasag, fiatalemberek, gyerekek. Olajlampa aranyozza be Oket, pipafiiston at. Nemes
kisasszonyok 6lmot dntenek, mutatjak a figurat:

— Svalizsér — hahotaznak —, svalizsér megint, mindig svalizsér.

SOomjék, tocsak befagytak, keréknyom sincs, mindent befdéd a ho subjja.
Tavol puska durran. Farkasra l6ttek, piros vér csopog a fehér hora.
Arnyék vagy kisértet, de lovas vagtat at a riadt csondon, ideges paripan. Folotte varju karog.

Szélmalom all, fagyott szarnnyal, bénultan, mint dridsi madar, mely nyaron kereng, az arany levegdben
délibabok utan repdil.

A kiskOrosi pusztasag ez, melyen csak akacok tengenek honyomta fovel, kocsmaablak vordslik, meg a
bakter rekedt hangja szol:

Tizenkettot Gtott az ora.

Csecsem6 mozog az agyon lilapiros arccal.

Tldejébe most nyilall az idegen levegd, erdszakosan, fajdalmasan, akar a kés. Mélyet Iélegzik, hosszd,
éles jajgatasa elnyulik az éjszakaban.

Jaj, honnan, hova és miért? Micsoda meglepetés érkezni sehonnan és lenni valahol, ocsudni az életre,
bubos kemence melegét, kunyho féldszagat, kamillatea izét, fenyt erezni, és tudattalanul, de eloszor
sejteni valamicskét abbdl, hogy vagyunk.

Vad csodalkozas az arcocskan, nem nagyobb, mint lesz valamikor, a halaltusakor. Orokkéval6sag kis
utasa, vegtelen vandora, révid idore megallapodik itt.

— Fiu — kiéltjak at a félméteres hangfogo havon a szomszédoknak, akik még ébren vannak.

Makovinyi borbély haza a két templomra néz6 csdpp ablakaival. Petrovics Istvan a bérlGje.
Leska Istvanné, a pap felesége, ihol jon a térdigéro havon, kend6t kanyarintva nyakara, belép a

kunyhoba, razza magarol a pihéket. Ustben vizet forralnak. A jobb szobaban, mely 6t Iépés hosszl és
széles, a kdpcods mészaros tancol 6romeben. Balra az anya, zilalt, suru hajaval, halotthalovanyan.

25



Marczius Tizenotodike (2011/1 szam)

A papné véznacskanak tartja a fiut, arra kéri az apjat, meég aznap kereszteltesse meg.

De 6 latja, hogy az Ujsziilott fején fekete haj van, hallja 6nérzetes haragjat, mosolyogva nézi, mily erdvel
I6ki ki két oklét, melyet aztan a magzatok mozdulataval a halantékdhoz szorit, komolyan.

— O — csillapitjak tréfasan —, 6 — giigydgnek mindnyajan —, 6.

Kinn a forgeteg. Szétszaggat eget, foldet, idot.

10

Kordlilik a csecsemot, bamuljak, egymasnak suttognak:

— Haragos — mondja az apa.

— Szelid — mondja az anya.

— A szeme fekete — mondja a bakter, ki palinkaval élteti.

— A szeme kék — mondja a kisbéres, ki a konyhaban olalkodik.
— Gyenge — mondja a béaba.

— Er6s — mondja a papné.

A kisded mintha forgolodnék.

— Ni — mondjék egymas utan —, a szalmat neézi, a padkat nézi, a vizet nézi, a bort nézi, az arcunk nézi, az
éjszakat nézi, a fényt nézi.

Cihelddnek a vendégek. Sziilok magukra maradnak, dvele.
— Vidam — mondja az apja.

— Szomoru — mondja az anyja.

Két ember &ll az utcan.

— Szegény lesz — mondja a bakter.

— Gazdag lesz — mondja a kisbéres.

Kinn a kapu el6tt a két asszony.

— Nem sokaig él, meglatja — mondja a béaba.

— Sokaig él, meglatja — mondja a papné, és a tombold égre tekint.

11

Miért némul el egyszerre a nemes kisasszony, és miért bAmulja oly révedten a téli esték merev képét, és
miért tekint ki a pusztara, melyet mozgat valami fenn vagy lenn vagy belil?

Es miért szolal meg ismét az elhallgat6 juratus?
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Es miért fintorog alméaban a beamter?
Es miért villan fel a grof elkomorodo szeme?

Es miért ujjonganak a katonai bortonok, és miért kacagnak a lancok, és kiugorva hideg agyakbol, sotét
racsok felé botorkalva, miért meresztik tagra nem lat6 szemiket a rabok?

Es miért néz a kancellar a csonkig égett gyertyakra, melyek alig észrevehetden follobognak?

Es a csaszar miért fordul hirtelenil jobb oldalarol a bal oldalara?
12

Mindez dsszeolvad egyetlen titokka, elvegyiil a szilveszteri rémekkel, aimokkal. Ujév aldott hajnala
percen.

Alszik mindenki, csaszar, kancellar, gréf, beamter, juratus, nemes kisasszony, s belefaradva dacos
sirasaba, edesdeden szunnyad a kisded is, aki megsziletett, é&s minden erlékésere no, csodalatosan,
csodava épul.

Lélegzése mar olyan, mint az életé, s benne van a vilag.

(1923)

Szép Erno: Petofi

Adynkkal jo egynéhany esztendeig baratkozhattam.

Lattam Ady Endrét italtdl, altatoktdl mérgezetten, lattam Ot akkor, mikor leiitStte a betegség, lattam
kenyérkeresetében, rea diktalt vezércikken gyotrédve a szerkesztoségben, és lattam néhany hajnalon a
kavehaz sarkaba huzodva a verscsinalasban eltorzult arccal.

Lattam Ady Endrét nyomorultnak, csunyanak, rossz idegéllapotaiban elviselhetetlennek.
Egyszer azt hallottam Tole:
— Rettenetes azt a zsenit elszenvednem, aki bennem lakik.

Mindjart Petofirdl beszélek. Avval akarok elébb elszamolni, ami tanulsagom a zsenivel valo személyes
kapcsolat alatt kerekedett.

Ha abban az id6ében, amikor egy szerkeszt6ségben, meg egy kocsmaban iltem Ady Endrével, és a
betegagya szélin kuporogtam, abban az idében, ha azutan otthon az (j versét elolvastam az Ujsagban,
meg ha a konyvét kinyitottam, elfelejtettem azt a boldogtalan, gyamoltalan kinos embert: egy félelmetes
és csabos démon ejtett a hatalmaba, mesés hds parancsolt ram csodalatot és rajongast, egy eszményi
szerelmes férfi blvolt meg, annak a forrdsagot, almot, végzetet dmlesztd, fényes, sotét szemébe
bamultam.
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Lattam és tapasztalhattam személyes életében, pusztulasaban; nem a finnyas, nyligds Princesszas
cigarettatol fakd szavat hallom ma, hanem hallom egy proéféta villamos, felleges zengedelmét, egy
Rhadamesnél erGsebb és hoditobb szerelmesnek trombitas énekét, és azt latom, azt a szép Pan-arcot,
amely bronznal, marvanynal tinnepibben mosolyog, gégjében, fajdalmaban és ihletében 6rokké fiatalon.

Megalljunk csak. Vajon nem ezért kell-é szemmeresztve, szajtatva tisztelni a halhatatlant, ezért, hogy
ilyen esendd, hibas, pecsétes ember 0 is, mégis mit ad, mit tud, micsoda titokzat, micsoda tlindérseg
tanyazik a kozénséges emberi foglalatban. Es az, hogy 0 is éppen Ugy eszik vagy éhezik, mint a
senkiember, hogy éppen ugy iszkol az autd eldl, hogy el ne lissék, hogy ugyanazen forma termetet és
abrazatot viseli, mint mink, ez valami sejtelmet adhat nékiink, hogy ennek értelme, célja van talan: ez
minden emberi Iénynek rangemelést ad, mindnyajunkat, akik a halhatatlansaghoz hasonlitunk,
beprotegal 6 a magassagokba, és minden emberi pondroét jogosit és kotelez ez arra, hogy a fejét
emelgesse a csillagzat |égkorébdl egy-egy lélegzetre valot szippantani, s fiilelni a végtelenségbdl felénk
osond sugalmakat.

Petofi.

Tudom, ha akarom, annak a vézna fiatalnak az agalo adamcsutkajat, a gyerekes haragjait, izgdgasagait,
gyarlésagat. Nem, ha akarom, se tudom, mert azon nyomban elfelejtettem, ha eszméletembe kapom ezt
a nevet, nem hiszem, mert unom is, hogy akarmi foldit tudjak feldle.

Petofi Sandor.

Lehetne vajon Petdfi Sandornak mas neve, mint Pet6fi Sdndor? Probaljon valaki mas nevet kitalalni
Pet6fi Sandornak.

Ez a név olyba villan a szemembe s olyba pendiil a filembe, mint valami Petofi-versnek a cime.

Nem ugy szol hozzam ez a név, mintha apa, meg anya, meg a pap adtak volna. Ugy szl a Petéfi Sandor
neve, akar mese felett lebegne, akar a fold nepe koltotte volna szaz meg szaz esztenddnek el6tte. Mint a
rozsanak a rézsa nedvet adtak az emberek, és a csék nevet adtak a csoknak.

Meg Ugy szdl, akar ha azt mondom: délibab. Petdfi Sandor.

Lehetett volna vajon Pet6fi Sandor kis tdmzsi fiatalember? Azt hiszem, nem. S nem lehetett volna O
valami nagy behemot alakzat. S nem lehetett volna kopasz? Hiszen kopasz ifju is épp elég akad. Nem,
ez mind nem volna Petdfi. Az a lenge sovanysag, a forradalmas hajzat, az a magyar bajuszka, meg a
francias kis kecskeszakall, az olyan Pet6fi, hogy masformat elfogadni nem is lehet. Olyan az arculata,
habitusa, mint a neve. Olyan, mint a verse, olyan, mint a lelke, gondolata. Az egyezésnek, egységnek
amulatos fenoménje az, amit Pet6fi Sandornak neveziink. De mikor amul és mereng az ember Felette, el
is halvanyul és el is enyész a szem el6l szobor és arckép; nincs tébbé magunkforma halandd Petdfi.
Hanem zaszl6 O, repes0, szélvésszel hadakozd, soha meg nem nyughato. Lang 0, felszokétt lang, az
eget nyaldossa.

Ugy van nékiink Petéfink, mint ahogy tavasz van.

El lehet gondolni a marcius honapot a Talpra magyar nélkul? Es a Janos vitéz nélkiil emlékezhet-é valaki
a gyermekkorara? A didkkorara a nélkil a stréfa nélkil, amelyik azt zengi, hogy: , Tiéd vagyok, tied
hazam! E sziv, e Iélek; Kit szeretnélek, ha tégedet Nem szeretnélek?” El lehet az elemista olvas6konyvet
képzelni, akiben ne volna ott az Anydm tyukja? Vagy egy szavaldkdnyvet, amelyikbdl hianyoznék a
Szeptember végén? El lehet a memoériankat képzelni ezek nélkil a versek nélkul?

Magam csudalni tudom, hogy a tébbi nemzetek fiai, lanyai nem szavalgatjak a Szeptember végént, meg
nem idézik egész életiikben azt a sort, hogy: ,a viragnak megtiltani nem lehet”. Meg hogy siketen,
ostoban néznének ram, ha a fejem félrecsapva, édesedett Iélekkel azt idézném nékik: ,befordultam a
konyhara, ragyujtottam a pipara, azaz ragyujtottam volna, hogy ha mar nem égett volna”.

Mondjék, kérem szeretettel, jut eszikbe tinta, penna, meg férfikéz, amely ezt a négy sort valaha leirta?

Nem olyan ez, mintha a mez6n termett volna, mint a pipacs, mintha a szél hozta volna, mintha a
pitymallat ejtette volna, mint a harmatot?
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Shakespeare feldl ezt mondta Petdfi, hogy 6 megrabolta a Természetet. Shakespeare mar nem
mondhatott semmit se Pet6fi fel6l, magam hadd mondom batran, hogy Pet6fi pedig ajandékot hozott a
Természetnek: Petdfit. Hianyzott a beszédlinkbdl, az elménkbdl, a sziviinkbdl, a foldrdl, a levegdbdl, amit
Pet6fi Sandor érzett, gondolt és eldalolt. Amit sugarzott, esdzott, melegitett.

A Nap siit Pet6fibdl, a csillagok pillognak Pet6fibdl, a villamlas vakit Beldle. A teremtés O, az élet O. Mert
nem bamulok nagy embert, miivészt Pet6fi Sdndorban. Ha Mozartot hallgatok, az is természetes, mert
ennek a hangzatnak hangzani kell a F6ldon, ez természetes. Michelangelo szobrai el6tt se hddolok az
embernek, aki alkotta azokat, inkabb imponal a tarlaton valamely igyekvd szobraszmiivész, aki
elfogadhatd6 modon faragott meg nékiink egy asszonyfejet. Jaszai Marinak sohase gratulaltam, nem
csinalt semmi dicséreteset, nem az 6 érdeme volt, amit m(ivelt, nem faradt ezredrész annyit, mint az a
kétszaz peng0s szinészecske, akit addig nyomorgat a férendez6 Ur, mig azt a szajara bizott tizenot szot
harminc préban at végre tlirhetéen elpapagajolja. Jaszai el6tt éppen Ugy, mint Michelangelo el6tt, és
Mozartban, és Petdfiben csak az Istent tisztelem, a teremt6 Istent, az 6roktSl-6rokkétig almodo, zsenialis
Uristent.

(1939)

lllyés Gyula:
Van-e jobboldali és baloldali irodalom?

Rédey Tivadart az irodalmi kdzvélemény, melynek fonak itéletei ellen a Nyugat legutobbi szamaban is 6
maga oly kitlnden sikra szallt, jobboldalinak konyvelte el. Magam, hallomasbdl tudom, baloldali vagyok.
Szép alkalom lenne hat, hogy itt most 6sszemérjik fegyvereinket, ha Rédey cikke olvasadsakor nem azt
éreztem volna, hogy kil6tték aldlam a lovat. Amit 6 elmondott, tulajdonképpen nekem kellett volna
elmondanom. Hiaba nyergelnék at a baloldal legkiprobaltabb érveire, még a vesszOparipakat is kilGtte
alélam. Megijedek a jé szandéktdl, zavarba hoz, hogy ugy egyetértiink. De hat ilyen minden igazi és jé
szandéku vita: az gy0z, aki elébb kapkodja fel a fegyvereket.

Mindenben igazat adok neki, és megrémdilok a gondolattdl: csak nem lettem aruld? Vagy 6 lett volna
aruld? Veszélyes és gyanus, ha a lovészarkok kozott, a drotakadalyok arnyekaban két ellenséges katona
Osszeparolazik: a szorny( példa lattdn mogottik itt is, ott is félbomolhat a fegyelem s a legrettenetesebb
dolog, minden hadvezetés legféltettebb titka derilhet ki, az hogy nem is ellenségek s hogy az ellenség
nem ott van, ahol eddig sejtették. Még az is kiderilhet, hogy kzos ellenségik van.

Nem marad mas, minthogy folszedjem az oly ragyogdan forgatott érveket, melyek most, 6 utana csak
élesebben hevernek itt a porondon, és azokkal hadakozzam tovabb. Tan sikeril nékem is egy kicsit
élesiteni rajtuk; mi mas lehet a vita célja, minthogy élesiteni a fegyvereket?

Ott folytatom, hat, ahol 6 abbahagyta, ameddig elvégezte a nehezebbjét. Nem is ellenem harcolt. A
martalocok és komitacsik (az I. vh-ban a Monarchia hadserege ellen harcold délszlav felkelok — a szerk.
megj.) seregét verte szét, akik minden haboruskodasnal megjelennek. A fegyvereket én sem 0 ellene
probalom forgatni, hanem az igazsag megkozelitésére, mely lam mindkettonknek egyforman kedves. Ha
csak egy kicsit is sikertil, meg vagyok gyo6zodve, ezt 6 is helyesléssel nézi. Szdval kecsegtethet, hogy
végeredményben mégis én leszek a gyoztes; a gydztes mégis csak az, aki a végén magaval viszi a
fegyvereket.

29



Marczius Tizenotodike (2011/1 szam)

Az irodalmat nem lehet Ggy jobb- és baloldalra osztani, mint a politikat - mondja Rédey. Elgondolkoztatd
és vigasztalo, hogy valahanyszor ez a foldarabolas széba keril, jobb- és baloldaliak egyforma eréllyel
tagadjak, mintha valami gyilkossaggal vadolnak oket. Még csak nem is egymasra toljak, hanem
egyszerlien eltagadjak az egészet; a gyanutlan néz6nek méltan olyan érzése tamadhat, mintha
0sszebeszeltek volna, mintha egy kulonos szektaval alina szemben, mely veszekedni veszekszik ugyan,
de mindezt magénUgynek tekinti, s félhaborodva utasitja vissza, hogy dolgaba avatatlanok beleszéljanak.
Mindenesetre gyanus, hogy ha kézullk valaki hajlamos elismerni, hogy a tetem egy kicsit mintha megis
fol volna darabolva, jobb- és baloldal, sokszor a beismero Iegszukebb kasztja is suba alatt k|k0205|t|
ramondja, hogy nem is igazi mivész az illetd, fogalma sincs, mi a koltészet, kontar és ripacs, és a
legtdbbszor ez igaz is. Az irodalom serthetetlen egységes és oszthatatlan, akar egy birodalom.

Mi tudjuk, hogy nem beszéltiink dssze. De tudjuk azt is, mi az irodalom (amihez most a ,tiszta”, az
Jgazi”, a ,nemes” jelzOket szokas ragasztani, mintha az irodalom, ahogy ezt a szdt 6rokoltik, lehetne
mas is!), és ennek az egyetlen irodalomnak ismérveiben mindnyajan, jobb- és baloldaliak egyarant
hallgatélagosan egyetértink. Ma a ,tehetséges” az aranyproba, amivel az irodalmat — barhonnan indul és
barhova torekszik — irodalomnak jegyezzik. Ezt a jegyet mindnydjan elfogadjuk. Az igy fémjelzett
irodalom val6ban egységes és oszthatatlan. Tudjuk, hogy a part, mely ezt akarna ketté szakitani, vagy
ha csak egy darabot is akarna beldle, szérnyliséget akarna, olyasmit, mintha az udvarlé kedvesének
egyik karjat vagy térdét akarna, a szemét vagy az orrat, ami rajta neki legjobban tetszik. Ez az ideal
még két darabban sem kaphatd. Rédey kitl(in6 fejtegetései koriilbelil ide torkollanak. Az ideal csak
egészben kaphato, de kérdés, ki kaphatja meg? Az a kérdés, hogy milyen a természete? Mit tudtunk
meg eddig oly csabitd, oly rejtelmes egyéniségérdl? En errefelé szeretnék kanyarodni, lehetbleg Ugy,
hogy a politikat legfeljebb csak konyokkel érintsem.

Csak a magyar irodalomrol beszélek. Elgondolasaimat bizonnyal altalanosithatnam, de irodalmunk,
barmily kicsi is, van mar olyan kerek, van mar olyan kilon egész, hogy kikutatott szokésait térvéenynek
fogadjuk el. Legalabb is mi ezekben a térvényekben nevelkedtiink, és akarva, nem akarva ezekhez kell
alkalmazkodnunk. Ezek adjak egyben irodalmunk sajatossagat, kiils6 jellegét.

Elarulhatom azt, amire kilyukadni akarok: ez a jelleg, melyet itt szivesen neveznék nemzeti jellegnek is,
erdsen abba az iranyba kanyarodik, melyet manapsag altalaban baloldalinak hivnak, s melynek ismerteto
jelei, remélem, a tovabbiakban majd megvildgosodnak. Merem éllitani, hogy a mi ,igazi” irodalmunk, a
mi oszthatatlan idealunk lathatéan azok felé hajlik, akik az ugynevezett baloldalon allnak.

Kétségtelen, nagy szerepe van ebben annak, hogy irodalmi és szellemi életiink eszmélése arra a korra
esik, mikor a francia felvildgosodas eszméi, mint egy nemesebb és gy6ztesebb napoleoni hadjarat,
megkezdték dzonlésiiket kelet felé. A szedett-vedett ruhacskakban tipegé magyar szellem akkor kapta az
elsd komoly leckéket. Ezek a leckék voltak a mi irodalmunk és szellemiségiink gyermekkori éiményei,
melyek akarcsak az egyén lelkliletét, a nemzet lelkiletét is egész életére befolyasoljak. Ez ellen mar nem
sokat tehetiink. Klasszikusaink azt lehelik, gyermekeink iskolai kdnyveikbdl ezt sziviak magukba. Engem
legaldbb az elemi és kdzépiskola, a tankdnyvek szemelvényei neveltek a kivaltsagok ellenségévé, oly
felfogasok valldjava, melyekrol egy reggel dobbenve tudtam meg, hogy baloldaliak. Az ideig nemzeti
hagyomanynak hittem oket.

Rédey szerencsésen idézi Babits szentencigjat, hogy minden igazi miivészet egyszerre lazado és
arisztokrata. Az arisztokratizmus Babitsnal is, Redeynél is a hagyomany tiszteletét, az 0sok kultuszat
jelenti, mely Rilke szerint nem szolgasag, de szolgald erény. A valddi irot a hagyomany taplalja és emeli.

A mi hagyomanyunk maga a revollcio, az 6rok tiltakozé hév, az erces eb-ura-fako, elszant rombolasa
mindannak a ci-devant (fr. ,azel6tt” — a nagy francia forradalom alatt igy nevezték az arisztokratakat — a
szerk. megj.) tarsadalmi és szellemi hagyomanynak, melyet most EurGpa-szerte a jobboldal kias a
foldbol, hogy legyen mire pilléreit leraknia. Léon Daudet az 6 dagalyos pamfletjében, a Le stupide dix-
neuvieme siecle-ben (A hulye tizenkilencedik szazad — a szerk. megj.) tan érezhetett valami alapot a
talpa alatt, mikor a francia szellem és nép nevében az egész 19. szdzadot, melyet én az emberi szellem
leghGsibb koranak érzek, réviden hiilyének bélyegezte. Ha sok oka nem is, de 6sszehasonlitd anyaga
feltétlendl volt, hogy mindazt, ami 1789 6ta Franciaorszagban megesett, tévedésnek, ostobasagnak és
gyalazatnak kiéltsa ki — mddjaban volt e kor szellemeivel szemben oly szellemekre hivatkoznia, mint
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Corneille, Racine, Pascal, Descartes, és ha kell, Rabelais és Villon, sot Diderot és Voltaire is, akik ezt a
bargyl szazadot el6készitették. Tehetett valamit a mérleg masik serpenydjébe, hivatkozhatott
hagyomanyra, mely esetleg valdban olyan hagyomany, amilyet 6 kedvel.

De kikre, kire hivatkozhatna egy magyar Daudet vagy akar egy magyar Maritain? Nemzeti hdseink koziil
talan Bocskalra Bethlenre, Thokolyre, Rakdczira, ezekre a Bécs és Roma atkozta rebellisekre? Vagy
Kossuthra? Még Szechenylre sem hivatkozhat, ha egyszer alaposabban elolvassa. Es az irodalomban tan
Csokonaira? Talan Fazekasra, aki az 6 Ludas Matyijaval oly joiz(ien elpaholtatja a rendi vilagot? Vagy
Kazinczyra és lelkes tarsaira, akiket ez a hagyomany lefejeztetett, vagy hajszélon flggott, ha nem
fejeztette le? Kolcseyre, Vorosmartyra? Vagy a legnagyobbra, legtobbiink megrontdjara, Petofire, aki
Iegszarnyalobb koltoi Ielkesultsegeben harcot, s6t nem is harcot, de kételet emleget a Iegmagasztosabb
hagyomanyok megteste5|t0|re oly szavakkal, melyeket ma idézni sem tanacsos? Ne szaporltsuk a szot
Ez a mi hagyomanyunk Ilyen nalunk az igazi milivész egyik arculata, az arisztokratikus; tiltesz még a
masikon, a kotelez6 lazadon is.

Ilyennek indult a magyar klasszicitas és igy fejlodott tovabb; nem tagadhatjuk le, ilyennek készil
napjainkban is. Vedd el6 az ,igazi” irodalom ismérveit, és probald ki a kdzelmult és a ma magyar iroin;
nem véletlenség, hogy akik megalljak a probat, szivilk mélyén oda huznak, ahova elédeik allottak.

De jellegzetes sajatossaga irodalmunknak, és emellett nem mehetink el itt sz6 nélkdl, hogy ellentétben
a mas népekével, ez a baloldalisagi hajlam nalunk eredendden pesszimista. Szorongasbdl, valami
tragikus el6érzetbdl tamadt, és Ujra és Gjra oda tér vissza. Schopflin mutatott ra, hogy — az egy Petdfit
kivéve — nincs irodalmunknak nagy szelleme, aki reménységgel nézte volna a jovendot, és — most mar
Pet6fit sem véve ki — nincs egyetlen, aki ne allandéd rettegéssel figyelte volna a magyar nép sorsat.
Gondoljunk Berzsenyire, gondoljunk Kolcseyre, Vorosmartyra, Aranyra, Eotvosre, Szalayra, Keményre,
minden folkésziilt szellemiinkre, torkukban dobog a sziviik, ha a magyarsag JOVO_]er0| szélnak. Mintha a
nemzet allandéan szakadék szelen imbolyogna, honnan egy vigyazatlan lépés, de egy varatlan vihar is
lebuktathatja, nem a nyomorba és sotétségbe, de az 6rok elmulasba. Témegével sorolhatnam az
idézeteket. Ezt a szorongast és félelmet egy nép irodalma sem ismeri. Nem ismerik a nalunk kisebb
nemzetek sem. A magyar testvértelen 4ga nemének — panaszolja Vérosmarty, €s ez a testvértelenség az
oka a rettegésnek. Nincsen sok dicsekedni valonk azsiai szarmazasunkkal, szellemiinkben alig van mar
azsiai, de ez a szorongas, ez a valdéban az idegenbe szakadt testvértelen fil szorongasa, aki sehol se lat
baratot, csak ellenséget, s nincs hova visszatérnie sem. Csak természetes, hogy meghatva fogadja a
szozatot, mely minden nép testvériségét hirdeti, mint mentokotélbe kapaszkodik belé, s a népek
testvériségével egyiitt elfogadja az emberek, a fajtak, vallasok, osztalyok testvériségét és egyenloségét is
és mindazt, ami ebbdl kévetkezik, a Déclaration des Droits de 'Homme (Az emberi jogok nyilatkozata — a
szerk. megj.) minden pontjat, ami a jobboldal szerint bizonnyal a Satan elso tojasa volt.

A baloldalisag tehat nemzeti vonas nalunk? Kezdetben mindenutt nemzeti volt, és csak a nemzetek, a
nép és a szellem felszabadulasaval vesztett ebbdl a jellegébdl. Ha tehat nalunk még mindig nemzeti, azt
jelenti ez, hogy a felszabadulas nem esett meg minden vonalon? Valoban azt jelenti. Gondoljunk a
legUjabb kor két hazafias koltojére, Adyra és Babitsra, vagy a szellem barmilyen hataskor(i képviselGjére,
akiben a magyarsag ugynevezett éntudata él, Mériczra vagy a legfiatalabbakra, Erdélyire, Tamasira. Mi
el6zi meg fol-foltoro forradalmi hitvallasukat? Merre céloz a forradalmisag? Csak nagy ritkan az altalanos
emberi felé. A nemzetért tamad, amit ma a nép képvisel, és azért Ujul. Baloldalisagnak tehat nagyon
vidékies is volna, ha a baloldalisag kizarna, hogy igy, ilyen érdekbdl is ne lehessiink hivei vagy
tanulgatoi.

Mert a baloldalisdg meégis csak az altalanos emberit jelenti, szemben azokkal a vilagnézetekkel,
melyeknek kézpontjaban nem az egyén szabadsdganak gondolata all, mely szabadsag nélkul képzelni
irodalmat sem lehet. De hiszen vannak jobboldali aramlatok is, melyek az egyén szabadsagat hirdetik —
valaszolhatjak. Akkor azok nem is jobboldaliak, mint ahogy Rédey hitvallasa sem az. Mi az irodalmi
baloldalisag? Premisszain egy gyorsan lefutd logikai folyamat is amellett bizonyit, hogy az ,igazi”
irodalom nem mutathat mas tulajdonsagokat, mint amindket a mindenkori ellenzékiek vallalnak. A
mivészet szerencsés természetébdl folyik, hogy az alkotas (az ,igazi”) nem birja el a hazugsagot, de
még a leplezést sem, de még a régit, az utanzast, az egyszer mar megcsinaltat sem. De még a szandék
is, jobb- és baloldali el6bb-utdbb sotét fekélyekként kilitkozik rajta. Csak az igazat irhatod és raadasul
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még csak az Ujat, tehat barhova tartozol is, végeredményben csak Ujitd, csak leleplezb lehetsz és
bizonyos értelemben csak rombold. S mivel csak igazat mondhatsz és csakis a magadét, nem simulhatsz.
Vagy ha életeden at sikerdl is elhitetned, hogy simulsz, mint Mikszath, példaul, miiveid, ha mivek
lesznek, elaruljak, hogy tort rejtegettél. A jobboldalisdg, a maradisag, a tekintélyek tisztelete mindig
idoszer(iség; a baloldalisag, az olthatatlan firtatd és birald hév 6rok. Tarsadalmi tényezok tekintélyének
tisztelete és irodalom oly ellentétesek, mint t(iz és viz.

A baloldalisag nem is annyira partallas dolga, hanem lelki alkaté — fejtegette igen talaléan nemrégiben
ismerni, hogyan all szajukban a szivar. Valoban a szivar, a k6znapi kis mozdulatok, a lélek fesztelen
megnyilatkozasai tobb sullyal esnek latba, mint az Ginnepélyesen megfogalmazott vallomasok. A
baloldalisag vérmérséklet dolga, a minden béklyotdl hizddozé szellemé, valami kielégithetetlen
tirelmetlenségé, akarcsak az irodalmi tehetseg. Korlatok kézott nincs szabad szellemiség és nincs
irodalom, e kettének egy a feltétele. Ez parositja 6ket.

Nincs jobb- és baloldali irodalom, de maga az irodalom szelleme még a jobboldali partallasu irék
miveiben is rokon azzal a szellemmel, amit mi baloldalinak neveziink. A magyar irodalom, mint lattuk,
ebben a szellemben nevel6dott, s nagy érdeme van ennek a szellemnek abban, hogy igy folnevelodott,
ezt senki sem tagadhatja. Nemzeti hagyomanyunk a baloldalisag, a torténelem erre iranyitott benntinket,
és ugy érzem, erre kényszerit benniinket a jelen is. A politika haladhat a maga utjan, a kolt6 — Babitscsal
fejezem be én is — csak elemében érzi magat, mikor a térvény ujjal mutat rea. Kaptunk valamit, és azt
tovabb kell adnunk. Elégedetten allapithatjuk meg, hogy ,tiszta” és ,jigazi” irodalmunk legifjabb
képviseloi ezt prébaljak cselekedni. S ha a jobboldal arisztokratizmusaval szemben a baloldal
népmozgalom: elégedetten allapithatjuk meg azt is, hogy Ujabb irodalmunk jellegéhez tartozik, hogy
Petofi példaja utan, de Petofi ota eldszor a dolgozd tomegekbdl szarmazé irdink hivek maradnak
szarmazasi rétegeik vagyaihoz és szelleméhez. De ez mar mas iranyba, a baloldalisag egy mas
kérdéséhez, az osztaly-irodalom kérdéséhez vinné a vitat.

(1937)

Ballai Laszld: Telechronia

A férjem massal él — a lakasunkban. Csak 6t nézi. Ram se hederit. Csupan az étkezések alkalmaval
hajlandd elmozdulni a kdzelébdl. De akkor is rajta cstigg. Mindennel felhagyott a kedvéért. Hozzaszabta
az idobeosztasat. Megvaltoztatta a politikai nézeteit. Tehetetleniil allok a helyzet el6tt. Probaltam jézan
széval hatni r4. Meg sem hallgatott. Kértem, kényodrégtem, forduljunk pszicholégushoz. Talan egy
fliggetlen szakember tanacsat megfogadja, és rendezhet6 lesz a kapcsolatunk. Azt mondta, én oda
megyek, ahova akarok, csak hagyjam békén. Kétségbe vagyok esve. Nem tudom, hol siklott ki az
életiink. Mit rontottam el? Hibas vagyok-e egyaltalan?

Nem is olyan rég hétvégenként nagyokat kirandultunk a budai hegyekbe. A Janos-hegyen, a Széchenyi-
hegyen, a Harmashatar-hegyen is megvolt a magunk utvonala. Kedveltiik a kilonleges kozlekedési |
alkalmatossagokat, a fogaskerekdit, a libeg6t, az uttérévasutat. EsOs idoben a muzeumokat jartuk. En
legszivesebben a Varba mentem. Figyeltem, milyen kiéllitas nyilik a Galéridban, a Ludwig Muzeumban.
Bizonyos miialkotasok nem ragadtak meg a képzeletiinket, példaul a villanykortékbdl késziilt szobrok. A
Topkapi csodalatos kincseit azonban soha nem felejtem el. Az uramra a mongdliai dinoszauruszcsontok
tették a legnagyobb hatast. O kiilonben a Szépmiivészeti Mlizeumot kedvelte a legjobban. Mindig meg
kellett nézzik az egyiptomi tarlatot.

Vasarnaponként étteremben ebédeltiink. Természetesen attol kezdve, hogy a torleszto részletek mellett
megengedhettiik magunknak. Istenem, mindent OTP-k6lcsonbdl vettlink, a lakast, a batort, a hitét, a

32



Marczius Tizenotodike (2011/1 szam)

tévét. Nem is tudom, hogy verhettik annyiféle adéssdgba magunkat. Az ifjusag felszabadultan tud
repkedni a korilmények felett. Senkinek nem kivanok nagyobb boldogsagot, mint amelyben

akkoriban — negyven éve — éltiink. Jobbara kisvendéglokbe jartunk. Unnepi alkalmakkor nivosabb
helyekre is meghivott a férjem — mint a Gundel vagy a Hungaria —, amelyekre a kdzonséges halando
mostansag gondolni sem merhet. O, azok a langolé Gundel-palacsintak! Latvany, illat, iz eleven emlékei.

Epp az elso tévékésziilék megvasarlasat kovetden szalltak le az amerikaiak a Holdra. Napirendiinkbe
bekoltozott a Hirado. Mintha az Uj csodat, a szovjet valaszt vartuk volna, a Mars, a Jupiter meghoditasat.
Lassacskan politikailag igen tajékozottak lettiink. Megismerkedtink az Uj gazdasagi mechanizmus
célkitlzéseivel. Es az eredményekkel. Lattuk, amint az olajvalsag megrazza és foldhoz teremti a
kapitalista vilagot. A KGST-kooperacio és partunk helyes iranyvonalanak kévetkeztében a mi
jovedelmiink lassacskan, de biztosan ndvekedett. Egészen 1979 6széig, amikor atlagosan tizenét
szazalékkal megemelkedtek a fogyasztdi arak. Erre is volt magyarazat. A szocializmus épitésenek
jelenlegi szakasza megkdveteli a gazdasagi szerkezet atalakitasat. Osszességében megtakaritasaink
jocskan felllmultak torleszto részleteinket. Biztonsagban éltiink. Jartuk a hegyeket, a mizeumokat. Az
Orion képernydjén keresztiil a vilag minden tudomanyos eredménye, haborus borzalma és nyomoruisaga
filmszer(ivé valt. Ugy pergett le, mint az Ivanhoe vagy a Tenkes kapitanya. Megnéztiik, kicsit izgultunk,
azutan nyugodt alomra hajtottuk a fejlnket. Az elektronsugarzast nem éreztik olyan valésagosnak, mint
a tyrannosaurus medencecsontjat a mizeumban, a tavaszi levegd illatat a Szabadsag-hegyen, vagy a
csulokporkoltet a Budagyongyében.

A kilencvenes évek elején azutan a Budai Kabeltévé tarsasag igen kedvezo ajanlattal keresett meg
benniinket. Havi ezer forintért hisz csatornat biztositanak. Huszat!

— De egyszerre csak egyet lehet nézni — értetlenkedtem.

— Ugyan — magyarazta a férjem —, a valaszték bovilésérdl van szd. Ha rossz misor van az egyik addn,
valthatunk a masikra, a harmadikra.

— Ha rossz a misor, kikapcsoljuk a tévét, mint eddig. Ahhoz, hogy megnézziik a Hiradét és a filmet,
nem kell mas csatorna.

— A televizidzas is fejlédott. Mi sem a fekete-fehér Orionon, hanem a szines Sonyn figyeljik az adast. Ma
mar olyan produkciokat készitenek, amilyenek korabban elképzelhetetlenek lettek volna. Ezeket mind a
kereskedelmi televiziok hozzak.

Bekototték a kabelt. Am a haladott programok gyengébbnél gyengébbre sikeredtek. Normalis filmet sem
adtak a kereskedelmi addk, csak hollywoodi szennyet. Két év utan felbontottuk a szerzddést. Noha nem
fizettink, a jelet foghattuk. A felettink lakdkhoz ugyanis rajtunk keresztll vezetett a kdbel. E tény
novelte az uram televizi6zasi kedvét.

1998-ban a UPC felvasarolta a kdbeltéveé tarsasagot. Az altala kiépitett, igynevezett csillagpontos
rendszer nem tette lehetOvé a potyazast. Ahany lakds, annyi vezeték. Az alapcsomag havi kétezer
forintba kertlt. Komoly tanakodasba fogtunk a férjemmel.

— Az alapvetd tajékoztatast megkapjuk a Magyar Televizid két csatornajarol — mondtam.
— Ellenben a kereskedelmi csatornakon sok Uj filmet mutatnak be — érvelt 6.

— A moziban kettonknek kétezer forintba kerlilne a jegy. Itthon ugyanezért a pénzért egy honapon at
annyi filmet lathatunk, amennyit csak akarunk — negyven csatornan.

Az uram ett6l fogva, mintha a legnagyobb koltséghatékonysagra térekedett volna, egyre tébb idot toltott
a tévé elott. Elmaradoztak a hétvégi programok is. Igaz, visszérgyulladdasom miatt honapokig kimélnem
kellett magamat. A kdvetkezd tavasszal azonban férjem mar a televiziéra hivatkozva nem akart velem
kirandulni. Mert hogy érdekes m(isor van. Mindannyian berozsdasodunk, elkopunk. A férfi ezt nehezen
vallja be. Valamije faj, majd elmulik. Ha nem, Ugy is sz0l, és elmegylnk az orvoshoz. Kidertilt, hogy az
uramnak semmilyen panasza nincs.

Sokaig csak azt vettem észre, hogy egyre tébbet (il a képerny6 el6tt. Mar nem valamilyen mdsor miatt
kapcsolta be a készlléket, hanem a tévézés tnmagaban valé élményéért. Ha nem talalt kedvére valo
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programot, akkor idegesen kapcsolgatott egyik csatornarél a mésikra, egy-két perc alatt bekalandozva
mind a negyvenet. Legnagyobb kedvét a brutélis jelenetekkel zsufolt akciéfilmekben, illetve a végtelendil
unalmas politikai vitam{sorokban lelte. Egyre sértébbnek éreztem a helyzetet. Miért kell nekem valami
nem vart latogatot, kellemetlen idegent kertilgetnem? Allandéan mas emberek hangja szol a
lakasunkban. Az 6 véleményiik, allasfoglalasuk helyettesiti az egyiitt él6 emberek kdzotti kommunikaciét.
Ekkor mar nem is tarsalogtunk. A tévé allando jelenléte miatt otthonunk elveszitette intimitasat.

Hogy még ennél is nagyobb a baj, arra csak a 2002-es valasztasi idegfront alatt figyeltem fel. Akkor,
amikor az egyik part, hogy megnyerje a valasztasokat, gyakorlatilag haborus allapotokat idézett el6 az
orszagban. A konyhaban tevékenykedtem, amikor hangot hallottam a szobabdl. Azt hittem, nekem
szblnak. Beszaladtam. Hihetetlen latvany tarult a szemem elé. Az uram élénk taglejtéssel

magyarazott — a televizionak.

— Te a tévéhez beszélsz? — kérdeztem hiledezve.
— Nem, dehogy is... — mondta a férjem felrezzenve, és visszalilt a fotelba. — Mibdl gondolod?

Néhany napig ugyan résen volt, és ha bejottem a szobéba, visszafogta magat. De aztan mar nem
torédott velem. A vitakban az altala tdmogatott part emberére szajtatva figyelt. Mig ha az ellenfele
kapott szét, hangosan szidalmazta, s végeredményben nem is hallotta, mit mond. Azokkal a mindsit6
kifejezésekkel élt, amelyeket az ellenzék mindennapos haszndalativa tett a kormanyoldal
vonatkozasaban: ,hazug”, ,idegensziv(i”, ,hazaaruld”. Ha azt mondtam, hogy azel6tt a televizidhoz
igazitotta a programjat, most mar egészében veve érte s vele élt. Amikor felkelt, bekapcsolta.
Borotvalkozas, fogmosas kozben ra-ranézett. Etkezés alatt felé forditotta a székét. Végul csak szedni jott
az asztalhoz, tanyérjaval gyorsan a fotelbe telepedett. Mivel tébbszér megégette és leette magat,
beszerzett egy massziv fatalcat, és a tévé elott arrdl evett. Esténként a képernyd el6tt bobiskolt. Ha
sz6ltam neki, hogy fekudjon le, ideges lett. Egyszer — amikor tébb 6raja hangosan

hortyogott — kikapcsoltam a készuléket. Vérben forgé szemekkel nekem rontott, és az oklével
hadonaszott az orrom el6tt.

— Ki vagy te, hogy kikapcsolod a tévémet? — tvoltotte.

Azt hittem, agyonver. Amde eszébe jutott, hogy mirdl maradhat le, mig velem dulakodik, és gyorsan
Ojrainditotta. Abban a pillanatban 6sszeolvadt az elektronsugarzassal. Engem el is felejtett. Atsirtam az
egész éjszakat.

Nem sokkal ezt kovetden haromszor is adtak a Rambot, melyben megtetszett neki egy fordulat. Azé6ta,
ha meglat, ennyit mond: — Ki a fene maga?

Mast nem is mond nekem. Lassanként kezdem azt hinni, tényleg nem ismer meg. Mi johet még? 2006.
szeptember 19-én hajnalra virraddéan egyenes adasban kdzvetitették, amint ellenzéki csoportok
megostromoljak a televizié székhazat. Nem Santiago de Chilében, se nem Luandaban vagy

Manilaban — nem, Budapesten. Tortek, zlztak, gépkocsikat gyujtottak fel — az egyikrdl a tliz atterjedt a
fokapura. Osszeverekedtek a rend6rokkel, kbzaport zuditottak rajuk. Elfoglaltak a Magyar Televiziot.

Amikor a homlokzati erkélyen diadalmasan lengette az arpadsavos lobogot egy feketeinges alak, a
férjem felrohtgott: — Na, most megkaptak a rohadt zsidok!

Nem. Ez nem az én férjem! Ez nem az én lakasom! Ez nem az én életem! Kirohantam a szobabdl, a
lakasbdl. El, el innen. Egy percig sem birom itt tovabb. De hova mehetnék? Nekiestem a lépcs6haz
Uvegfalanak. Minden ablakban az a jellegzetes, vibral6 fény jatszott, amelyet az elektronsugarzas vetit a
falakra. Ha bekopogok egy ajton, nem tudhatom, hogy azt a krénikus tévénézés mely stadiumaban levo
ember nyitja ki. Mert, dobbentem r4, ez az 0j népbetegség. A telechronia.

Csokonai Vitez Mihaly:
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Halotti versek

Néhai méltésagos kohanyi Katsandi Terézia asszony, csaszari és
kiralyi aranykulcsos kisrhédei Rhédei Lajos hazastarsanak
eltemettetésekor. Nagyvarad, 15. apr. 1804.

Je ne veux pas argumenter avec vous,
ni méme tenter de vous convaincre; il
me suffit de vous exposer ce que je
pense dans la simplicité de mon coeur.
Rousseau

Eléljaro beszéd

Midon én egy ollyan solennitasra, amillyen boldogult Rhédeiné
asszonysageé vala, a lélek halhatatlansagéat valasztottam matériaul:
el6ttem tartottam azt a fényes gytlekezetet, amely ottan 6szve fog
seregleni. Minden hiten Iéve amely alpapok; méltésagok, nemesek,
kdzép és alsdbb renden lévok; palérozott és természeti asszonysagok;
gazdagok, szegények; tudosok, tudatlanok; valldsosak, buzgok,
babonasok és szabad gondolkozasuak; erdsitést, vigasztalast kivanok;
poétak, poézist szeretok vagy ehhez nem értok s a tobbi illy sokféle
hallgatok fogjak (gondolam magamban) az én verseimet varni,
kihallgatni és megitélni. Ez a gondolkodasom tartott sokaig fiiggobe

a halotti targynak véalasztasaban: mig végre, egyéb okokbdl is,
meghataroztam magamat, hogy a lélek halhatatlansagarol peroraljak.
Lehetetlen, igy biztatim magamat, lehetetlen, hogy minden gondolkozéasu
és érzésli személyt vagy egy, vagy mas oldalrél ez a dolog ne
erdekeljen. A hitnek és a vallasnak ez a sarkalatja, amelyen annak
egész alkotmanyja megfordul; az erkdlcsiségnek ez a f6 principiuma,
vagy legalabb serkento rugdja, a philosophianak legrégibb és legfobb
targya: a nyomorult emberiségnek kézonséges és minden tartomanyokban
feltalaltatd vigasztaldja: és egy poétanak is szép, bo, érzékeny,
indllattal teljes, képzel6dést izgatd, melegitd és kifeszitd, nagy,

nemes és forr6 matériaja. Az ironak lelke felemelkedhetik ebben, a
bdlcstdl fogva a leggyengébbekig minden lélekre kiterjedhet, és mikor
haland6 nyelven a halhatatlansagrél mér énekelni, az értelem és az
érzés, a természet és a vallas erositik meg az 6 szozatjat, és minden

0 halandé tarsai 6rommel fogadjak el 6benne az emberiségnek mérész
sz6szoldjat.

I. Rémitd s viditd kétségek

Lenni? vagy nem lenni? — kérdések kérdése!
Mellynek nehéz, kétes, szép a megfejtése.
Nagy kérdés, amelyet ha mélyen vizsgalok,
Még tobb mélységeknek méllyére talalok.
Lat és habzik az ész, a sziv fél és 6hajt,

S bennem a kérdésben forgd lélek séhaijt.
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Erzem nemes voltom, érzem gyengeségem,

S reményem béborul és der(il kétségem;

S mik  or a mozgo sart az égig emelem,

Az isteni langot egy porba nem lelem.

Csillagok kozt hordnak aetheri szarnyaim,

De a sir partjara haznak on-labaim;

Az ég s a fold kozott fliggdk utoljara

En, angyal meg allat, vagy csak por meg péara. —

Ha most vagyok, latom, mindég is kell lennem:
S ha nem lészek, csapas volt az élet bennem,
Es ha el kell malnom, mi sziikség volt élni?
Egy elveszendOnek miért kell remélni?

Azért? hogy ezer baj, bu, betegség kozott,
Mint egy szamkivetett és mint egy (ldozott,
Vagyakozzam dicsObb rendelésem felé,

Egy méltébb orszagba, s mégse menjek belé?
Légyek, hogy szenvedjek? és banjam létemet?
Remeényljek, de ez is gy6torjon engemet?

Igy, 6rok semmiség! 6hajtlak tégedet,

Vedd vissza méhedbe vexalt gyermekedet.
Boldog! szazszor boldog, aki nem sziletett,
Aki nem izlelte még meg az életet!

De jaj! aki egyszer van és kezdett lenni,

Orok halal annak semmiségbe menni.

Ha nem levék vala, e nagy joét nem tudnam

S a nem esmért halal karjain aludnam,

De az élet bennem mihelyt szikréat vetett,
Fellobbant a hozza vonszodé szeretet. —

Létel! te mennyorszag ezer inségbe is,
Nem-létel? te pokol még nem érezve is!

Itt allok viragzé éltem szigetjében,

Egy kbszikla tornyan a hab kézepében,

Itt nézem partotok kétes messziségét,

Az én letelemnek folyasat vagy vegét.
Alattam a chadsz b6g6 torkolatja

Az elementumok fogat csattogtatja,

S varazslo bal kezét sargan nyujtvan felém,
Elveszel! igy ordit, s rémdlést ont belém.
De kérpitja aldl a kék reménységnek

A testvér csillagok mosolyogva égnek,
Biztatvan, hogy mennybdl szallt belém a Iélek,
S ha elvész is e test, jobb részemmel élek.

Oh, édes érzési az orok lételnek,
Mellyek vigasztalnak s erdmbe nevelnek,
A halhatatlansag kezdeti mar ezek,
Amiket most bennem gondolok s érezek! —
Es te, ki igy érzed tulajdon lételed,

Ki 6nnon erddet vizsgalod, képzeled;
Te, ki esmérni tudsz sok ezer dolgokat,
Azoknak formdjat, szamat, nagysagokat:
Ki itélni is mersz, te, kinek nem elég

Ez a megteremtett levegd, viz, fold, ég,
Hanem magad kordl épitsz Uj vilagot,
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Majmolvan a munkas Mindenhatdsagot;

Te, ki altal mozgok, névok és dolgozok,
Eszmeélek, itélek, vagyok, gondolkozok,
Orvendek, busulok, reménylek és félek,

Te csuda valosag, belém széllott 1élek!

Te igazgatdja e por-makhinanak,

Teremtett istene e kis planétanak,

Szallj magadba, nézd meg 6ntermészetedet:
Merits er6t abbdl s fejtsd meg lételedet.

11. Okoskodasok: érzések

Tudom, hogy létedet nem lehet tagadnom,
Es hogy nem vagy te test, azt is meg kell adnom;
Miért vitatja hat oly sok gondolatlan,

Hogy ami meg nem tud halni, halhatatlan?
Ugy van! mert csak ott gy6z a lerontd halal,
Ahol megoszthat6 részecskékre talal,
Amelyeket kilon szedvén vas ujjaval,
Egyesiti 6nndn elementumaval.

Ront ugyan, illy jeles makhinéakat ront el,

De mindent Uj képre s Gj életre bont el;

0 a természetnek segédje s szolgaja,

Oaltala forog ennek karikaja;

De legkisebb rész sem veszhet el kezérdl,

O csak bont, de szamol minden részecskérol.
Mert aki e Mindent semmibdl alkotta,

A megsemmisitést maganak tartotta. —

Nem halhatsz hat te meg, 6h nemes valdsag,
Hacsak maga egykor a Mindenhatésag,

Ki akart és véled kozlotte lételét,

Langodra nem fuUjja a semmiség szelét.

De egy bdlcs Istenrdl azt allitni vétek,
(S6t, hogy emlitem is, tan azzal is vétek)
Hogy 0 egy, a maga képére teremtett
Nemes val6sagot csak azért teremtett,

Hogy a bq, baj kozzlil semmiségre hijja

S 6nnon lehelletét mintegy visszaszijja.
Emberek jo Atyja! tudjuk valdjaba,

Hogy egész mivoltunk por s arnyék magaba,
Es amit adtal is, azt sem érdemeljik;

Ugy van! hatalmadat rettegve tiszteljuk.

De te, 6h josagnak kutfeje s tengere,

Kitdl e lelkes sar ennyi aldast nyere,
Orvendhetsz-é egykor, 6rvendhetsz-é annak,
Hogy halélt mennydo6rdgj egy halhatatlannak?
Hogy aki aldhatné felséges nevedet,
Elvesszen, atkozvan a lételt s tégedet?

Es aki lenni kezd, elore rettegjen?

A bOlcso és sir kozt mordon ténferegjen?

A megholtak kozz(il ne emlitsen senki?

S az életre minden irtézva lépjen ki?

Oh nem! nincs becsesebb javunk az eletnél,
Es te olly kegyetlen soha nem lehetnél,
Hogy e legfobb jonktdl megfosztanal minket
S megcsalnad az erre vagyo lelkeinket.
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Igazsag Istene, jok s rosszak birajal

Kinél bévall mindent az esztendok szdja,
Ki részrehajlastol soha meg nem rontott
Jobb kezeddel tartod a mérséklo fontot,
Hogy vonhatsz a sirnak szélén 6rok hatart,
Ha addig olly ritkan fizetel mélt art?

Ha azok, kik sujté palcadtol nem félnek,
Veretlen maradnak, s6t még vigan élnek;
Es aki a virtus pusztajan bajdoklik,

Sir, szenved s a blinnek korme kozt fuldoklik?
Uram! te, ki magad vizsgalod szivemet,
Tudod rolad valé tiszta érzésemet:

De mihelyt az erkdlcs vilagaba megyek,
Nem tudom, mit higgyek, érezzek vagy tegyek;
Ha az embereknek dolgait vizsgalom,

Azt a jo, bolcs, igaz Istent nem talalom,
Kit a természetnek vilagaban leltem

S ki el6tt olly megtolt szivvel térdepeltem.
Mert, 1&m, a virtusnak semmi becse nincsen. —
Ne is légyen! senki még ra se tekintsen,

O az oly sziveknek mindég elég bére,

Akik érdemesek annak érzésére.

De mikor azt latom, hogy 6t csuffa teszik,
Szidjak, haborgatjak, ldozobe veszik,
Verik, tdmlocozik, halélra hurcoljak:

Mar ezek a szivet nagyon marcongoljak.

S kivalt, mikor latom, hogy a gonoszoknak
T({indokl6 napjaik kényekre forognak,
Szabadon ferednek az artatlan vérbe

S a szlizek erkolcsét nyerik értte bérbe,

A szegényt a torvény utjan megkéselik,

S a rongyos arvanak kenyerét bényelik,
Magok az alnoksag haléjat hintik el,

S a torvény kotelét csufolva tépik el:
Mégis a boldogsag mosolyog le rajok,
Szivek vig és nyagodtt, virit az orcjok. —

Héat ezekert folynak Paktdlus habjai?
Ezekért vésédnek Quitd havassai?

Ezekért jon-é fel a nap minden reggel,
Hogy jot tenyésztessen fénnyel és meleggel?
Fuljanak a zajgé habba minden galyak,
Mellyek az 6t vilag kincsét vondogaljak,
Szaradjon el f(i, fa, erd6, mezo és kert,
Minthogy nagyobbrészént csak rosszakeért hevert,
Az aldott nap valjon tliznek katlanjava,

Ezt a szép vilagot tégye bus pusztava,
Sisse ki a kényjén élo gonoszokat,

S egy nagy f6ldindulas falja bé hamvokat!
Legalabb e kdzos vég-veszedelembe

Az a vigasztalas fog szallni szivembe,
Hogy a tombold biin jajjat is megérem

S az igazsag karjat egy részrdl dicsérem. —
De hat a szenvedd jambornak jutalma
Hova lett? hol van a virtus diadalma?

Azt e dlledékek orman, e félelem
Rettent6 mezején nem latom, nem lelem.
Itt egyutt hever a lator palotaja,
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A jambor kunyhgja és akasztofaja;

Egy szél fajja hamvat itt egy jé atyanak,
Egy szelid gyermeknek s ezek gyilkosanak;
A végso karomlas, a végso konyorgés
Hangjait egyszerre fogta el a horges;

E kerek fold pusztan forog az lregben,
Hordozvan a néma halalt gyaszleplekben,
BUs gyomraba zarta az emberi nemet

S egy sorsra juttatta a vétket s érdemet;
Nagy sir! de amelyre csak ennyit irhatok:
»Itt laktak tollatlan kétlabu allatok.”

Ugy van! csak allatok! s6t még a barmoknal
S a porba félnapig masz6 kukacoknal

Még annyival ezek szerencsétlenebbek,
Amennyivel nalok voltak nemesebbek.

Oket a beléjek oltott ész megcsalta,

Az erkélcs Osztover reménnyel hizlalta,

Es 6k, kik kérkedtek a szabad |élekkel,

Most egyitt hevernek a hitvany férgekkel. —
Ti boldog tigrisek, ti boldog madarak,
Boldog halak, kigydk, férgek és bogarak,
Te, szerencsés hollo, egynehany szaz télig,
Te, szerencsés kérész, reggeltdl estvélig,

Ti a természetnek szilottei vagytok

S egy illy édesanyat soha el nem hagytok:
De mi az erkblcsnek, e szaraz dajkanak,

S az észnek, e tolink vallalt mostohanak
Hideg intésein makacsulva jarunk,

A nyert jot megvetjik, s képzelteket varunk.
Néktek szort és tollat ad édesanyatok,
Mindennap teritett asztallal var ratok,

Igaz szomjatokat kristaly vizzel oltja,
Hajlékotok a féld, vagy az erddk boltja;

De mi mezitelen jévink e vilagra

S azonnal szikségunk van a tarsasagra,
Etlink, itunk, ruhank izzadsagba kerdil,

S még fiatal fejlink gondba s 8szbe merdil,
Es hogy batorsagba tehessiik magunkat,
Im, fel kell aldoznunk a szabadsagunkat. —
A ti érzésitek fajinok, tartosok,

Elmétek egyforma, labotok futdsok,

S egyiket is a sziv lazzadtt indulatja

Szokott fekvésébdl ki nem forgathatja,

Sem az elméskedés szomoru hagyméazza

A taplalas utjat meg nem tofanazza,
Latastok, hallastok élesek tinéktek,

Hogy meg ne ronthasson ravasz ellenségtek,
S hogy az ennival6t feltalalhassatok

S e mulo életet jobban késtoljatok;

De a mi szemeink kénnyet is hullatnak,
Fuleink rezzennek, ajjakink jajgatnak,

Mikor édes hazank a szélvészek kozott,
Mint egy roncsolt galya, a szirthoz Utk6zott,
Mikor vallasunkra kész(l (j fergeteg,

Mikor embertarsunk rab, kéldus vagy beteg,
Mikor szuléinket vagy magzatjainkat,
Szerelmes péarunkat vagy jo baratinkat,

A halal karjain meghlilve csokoljuk

S kinunkat a faknak s néktek panaszoljuk.
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Hat még a becslilet, mellyet akkor adott
Nékink a természet, mikor megtagadott,
Mikor eredeti forrasit bédugta

S vad ldbunk a virtus csovait felrugta, —
Hat még a becsllet hanyszor busit minket,
Hanyszor lazzasztja fel délceg érzésinket?
Ti, ti mindezeket még nem érzettétek;
Keveés, de jO s nyugodt érzés a tiétek. —

Még ez mind elmulnék; de nagyobb kinunkra
Ra van az eszmélés vetve a nyakunkra,
Hogy régi fajdalmunk felmaradjon ebben,

S amin altalestiink, ragjon mérgesebben;
S6t, hogy a jovendod bajtdl is rettegjink,

S még a jok kozott is féljunk, keseregjunk.

Istenem! ha szét kell csakugyan oszolnom,
Ah, mit is kell a te munkadban vadolnom!
Még a reménység is, e legfébb orvosom,
Csalard ajandékod, hohérom, gyilkosom.
Miért szilkség nékem a halaltdl félni,

Ha csakugyan egykor meg kell szinndm élni?
Mért olly édes nékem a halhatatlansag,

Ha ez a reményem merd hasztalansag?
Bizony dragan vesszik ama szines jokat,
Mellyek elcsabitjak a vak halandokat,

Ha ez a vagyasunk csak magunk szerelme

S hidbavaldsag és lélek gyotrelme! —

Ugyan, ha mar ételkivanas van bennunk,

Es mégsem lehetne itt e foldon enniink:

Ha a leghevesebb szomjusag unszolna

S ez egész planétan egy csepp viz sem volna:
Nem azt mondhatndm-¢é, hogy aki teremtett,
Kegyetlenségének targyava engem tett? —
Meg ne Utkodzzetek, ha illy nagy tgy feldl
Egy alacsony példat merek hozni el6l:

Egy egylgyd allat — egy gdlya mit szdina,
Ha néki j6 szarnya, s egy orszag nem vélna,
Amellyben bujdossék; pedig a Teremtd

Belé adta volna, hogy oda vagyjon 6? —

Ugy van! e bdlcs Isten, ez élok jo atyja

Még a barmoknak is szivét megnyugtatja,

Es bétbltvén minden allat kivansagat,
Orvendve szemléli kedve-tGlt vilagat.

Ugyan hat, 6h, ugyan csak az ember volna,
Melly tobbet kivanna, semmit sem kostolna?
Kinek az erkdlcsi vilag csak kart tenne,

A természet pedig mostohdja lenne?

Ki az emberek kdzt nyomna vagy nyomaddna,
S még mint allat is csak tengene, kinlodna?
Es ugyan, ha nincs mas élet énérettem,

Meg nem koszonhetem, hogy emberré lettem;
Es, im, egy illy fényes gydlés hallatara,

Az emberi hitvany keveélység truccara,
Letészem az eddig viselt méltésagot
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S az allatok kozott kérek boldogsagot.

Te, ki Ermenonvill rideg szigetében
Nyugszol a nyarfaknak leng6 hivesében,
Ebredj fel és bamulj egy lelkes allatot,

Ki mér tenni nalad nagyobb aldozatot;

Te a tarsasagban az apros hibakat

Nem tdrvén, éhaijtal olly messzi pusztakat,
Hol még nyers fiai a nyers természetnek
Kevélyek, gonoszok, hidk nem lehetnek.

En pedig 6ket is ker(ilni kivanom,

S hogy hasonlo lelkem vagyon, azt is banom,
Akarom, hogy elmém setétségbe ejtsem,

A vétket, a virtust, mind — mind elfelejtsem.
Ez odvas makkfanak kongé oldaldban
Eszem, alszom, egyéb allatok soraban,

Az égre nem nézek, foldon jot nem teszek,
Itt élek, itt halok, itt rothadok, veszek. —

De melly s(iri homaly gombolyog felettem?
Mely varatlan szélvész ordit, zig mellettem?
A zapor lerohan, s az ég sarkalatja
Lelkemet s e bérces erdot razkodtatja;

Mig szdlok, im, cserfam menedék tovére

A sustorékolo gyantalang leére,

Fut minden fenevad, — én magam maradok, —
Futnak ok, — én fazom, s — a tlzért szaladok. —
Hah, hogy lehet mégis oly ero lelkembe,
Hogy e tlzrdl is az ember jut eszembe?

A vadak ekér(il meg nem mernek allni,

A pongo szereti, de nem tud csinalni. —
Erzem, hogy lelkemnek tehetségi nagyok,
Hogy én a f0 lélek helytartdja vagyok,

Hogy mar e f6ldon is tobb vagyok baromnal,
S tan messzi reményem tobb csupa alomnal.
Erzem, hogy ha itten bét6ltdm helyemet,
Edes rdeszmélés fogja fel lelkemet,

S igy lebegvén az én Uram tronusaig,
Kilatok az 6rok létel kozpontjaig,

Hol eredetemnek kezdetét fellelem,

S a végtelen idok kerekét képzelem.

Isten! akit fednek altallatszé leplek,

Még egyszer zsamolyod el6tt letérdeplek,
Add vissza a t6lem lehanyt istenképet,
Mellyet a makacssag orcamrol letépett.
Nem! hanem a kevély alazatossagnak,

A rendetlen szélIt6l forgd okossagnak
Csaloka mive ez. — Bocsass meg, Istenem!
Ha vakon nem lehet hinnem, reménylenem!
Hogy az igazsagot keresvén, tantorgok;

A tet6led adott lampasodnal forgok,

Melly, mikor megbotlom, jéra akkor vezet,
S azon pontban érzem a mennyei kezet.

Imé, mig magamat embernek szamlaltam,
Az emberiségnek becsét nem vizsgaltam:
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Es most, hogy elhagytam az emberi nemet,
Négy millidard ember tolté be szivemet.
Uram! mind egyforma teremtésid ezek,
Kikkel én egyarant gondolok, érezek;
Csakhogy némely része mar kifejtve vagyon,
A tobbi még buta, kicsinyég vagy nagyon,
Ki dolgos, ki lomha, ki tlzes, ki hideg;

Ki durva vagy szelid, ki tarsas vagy rideg:
Mégis mindeniknek szivén van egy pecsét,
Melly jegyzi és Orzi az emberség becsét.

A London utcaja, a Haron posvanya

A jovend6 boldog életet kivanja;

A csendes chinai s a koborlo tatar

Erzi, hogy a halal nem legvégsobb hatar;
S6t az a kannibal, ki diihddt bélibe

Onndn embertarsat vendégeskedi be,

S az 6tig olvasni nem tudo déli nép

Hiszi, hogy lelkestdl a haldlba nem Iép.

Ha ezek mind hisznek, én kételkedjek-é?
S6t ha hibaznak is, én bdlcsebb legyek-é?
En is ember vagyok: és embertarsamnak
Koz hibajat miért szégyenljem magamnak?
Ha ugy nem itélek és érzek, mint ezek,
Talam akkor botlom, vakulok, vétkezek.
Négy milliard ember: felséges tarsasag!
Hamarabb vét négy-6t, mint illy nagy sokasag,
S6t ha ez mind gorbén talalna is nézni,

Nem tartoznam szemem szemekhez intézni?
S kivalt mikor szivem igy verne belGlem:
»Ah, ez édes hibat ne zavard el télem!”
Sem tobb, sem kevesebb, csak ember lehetek,
Sem barom, sem angyal lenni nem szeretek.

De itt ezt kérdheti egy vilag-polgara:

Hogy jutott minden nép ennek tudasara?
Baratom! hanyd fel bar a kényvek asztagat,
Meglatod, hogy egy nép sem formalta magat,
Egy ember, egy nem koz lélek, egy isteni
Szokatlan erdvel felruhazott zseni

Latta, amit masok nem lattak, s a vadon
Népnek eldadta szeliden, szabadon.

A gyenge fél hitte az erOsnek szavat,

S nem-tudva érzette 6nnénmaga javat:
Latta, hogy a szive nem kiélt ellene,

S hogy ez az 6 nemes sorsahoz illene.
Vagyis amely bimbot nyerses természete
Még béburkolt kérgek alatt rejtegette,
Mihelyt egy boldog fény s meleg kifejtette,
Mindjart magaenak vallotta — s szerette.

En ugyan allitni nagyon merészelem,

Hogy régibb Ut a hit, mintsem az értelem,
S hogy minden nép elébb lett teologussa,
Mint kételkedOvé vagy filozofussa.

111. Népek
Revelatio, philosophia nélkdil
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Es én, hogy példat is hozzak a népekrdl,
Miként képzelodtek azok a |élekrdl,

Vagy kett6t emlitek, kit a szent hagyomany
Utjan nem vezet még az ész és tudomany,
Kik a bévett vallas almaban nylgosznak,
Allatként éreznek, s kicsit gondolkoznak.

A scythak, tatarok s akik az éjszaknak
Fagyos vagy mérséklett 6ve alatt laknak,
Azt tartjak s reménylik, hogy ezen testekkel,
E kivansagokkal és e sziikségekkel,
Amellyekkel birnak foldi életekbe,

Egy ehhez hasonld helyre koltoznek be.
Hogy ott nyilazassal tdltik napjaikat

S buszkén ugrattatjdk délceg lovaikat.
Azért, ha meghalnak, sirjokba rakatjak
Mindazt, aminek ott hasznat gondolhatjak.
Ki nem marad onnan a kard a kopjaval,
Vagy a nyusztos kalpag rar6 bokrétaval,

A buzgany, a puzdra, a varrott satorok,

A csigas szerszamok s tébb becses butorok.
S az igy felkészitett sirjanal az urnak

Kutyat, lovat, szolgat s agyast agyonszurnak.

Példaul halljatok egy lappon érzését,

Ki latvan halala elkdzelgetését,

Megnyugodt vadsaggal, hideg reményjében

Ezt mondja megasott sirjanak szélében:

~Légyen vege életemnek, nem banom, légyen vege!
Haijto szelld csénakomnak fajdalmim kemenysege
Ni, hogy mosolyognak felém, kézepén is a kinnak,
Ezer szép istenasszonyok udvarabol Odinnak,

Kiket a hatalmas Odin, az isteneknek ura

Allitott ki kastélyabdl eldmbe a kapura.

Mar a kékszeml(i Valkirak a legjobb sert készitik,
Méar Odin palotajdban az asztalt is teritik,

Hol vaddiszn6-sodort eszem a boldog istenekkel

S a kopjakrol beszélgetek a harcon elestekkel,

Es ott Karinton apammal a felsd helyen (ilok

S odvas kaponyakba toltott zab-sertdl részeglilok,
Valhallanak kies foldbe, hova most kell bujdosni,
Hol a mohos szirt pompéjat tiszta t0 szokta mosni,
Hol a szép nyirfabokrokat aranyos zuz teriti,

S ha ess6 és, a nyil hirjat meg nem p6tydgositi;
Fogadj, fogadj bé engemet! nem hazudtam, nem féltem,
Nem loptam el mas tarandjat, harc és fegyver kozt éltem.
Odin elott félelemnek szavaval nem allok meg!
Lefolytak éltem napjai: mosolyogva halok meg.” —

Lam, melly boldogité a vallas érzése!

S bar ily egydgyd is, lelket ad ihlése.
Hanyszor vigasztalja ez a néger szivét,

Mikor mar nem birja elcsigazé mivét,

Mikor a potosi banyak éjjelében,

Az élet és pokol kblcsonds szélében,

Hol csak jajszék s bilincscsorgések hallatnak,
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A rabsag s a kinok mar lelkéig hatnak,

S a pogéany keresztyént atkozvan magaba,
Elszanva ugrana az ércek kohaba.

De csak visszahatrdl, letorli konnyeit

S a tagas tengerre forditja szemeit,

Melly hazaja kozott, ahova vagyodik,

S nyomorgatasanak féldje kozt hanykddik.
Gondolja: majd eljo az a perc végtére,
Mellyben elér 0 is a kinok végére,

Es az esti szellok lagymeleg szarnyain
Altalrepdil lelke a tenger partjain,

S majd otthon egy tarka publikanna valvan,
Oseivel egyik fardl masra szallvan,

Zengi Uj 6romét és elmult kinjait

S atkozza a kavés-kertek vad urait.

Ez, amit igy képzel a feketék neme,

Az északi s déli hitnek egy lancszeme.

Mert ahol a tisztelt elefantok laknak,

S ennival6 fészket a madarak raknak,

A fazo Imaus bérceitdl fogva,

Ameddig a déli tenger ér zajogva,

Féldiink legszelidebb s legrégibb nemzeti,
China és India s a jo szag szigeti

Azt hiszik, hogy csupan e testé a halal,

A lélek megmarad, csakhogy mas testbe szall.
Bizonyos szamok van, mondjak, a lelkeknek,
S egy kies planéta lakasok ezeknek,

S ha e boldogsagban vétkezni talalnak,
Szamkivetés gyanant e foldre leszallnak.

Itt a durva testet magokra 6ltdzvén,

Egy allatbol masba sokaig koltdzvén,
Végigtapasztaljak e bu-baj vilagat

S elfelejtik elso létek méltosagat.

Ha egy testek meghal, poklokra hanyatnak
Es a furidknak kezekbe adatnak,

Hol ha a kiszabott blintetést kialljak,

Az istenek masik allatban probaljak,

Most egy j6 ifjuban, majd egy szép lednyban,
Kigyoban, kutyaban, féregben, facanyban.
Kozbe megtorténik, hogy blintetésében
Arnyék-méddra bolyong az ég Uregében;
Sokszor a tengerek mélyére 16kadik,

Onnét a kietlen szarazra vetddik,
Felcsapddik a nap tlzkemencéjébe

S vissza a leveg0 zUgdé 6rvényjébe;

Maga s minden dolgok irtdzva utaljak,

S az elementumok visszahajigaljak.

Ezer esztendokig tart igy a vandorlas,

Mig a sok kin, préba, banat és gyakorlas

A mennybdl szallt lelket Ggy ki nem tisztitja,
Hogy virtusat semmi mar nem mocskositja:
Ekkor a Teremt6 magahoz felvészi

S 6nndn istensége részeseveé tészi. —

Bangd képzelddés! — de nem bolondsag a',
Haromszazmilliom ember boldogsaga.

Ez a hit csinalja Oket csendesekké,

Jokka, dolgosokka, mértékletesekké;
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Ez okozza, hogy 0k a vért nem kivanjak

S még az allatot is kimélik és szanjak;
Emiatt nem fognak kardot gyilkolasra,
Puskat védelemre, agyut héditasra.
Kulémben illy gazdag orszagnak lakosi,
Gyemant-hegyek s arany-bércek birtokosi,
Kiknél a fliszerszam erddszamra fekszik,
Kiknek gyomjaival Schénbrunn is dlcsek52|k
Kiknek lakohelyek az Edenbe ese,

Kikre minden szorul, és 6k senkire se, —
Régen azt tehetnék fBldink tobb részével,
Amit most London tesz Ganges mellyékeével.

Boldog! ki a tundér romanok helyébe
Utazok irasit forgat a kezébe,

Mellyekben szintannyi a sok viszontagsag,
Az emberi virtus, ész és balgatagsag,
Szinte annyi szelid s vad scénak festetnek,
Mennyit a firkalok nem is képzelhetnek;

S ami tébb, mind igaz, ami itt irédik,

Ami a képzesbe vagy szivbe nyomaédik;

S mikor végig vittiik a kdnyvet s a napot,
Mind tudomany, amit az elménk megkapott. —
Aki asitozva (il toalettjéhez

S Unalommal nyul egy Utazé kdnyvéhez,
Kis olvasas utan emberré kezd lenni,
Foldekrol, népekrol esméretet venni.
Ratalal helyére e nagy planétaban,

S mi 6 az emberi nemzetnek lancaban?
Azt érzi, hogy ott jar és ébren almodik,
Egyre tanul s mulat, henyél s okosodik.

1V. Bolcselkeddk

Philosophia, revelatio nélkdl

Most mar a szentté lett régi hagyomanyok
Partja melldl beljebb visznek a kormanyok,
Olyan emberekhez, kik a természetnek

S csupa okossagnak utjan lépegetnek.

Itt népes orszagot nem sziikséges varnunk,
Csak apro kulonds csoport kozt kell jarnunk:
Es hogy mindnyajardl itéletet tégyink,

Csak harom haldoklot latogatni mégyink.

Az elsO Atheus, ki, hogy nem lathatta

Az Istent s a lelket, vakmerOn tagadta;
Erkdlcsi jo s rossz kozt kiildombséget nem tett;
Mindent csak magaért s magabdl teremtett;
Eletét s dolgait aszerint kovette,

Amint az allati 6sztdn ingerlette;

S csak ott Orizkedett vilagos vétségtoal,

Ahol retteghetett foldi fenyitéktdl.

Most mar belélépvén a halal révébe,
llyenforméan érez elfasult szivébe:
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~-Megvan! vartam is egykor azt,

Hogy megbomlik ez a durva matéria,
Es a dolgos erd kifogy,

S mas formakba utik makhina-testemet

~ A dulé elementumok,

Es én nem leszek én. — Erzem: ez a halal!
Mellyen tal mi van? ami volt

Hitvany létem el6tt. Bennem az éltet6
Tliz felgyula s elalva mar;

S most is gyertya vagyok, gyertya, de melly nem ég.
Hat kivanjam-e létemet?

Kivanom: de tudom, hogy lehetetlen az.
Barcsak téged, erbs, vad ész,

Megcsalhatna nemesb sorsra esenkedd
Szivem; barcsak ez a remény

Felnyitna lecsukott életem ajtajat!
Adjatok nekem, allatok,

Csendes, tompa, hideg véreteket. Miért,
Mért gondolkozom én? s miért

Képzdddk, habozok, rettegek, érezek?
Oh, amellyet igen hiszek,

A nemlétel 6rok tengere mint ijeszt;

~ S amit nem hiszek, a becses

Elet s boldogodas, melly igen édesit!
Lévok létele s kutfeje,

Isten, hogyha te élsz, 6ltsd ki szorongato
Eszmélésemet, 6h, — vagy 6h,

Szanj meg, hogy nevetem léted, erdd, neved.”

E bus haldokl6tél menjink ébredtebbhez,

E retteg6 szivtdl jobbhoz, csendesebbhez.

A hajnal szarnyai engemet felvésznek

S a China termékeny partjain letésznek.

Es itt, hol nagyot sz(ilt a Lu tartomanyja,
Hol virdgzik egy szép folydviz parkanyja,
Haromezernél tébb tanitvanyok kdzott

Egy nagy bdlcs mar szinte a sirba koltozott,
Egy foldink baratja és az ég kedvesse,
Napnyugot csodaja, kelet Sokratesse,
Confucius, — kinek nemes munkaiba

Eltlnik egy vagy két aprolékos hiba;

Ki csak annyit mondott, mennyit érzett s tudott,
Ki vilagositott, de mégsem hazudott;

Aki egy legnagyobb s legrégibb nemzetet
Torvényre, erkblcsre s jo rendre vezetett.
Ezt latjuk itt. Mar 6 az Istent dicsérte,

De a halhatatlan lelket nem esmérte,

Egy foggal feljebb volt amaz epés bdlcstdl;
Halljunk hat egy-két szot a csupa erkdlcstol:

,Oh, halal! te szelid alomnak testvére,

Mikor vetsz 6rok zart szemem fedelére?

Mikor szall testemre az a végnyugalom,
Amellyel 6rokre biztat a sirhalom,

Hogy a semmiségbe Iétem visszaszalljon,

S bel6lem csak egy por és csak egy név valjon
Elalszom, mint faradt, s gy fogok aludni,
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Hogy arrél semmit sem fogok magam tudni,
Mert amit beszélnek a megholtak feldl,
Hogy holmit csindlnak még sirjokon beldl,
Azok az él6knek setét almodasi;

Mert csendesek minden halottak alvasi.
Mélyen alusznak 6k; s mi, akik eszméllink,
Ordlok almokat latunk és beszélliink.
Alusznak? De ugyan lehet-é az alom?

En az almot élet nélkdl nem talalom.

Hiszen ha porra lesz testiinknek porfala:
Csak semmivé valik, ami semmi vala;

Az ember egy blizés dogbalvannya lészen,
Bomlani kezdenek a részek egészen;

A kdnnyebb s foly6 rész magat feljebb vonja,
S a gorongy kozt marad csak a skeletonja;
Ez is nemsokara, bar ércko volna is,

Egy rakas agyagga valtozik maga is:

Az olajos részek az aerbe mennek

S a sir kor(il lidérc formaba jelennek;

A sés és a kovér részecskék meggylilvén,
F6ldszinen maradnak, s 6szveegyeslilvén,

A plantagyokerek altal felszivodnak,

S bel6lok a flivek s barmok taplalddnak.

Igy lesz az él6bdl minera s televény,

A foldi részekbdl planta és novevény,

Mellyet ha az éI0 allatok megesznek,

Bel6le magoknak testet s novést vesznek.
Igy alszunk mi! — Hanem vigyaz a természet,
S nincsen forgasiban hizak és enyészet;
Pontos forgasanak 6rok karikaja

Egynek elmulttaval masikat taplalja.

Mi voltam magam is, mig még nem szilettem,
Mig flibdl s allatbol e testet nem vettem?
Aludtam mélyen a semmiség 6lében,

A magam-nem-tudés csendes éjjelében;

Még a természetbdl, mint egy annak megholt
Részecskéje, akkor ki nem feslettem volt;
Igy fogok bomlani Gjonnan beléje,

Mint annak egy meghdlt, piciny részecskéje. —
Kdsz6ndm, hogy nemes éallatnak szilettem,

S nem banom, hogy ismét mineralla lettem.
De te, mennynek Ura, miért teremtettél?
Egyéb allatoknal okosbba mért tettél?

Miért adtal nékem tobb s jobb tehetséget? —
Hogy sok eszkdz altal érj el azon véget?
Hogy az ételt, italt, levegdt megsz(irjiem?

S szabad Iévén, a sok but, bajt nydgve tlirjem?
Hogy egy romlo testet neveljek s hizlaljak

S egy kis jéért ezer gonoszt tapasztaljak?
Nem! te bdlcs Teremtd, mindent jol alkottal:
Te egy vagy és minden; s a te véged ott all,
Hol a mi karikank forgasa kezddodik,

S ahol te kezd6édol, létiink ott végzodik.

Ahol szent Gjjaid hegyét végigvonod,

A j6 rendnek lancéat ott akarod s fonod,
Mindennek célt, rendet és eszkozt csinalsz ki,
S egy részért az egész utjabdl nem allsz ki,
Megvan a fold s a kG, hogy talpat csinaljon,
Megvan a fii és fa, hogy éljen s taplaljon;
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Teremtél allatot, hogy egy onként-vald
Sokasag mozogjon, Iégyen él6 s halo;
Teremtél embert is, hogy jot s gonoszt tégyen,
Hogy bolond és okos itt a féldon légyen.
Minden egy tulajdon pontot nyert magaba

Ez okos és bolond, j6 s rossz vilagaba.

Toled vagyon célja, eszkdze mindennek,

S az a boldog, aki megfelelhet ennek:

Mig az eszk6z megvan, addig kergessink célt,
S aki a célig ért, az nem hiaba élt.

En tudom, és 6nnon érzésem hitet el,

Hogy vissza nem éltem e rovid élettel,

Hogy rendelt helyemet bétdltni kivantam,

S ha ollykor hizakot ejtettem is, bantam.

Es most, hogy munkamat folytatni megsz(inom,
Csak hibam szomorit és nem feltett bliném.

S middn visszaadom lételem az égnek,

Csak e vigasztalo indalatim égnek,

Hogy helyemet méltébb teremtésnek szanja,

S hogy azt én is birtam, soha meg ne banjal”

A harmadik halott ezt még tébbre vitte:
Mert a halhatatlan /elket is mar hitte,

S 6nndn méltésagat az Isten létével
Egybe tudvan kotni, birt nemesb elmével.
Sokrates ez, kinél a poganyok kdzott
Masvilagra szebben senki sem koltozott,
Akiben szemlélni legtisztabban lehet,
Hogy egy természetnek fia mire mehet.
Akit Apoll6 is legbdlcsebbnek vallott,

Kit a bblcs Athénas nagy 6rommel hallott,
Hanem siettetvén bal gyanusagait,

Egy napon olte meg Gtet s — gyilkosait.
Menjiink tdmldcébe, hol a f6 bllcsekkel
Készll a haldlra megnyugodt l1élekkel.
Imé, a halalos mérget mostan adja

Onéki kdnnyezve a tomloc hadnagyia,

A bdlcs hidegvérrel vészi azt kezébe

S igy szdl baratinak a halél révébe:

sLelkek lelke, te nagy, bdlcs, igaz és 6rok
JO Isten, ki az én szivemet esmered,

~ Kerésemre figyelmezz,

Es juttass hamar engemet

E f6ldon lefutott vandori napjaim

Boldog célja felé. Lelkem er6lkddik
Es aldott kebeledbe

Készl szallani, j6 Atyam! —

Itt a vég: megivam kelyhedet, 6h halal,

S néhany percek utan testemet itt hagyom. —
Hogy-hogy, draga baratim!

Mért vagytok szomoru s levert

Abréazattal? az én végemet is hideg
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Megnyugvas szemivel kellene néznetek,
Mégis szantok: ez a bu
Megbant, férjfiak! engemet.

Ah, hijjatok elé balzsamomul az észt

S a virtust. De te sirsz, Chrémesem, és te is,
~ Platom, kdnnyezel? — Oh, ég!

Oh, jo Isten, ugyan hovéa

Lett és Iészen ama szent philosophia,

Mely a foldi halalt semmibe véteti?
Batran, draga baratim!

Majd egykor ti is engemet

Meglattok. Mit is ér sirni, sohajtani

S e térténetemen nydgve keseregni?
Hat egy blintelen embert

Rettegtethet-e a halal?”

V. Keresztyénség
Philosophia is, revelatio is

lHly érzések kozott malt ki az Gldozott
Sokrates kesergd tanitvanyi kozott,

Kinek nagy lelke volt és tiszta erkolcse,

Ez a régi vilag feddhetetlen bdlcse,

De akit setétnek s kicsinynek talalunk,
Mihelyt egy haldoklé keresztyént vizsgalunk,
Kit a kitisztazott értelem okosit,

S maga az igazsag napja vilagosit.

Mélté s épliletes, ha, akik még élink,

Egy ilyen haldoklét gondosan szemléltnk!
Elégnek agyahoz tudnalak vezetni,

Akir6l jo példat s tudomanyt vehetni;

De tégyuk most hatrabb tiz nappal magunkat,
S halljuk végérajan 6nndn halottunkat,
Kinél a jo lélek magyarazaséara

Alig akadhatok nemesebb példara.

Igy szdl hat e gyenge portestbe 6ltdzott
Szép lélek magahoz véghorgési kdzott:

-Mennybéli langnak kellemes isteni
Szikraja! hagyd el, hagyd el ezen halal
Ala vetett testet: te jatszo-
Eszk6ze a repesd oromnek,

Bunak, reménynek! Mar napod itt vagyon,
Hogy célra jutvan, végy diadalmat a
Természeten s a boldog élet
Szent palotai felé emelked;.
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Halld, azt kialtjak fent amaz angyalok:
Jer, draga hugunk, égi rokon, jével!
Mar én nem esmérek magamra,
Megzavarodtanak érezésim,

Béhullt szememnek mar elaludt tlze,
Hig éltetdim széjjeloszoltanak!
Lélekzetem kezd sz(inni. Oh, hat,
Lelkem! ugyan csak ez-é kimulni?

A fold eldlem tavozik, és szemem
Nem latja tobbé. A magos eg kinyilt
Es benne szaz kar szérafimnak
Zengedezése fiilembe csendlil,

Kik altaladvan szarnyaikat nekem,
Gyors repdeséssel mennybe emelkedem.
Falankod, 6h halal! mutasd mar,
Es diadalmadat, 6h koporso!”

VI. A megboldogult asszonysag karaktere

Igy szallott fel az ég tlindoklo varara

Ez a nemes lélek méltd jutalmara,

Ki a halanddsag tovises volgyében

Mar félig 6Itdzott az angyali képben,

Kihez ha mindenek hasonlék volnanak,

Tan az égiek is hozzank leszéllnanak;

Ki megérdemlette e testi vilagban,

Hogy részt vegyen rangban, kincsben, boldogsagban;
Aki ha szarmazott volna kunyhobdl is,
Kisugérzott volna szép lelke abbdl is,

Kit tisztelt, szeretett egy ily fényes sereg,
Melly most hamvainal bankédik, kesereg,
Kiben gyonyorkodott ennyi pallérozott,

S kimultakor még az irigy sem atkozott;

Kiért a tarsasag és az erkodlcs vérzik,

Kinek hijjat magok a graciak érzik. —

Egy nemes torzsékhaz mélto sarjazatja,
Kinek a kozjoért élt és halt az atyja,

Egy érzékeny matka, egy olyan feleség,
Melly a nemes szivnek legnagyobb nyereség,
Egy ollyan asszonysag, kinek természeti
Szivét, eszet, lelkét minden esmérheti,

Aki ha szarmazést Parizsban vett volna,
EsztendGre réla sok memoires szélna.

Otthon nydjas, csinos, vig, lebocsatkozé,

J6 rendet szeret6, elmés, mulatozo,

Ki buba csak akkor ejtette vendégit,

Mikor azok észrevették betegségit. —

Nagy emberek véltak atyja, férje s vére;
Mégsem szallt kevélység s vad gog a lelkére:
Gazdag volt s nem pazér, hatalmas, nem kemény,
A mddossag nem volt benne csak tlinemény.
Mindent megkimélt 6, de nem szineskedett,
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JO lenni nem tanult, mert annak szlletett;
Virtusat érzette, dnbecsét esmérte,
Elméje kdnnyli volt, a masét dicsérte:

De elevensége nem tette hitva,

S testi gyenge volta vadda, szomoruva,;
Sem vilag rabjava nem szeretett lenni,
Sem abban maganak kovetoket venni,
Mégis tudott élni ez élet javaval

S gyakran izleltette azt embertarsaval. —

Oh felséges virtus, ott tetszesz te nagynak,
Hol a cselekvének akadalyi vagynak.

Hol amid6n egy jot sziikség fényre hozni,
Sok kedves dolgot kell azért felaldozni.

A hely, szokas, rang, méd s masok itélete,
A kordltiink Iévd emberek élete,

Middn ezek jonnek a virtussal perbe,

Ekkor kell értelem s eré az emberbe. —

E boldogult lelket illy pontbdl tisztelem;
Csuda egy gyengében illy er6 s értelem!
Mas, mikor szokasbol szolnak a holt felett,
Més pedig e bennem megfundalt tisztelet,
S tudom, hogy midon ezt illy hosszan kitettem,
Minden ittlévoknek szive szolt mellettem. —
Engedj meg, szent arnyék! ha e kdz siralom
Szomoru piaccan neved magasztalom:
Félek virtusidrol tobb emlitést tenni,

Ambar érzékennyé megszlintél mar lenni.
Mély almod s vérednek fagyos elallasa,
Orcadnak 6rokos halavanyodasa

Alig tudnak egész bizonyossé tenni,

Hogy dicséretedre ne tudj érzo lenni.

De e gyasz koporso és e fényes rendek
Meggyoznek; s magam is csakugyan orvendek,
Hogy dicséretidrdl tisztem most szdllani,
Amit te pirtlva szoktal volt hallani.

Vedd békével télem, hogy itt megtisztellek,
Hogy messze, magasra, magadig emellek.
Es ti, tisztelt karok! t6lem tan varjatok,
Hogy e boldogultnak életét halljatok;

De minek irjam azt, amit tudtok nagyon?
Minek irjam, ami tiszteletben vagyon,

S amit mar tinéktek jobban lerajzoltak
Ama két tuddsok, kik el6ttem szolltak?

En héat csak lantommal fogom fel sz6zatjat,
Hogy itt kirebegjem végso indulatjat.

VIl. Maga a bucsuztato

Zart koporsomnak fedelén beldl is

Erez a szivem szeretett nevedre,

S e setétségnek hideg éjjelében,
Rhédey! latlak:

Latlak, eszmélek, karomat fogadd el,
Oh szerelmemnek deli targya, lelkem,
H{ s nemes férjem, Lajosom, baratom,
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Latlak, olellek.

Oh, az érzékeny tiizet el nem oltjak

E hideg, nyalkas kédok; s a halalnak

Puszta volgyén is tifel6letek még
Hangzik az ekhé.

Joszte, s hiv emlékezeteddel Ujjitsd

E magéanossag szomoru vilagat!

Ah, er6s lelked lehatolhat e sir
Erckebelébe.

Itt fogadd még el, hol az altatasok

Nem lakozhatnak, s ahol a vilagi

Tettetésnek nincs helye, itt fogadd el
Trézia szivét.

Jer, nemes lelkek remeke s kiralyok

Es magyar hérok fejedelmi vére,

Aki laurussal s olajaggal ékes
Erdemeid kozt

Hazi virtussal szereted tetézni
Nyert dicsOséged! Jovel, és ne vesd meg
Annyi jo hirnek jubiléuméaban

Hitvesi bucsum!

Jer, de melly hiven sietel te meghlilt

Karjaim kdzzé! Koszoném... de szollit

A dics6 tornac, hova téged is hoz
Egykor az érdem.

Kedves testvérem, Zsuzsannam,
Fogadd el végszdzatom;

Elvaldsom nagyon bannam,
Mert lekot indalatom:

De a mennyei sz6zatnak
Szent torvényi felhivatnak,

Most bocsass el: egykor még
Egyesitni fog az Eg.

Addig is gréf Gyulayddal
Elj a hliség karjain

S nagyra termett magzatiddal
Jarj az 6rom szarnyain.

En szeretlek, én tisztellek,

52



En sohajtlak, én olellek.
Isten hozzad! ah, egy 6h
Nékem elég bucsuszo.

De még tobb jajszot kell tennem,
Tobbtdl is kell bucsut vennem:
Oh, keserves valtozas!

Még Szerencsy dzvegyétol
Bus hang jon sirom szeletol
Es igaz s6hajtozés.

Te, kit a hiv rokonsagnak
S ebben ritka baratsagnak
Kétszeres szent kotele

Envelem gy egyesitett,
Hogy koz érzés lelkesitett,
Trézidm, szivem fele!

Ez elvalas pontjan érzem,
Melly keserves kinnal vérzem;
Elhagyvan ez életet;

S most, mikor mar elszakadtunk,
Ott, ahol egybeforradtunk,
Szorny(d metszés tétetett.

Oh, ha addig tartananak
A baratsag angyalanak
Rozséakbol font koteli,

Mig a sir bé nem nyél minket:
Oh, ugy érzo sziveinket
Csak kinnal rakna teli.

De 6 barmely messziségre,
Egbdl foldre, foldrol egre
Egyarant fut szarnyain.

Véle a szelek sem birnak,
S a tomlocnek és a sirnak
Truccol vasas bdltjain.

Mikor mar én itt tindoklok
S a kék égen kikonyoklok,
Hallom t6led nevemet.

Marczius Tizenotodike (2011/1 szam)
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Valamelly'k csillag stugéara
Rafesti szemed héjjara
Hiv emlékezésemet.

E dicsolltek orszaga
Egyik legfébb boldogsaga
Az a kedves érzemény.

Hogy baratinkrol eszmélink,
S hogy majd vélek egyutt élunk,
Legvigasztalébb remény.

Oh, karjaim mint repesnek,
Hogy egykor nyakadba esnek
Ez élet tornéaciban;

Addig is kivanja szivem,
Hogy rézsak kozt jarjal, hivem,
E vilag pusztéiban.

Héat te, Domokos Jakabnak
Tiszta sziv(i hitvese,

Ki a boldogtalanabbnak
Dajkaja vagy s frigyese,

Hiv Uray Julianna,
Kitol a végpercen is

Tobb jésagot nem kivanna
Még a békételen is,

Te, a barati hliségnek
Példaja és bélyege,

Kit nem borzaszt az inségnek
Szélvesze és fellege,

Ki a s(r{ fajdalomba
Vigasztaltal engemet,

S te kisérted le siromba
Elhervadott testemet;

Hogy kdszonjem meg hiiséged

S arany baratsagodat?

Oh, mar az ég esmér téged
S letette jutalmodat:

Meg0riz kedves férjeddel
Es megald benneteket;

S végre vélem, kedveseddel,
Meglatod a szenteket.

*

Ti is a Gyulay, Barczay s Rhédei
Fényes familiak minden vérségei,
H(iséges rokonok, nemes atyafiak,
Itthon és a hadban példas hazafiak,
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Végbucsumat tiszta szivvel fogadjatok,
Az Urnak aldasa terjedjen reatok!

Legfobb tiszteletre méltd praelatusok,
Minden hiten 1év0, papi szent chorusok,
Kik hiven ort allvan az Urnak hazaban,
Részeltettek mindent annak mannajaban;
Ti is felsdbb, alsobb rendl méltdsagok,
Nemes magyar urak s ari asszonysagok;
Vitéz hadi tisztek, akik a csatanak
Tlzén éltek s haltok kirdlynak, hazanak;
E régi varosnak csinos polgarjai

S e tisztes kdzbnség minden jo tagjai;
Valakik erantam hiv szivvel véltatok,

S a j6 emlékezet kdnyvébe irtatok,
Kdsz6ndm, valamit erantam tettetek,
Légyetek aldottak! Mar Isten véletek.

Mi pedig, valakik koporsddhoz gy(iltiink,
Valakik szerettiink, tiszteltlink, becs(ltiink,
Kdszonjuk, hogy rélunk most is emlékezel,

S még a sir szélén is erantunk érezel.

Mi is, nemes lélek, s6hajtunk és sirunk,

S halado sziviinknek tablajara irunk,

Es csak az vigasztal, hogy még feltalalunk,

Egi tarsak leszink s tobbszor el nem valunk.
Es én, aki ollyan szerencséssé lettem,

Hogy illy nagy lelkek kozt virtusid zenghettem,
Bocsanatod kérem rebeg6 nyelvemrdl,

Elmém sziik voltardl s kis tehetségemrdl,
Amelly ha birt vélna szivemnek langjaval,
Verset futott volna a szelek szarnyaval. —

De bar talentomim nem tlizesek s nagyok,

S hazam lantosi kozt k6zépszer( vagyok;

Az az 6nnonérzés emeli tollamat,

Hogy még méltatlanra nem fogtam lantomat,
S hogy most is egy méltét magasztalt énekem,
S ennyi nagy, bdlcs, csinos hallgatdom volt nekem

Fabry Zoltan: Hazank Eurdpa

Egy porosz junker emlékiratait olvasom: Helmuth von Gerlach életét, aki gy(rott ujsagpapiroson,
mellényzsebében talizmanként egy Briand-idézetet hordott: ,Valasztani kell a nemzeti érzés és a népek
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internacionaléja kozt. En valasztottam. Emil Ludwig Gerlach-nekroldgja ehhez a Briand-idézethez
kapcsolja a hazajabdl kitldozott pacifista végnapjait: ,,Es mégis Németorszag volt az, amelyben Gerlachot
a legnagyobb szimbolummal megajandékozta: elvette allampolgarsagat, és ezzel élete alkonyan
eurdpaiva igazolta Gerlachot.”

Aki hazat veszit, még mindig nyerhet hazat. Nehezebbet, elkdtelezGbbet: Eurdpat. Mi, a Szlovenszkodra
gereblyélt magyarok, apaink torténelmi felel6tlenségét lakolva, a hazat — gy, ahogy azt mi tudtuk,
éreztuk és fajtuk — elvesztettik. Mi Trianonnak kétszeres arat fizetlink: hazat vesztettink, egy eddig volt
torténelmi és foldrajzi valdsagot, és egyben hazat kételkedtiink: egy illuziét. Ett6l a pillanattol kezdve (j
sors €s (j térvény élt bennlink, a megujhodéas kényszere: valtozni! Vilagba hullt arvasag voltunk, térben
és idoben idegenek. De a vilaghaborl egyforma tomegvaldsaga ugyanakkor életre kényszeritett egy
frazist, a tomeggyilkossag ajult reakciojat: a testvériséget. Ebben az atmoszféraban arvasagot sziintetd
egyformasagga szinesedhetiink: emberré. Emberré, aki nem magyar, nem cseh, nem német és nem
francia, de eurdpai. Lira volt ez, kezdet, szétarado, elfiistolé melegség, de mégis Uj és mas rezignacional,
egyhelyben topogésnal tobb: a kultursikra vetitett koz6sségi gondolat eurdpai szuggesztidja, az eurdpai
emberval6sag aktualis manifesztaldsa. Clerambault és Rubiner. Eurdpa ilyen viszonylatban lett a hazank.
Ez volt a kozosseg, amibe bele kellett magunkat vetniink, mert 6nmagunkra, masult feladatunkra — mi
kis pottyok — csak egy nagyobb kozosségben lelhettiink. Kultdrank ilyen sikon lényegilt szlovenszkoi
magyar feladatta. Es az nem nagyzolas volt, de a legtermészetesebb kiinduldépont, a jovOmeghatarozas
multta elfordulé egyetlen torvényes Utja. Kicsinyességiinket tul kellett fokozni. Az igényminimumbol
egyszerre igénymaximumba kellett atcsapni. Eurépa nem koénnyités. Eurépa a nehezebb haza.
Eletlehet6ség, mely egyuttal kotelességmaximum is. Es itt a kiinduldponton lett nyilvanvalo a veszély:
birjuk-e az iramot, Iényeglinkké, sorsunkka avathatjuk-e az eurdpaisagot? Masrészt: igazolja-e ez a
megvaltasnak hitt europaisag azt a friss, sz(izi hitet, amely itt feléje aradt?

Ha ma, évek multan szamadast csinalunk, az eredmény lesujt6. Ki mer eurépai kultirara gondolni,
amikor Eurdpa szivében kényvmaglyakat celebralnak, ki tud még testvériségrol beszélni, amikor dvozitd
vallassa és orokkévalova emelték a fegyvert? Ki allithat itt kotelességmaximumot, amikor igényminusznal
alacsonyabbra degradaltak mindazt, amit Eur6panak tudtunk és hittiink? Itt csak alkalmazkodni lehet,
kapitulalni, vagy fellazadva Eurdpat védeni. Egyitt orditani a farkasokkal vagy eurdpai moralt
bizonyitani.

Eurdpa: humanizmus. Pogany humanizmus, keresztény humanizmus, szocialis humanizmus. Logikus
egymasutanban és elvalaszthatatlan egységben. Eurdpa: univerzalizmus. Ami jé benne, csak mindenkire
kiterjeszthetden jo. Eurdpa: antinacionalizmus, tehat pacifizmus. ,,A nacionalis principium az
atomisztikus, az anarchisztikus, az antieuropai, tehat reakciés principium” — mondja Thomas Mann.
Eurdpa: harci porond, az egyetlen igazolt harc, mely korszer(i értelemben a szocializmus sikjan folyik a
humanizmusért, univerzalizmusért, pacifizmusért. Eurépa: kultara. Tégy, gondolj, akarj valami nagyot és
szépet, ami nincs személyhez, érdekhez kotve, és ezt az eurOpai tette, gondolta, akarta benned. De
lehet-e masképp? Szellemallomanyunk kétharmadaban eurdpai eredetl kdzos kultirvagyon. HG safar
ettol egy lépést sem tagithat. Ha megteszi, akkor a fennmaradd egyharmad nevében arrogal maganak
teljes, tehat hazug jogokat. A hazugsag nem Eurdpa. Eurdpa: igazsag. Nem hatalmi, nem
fegyverigazsag, de moralis tudat. Szellem, mely felel6sségvallalas és lelkiismereti kérdés. Eurdpa tehat
allasfoglalas. Es mindez hazat jelent. Magyarorszagbol kihullva, kapaszkodd vaggyal idecsoppentink.
Nyakig egy nehéz hazaba, moralis kdtelezettségbe, eurdpai kiizdésbe.

Es ez nem véletlen, de adottsag, kikeriilhetetlen. Eurépa csak nekiink, szlovenszkoi magyaroknak lehetett
ennyire felkindlkozott hazank. Sem a Vajdasag, sem Erdély nem provokélhatta volna ki ezt ennyire.
Masaryk koztarsasaga Eurdpa felé nyitott ablakot: eurdpai valtozasainknak — tradicio hijan — semmi sem
allhatott utjaba. Arkhimédeszi pontnak hittiik irodalmunkat, magunkat, akik kivethetik sarkaib6l a koros
magyar ellenforradalmi valdsagot. Magamat idézhetem: ,Halott centrum, tehat él6 perifériak!... A cél
vilagos: a perifériakon uralkod6 eurdpai 6ntudatta fejleszteni mindazt, ami Budapesten el van fojtva,
amit ott nem is akarnak, nem is engednek tudni: a szocialis embert. Témegodntudatta fejleszteni az
emberi jog és kotelesség valtoztatd, vallalé munkajat. Az ottani kapkodassal, bértonélettel,
rutinmegelégedettséggel és elefantcsonttorony-kényelemmel szemben itt erds hadsorokat fejleszteni,
szervezettseget dokumentalni. Emberorszagot — magyar f6ldon... A magyar sz6 internacionalizmusanak
f6 kozvetit allomasa csak Szlovenszkd lehet.” (Kassai Naplé, 1925). Es ez a misszids tudatta fokozodott
célkit(izés nem csak a haborus generacio idegsokkos tarulkozasa volt. Mindez ezt szolgalta: az
emigracionak Szlovenszko lett erjeszt6 és megtartd talaja, mely a kiilsé emigracid felszivddasaval a
pozitivabb bels6 emigracidva Iényegiilt. Tudatos elkiiloniiléssel: progresszios folytonossagga. A vox
humana szlovenszkoi feladata lett az a blivos formula, mely masultsagot, valtozast eredményezhetett a
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magyar szellemi atmoszféraban. Az eurdpai magyarsagot korszer(ien kiteljesitd6 vox humana nem volt
frazis, a frontgeneraciotdl a kilencszazkettesekig mindenki ebben a széban élte meg kildetése értelmét.
Mi nem akartunk komporszag lenni. Szvatkot idézhetem: ,Belénk itt 0j tragyat hozott 1918. Rettenetesen
0sszeszoritott fogu hittel akarunk megoldast. Valamit, ami minden tekintetben okulas a multbol, ami
életképesség és igazolas, ami mindennek dacara lehetové teszi, hogy szép, tiszta, boldog, eurdpai és
nagy életet élhessiink. Mi azt szeretndk, ha a kdzelmult a mi tisztitd Dreyfus-periink lenne, melyben
éppugy, mint annak idején Franuaorszagban kimostak volna szennyestinket.” Ez a tény az eurdpai vonal
toretlenségét mutatja, az egység vagyat és igéretét, Eurdpa léghuzatos, tisztitd hatasat. Es hiaba voltak
vétozd Racz Palok — ,,nem engedhetjik meg magunknak azt a luxust, hogy masok is legylink, mint
nemzetiek” —, a szlovenszkdi szellemiség ebben az idoben kdzelebb érezte magat a bevezetoben idézett
Briand-mondashoz, mint ehhez a nemzetiszin autarkiahoz. Volt egy alap, egy kdzosségi szemlélet, mely
egysegbe tudta rantani a provmaahzmuson és dilettantizmuson tulnétt szlovenszkoi szeIIemlseget A
maga mddjan minden valamire valo ird és publicista a vox humanat intonalta. De az 6sszegzd prdba
nem sikerilt. Es ez a tény katasztrofalisan hatott az eurdpaisag itteni hitelére. Az Uj Munkara gondolok.
Az eurdpaiassag itteni tisztitdo Dreyfus-pere nyegle dekadenciava, tragikus tanacstalansagga,
negativumkeéjelgéssé szublimalédott. Eurdpai volt, de életgytkerei nem értek le az egyre jobban
tehetetlenséget feloldd szocidlis valésagba — ,a szocialis etikat nem tartjuk feltétlen sziikségesnek az
irodalomban” —, és igy ez a talajtalan, visszhangtalan europaiassag a tradicio egyetlen parancsszavara
elnémult, kapltulalt Az Uj Munka elnémitésa, kapitulacioja beszédes tanulsag volt. Es ez nem volt tipikus
szlovenszkoi tiinet. Ez Eurépa volt. Szintén Eurdpa. A talajtalan Europa a kompromisszum-Eurépa, az
allasfoglalastol riadoz6 Europa. Az Uj Munkdra programado ,morituri’-ja nem volt véletlen: itt tényleg
haldoklok készontotték a haldoklokat, akiket aztan hullamérges életre csak a fasizmus aktivizalhat.
Kultircs6dnél csak a reakcié arathat. Az eurdpai regresszid és a szlovenszkdi kurzusmagyarsag
ugrasszer(i er6sddése ezen a ponton egyforman bizonyitjak az eurdpai valtozasokat.

Csak el6 kell venni a szlovenszk6i magyar irodalom egységfolydiratanak, a Magyar Iras-nak barmely
szamat, és akkor megtudjuk, hogy ,ma Németorszagban irodalmilag az torténik, ami Magyarorszagon
tortént Kazinczy vezetése alatt”, hogy az az Eurépa, melyet nekiink a Marxok, Mannok és Brechtek, a
Gerlachok, Feuchtwangerek és Tucholskyk jelentettek: ,az utolsd szaz berugott év felvilagosultjainak
allapota”. Ez a lap elarulja, hogy Gide — ,a franci ifjusagnak ez a fajdalmas keritGje... zsenialitassal és
artisztikummal mérgezett, parfimozott méregcsatorna” — a fiiliinkbe sugja karérvendden és fellebbezést
nem tlrén, hogy a mi fejlink felett egy vildag omlott dssze, és most kisérteties hangok vagyunk csupan
~€9y sirbolt mélyébdl, mely veliik egyitt beomlott, és amely nemsokara az elmult korok temetdoreiben
kelthet melankolikus érdekl6dést... beastak magukat a foldbe, ma mar szinte diluvidlisnak tetsz6 eszmei
rétegekbe: visszafejlodnek elmult évtizedekkel, mert fogalmuk sem volt az eljovendd évtizedekrol”. Hat
tényleg nem volt fogalmuk! Hogy Freud, OSS|etzky €s Mannheim helyére Streicher, Gobbels és
Rosenberg kerulhessenek: ez még viccnek is rossz volt. Es ma valosagI Mi a humanum, a morallal
egyjelentés(i szellemi univerzalizmus Eurdpajanak aldoztunk. Ennyi és csak ez lehetett Eurdpa. Minden,
ami mas, az hazugsag, de nem Eurdpa. Mi ezen a helyen csak fajdalmas megutkozéssel allapithatjuk
meg, hogy akik itt nem is olyan regen Dreyfus nevével, Zola igazsagaval idézték a magyar Europat, ma a
»vilag legdinamikusabb életprincipiumat” kdszontik szuperlativuszokban és magyar igézetben. Ime a
szlovenszkoi magyar kultira eurdpai viszonylata a fasizmus jovoltabol! Kant, Tolsztoj, Romain Rolland
helyén Banse beszél: ,,A humanizmusfecsegés immar jobb létre szenderllt kora mindenaron be akarta
neklink beszélni, hogy létezik egy nagy emberkdzosseg, melynek legfébb torvénye az 6rok béke.”

A fasizmus a humanista és a szocialista kultira tudatos szétverGje. A konyvmaglyatdl egyenes Ut vezet a
fegyverdinamikaig. Egyenes Ut, mely csak az eurdpai kultira halalat jelentheti. A fasizmus a legfobb
eurdpai principiumnak, a testvériségnek, a szocialis univerzalizmusnak a kerékkotGje. A mi arvasagunk itt
kapaszkodott Eurépdaba, és ma itt akarjak lelkiinkbdl kitépni és anakronizmussal terrorizalni. Ez mutatja,
hogy ez volt a helyes at. A kiinduléponton Europat vallaltuk: a miénk tehat minden tunete, kihatasa,
sorsa és gondja. Eurépa nehéz haza. Ha veszélyben van: az emberiség sorsarol van sz6. Mi Eurépat
emberségvonatkozésai miatt vallaltuk, és most elkételez0 humanuma mozgdsit minket egy szellemtaposo
és emberségtagado valosaggal szemben melynek mottdja oly beszédesen ékesiti a stuttgarti
kényvkiallitas homlokzatat: ,,Eles frontot kell vonnunk az &ltaldnos megértés eurdpai kultGridealja ellen,
ahogy ez mostanaig mivelt korokben nalunk is szokas volt.” Nekiink ezt az elvetett szokast kell
magunkban és magunkkal eurdpai principiumma erdsiteni. Erdsiteni: az eurbpai magyarsag egy inferioris
magyarsag reakcidjaképp sziiletett meg benniink. Ma ez a magyarsag egy vilagga terpeszkedo inferioris
dinamika vak megszallottja.

Kildetéslinket mi el nem vetélhetjik. Mi nem lehetlink ,, @ mai h6kolo eurdpai értelmiség vilagképe”,
ahogy azt Szalatnai invokdlja: ,Azé az értelmiségé, mely mar a sok razuduld csapas kdzepette csak
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Onmagaba tud menekilni, melynek varazslatot immar csak a magany jelent, egy lampa” ... Aki menekadil,
elfelejti, hogy Eurdpat katakombakban ma nem lehet megvédeni. Eurépat mai valésagga kell segiteni:
tomeghumanizmussa, tdmegkultirava, népvaldsagga. Eurdpat az eléterpeszkedd fasizmussal szemben,
szocializmussal egyjelentés(i moralla kell er6siteni, ahogy azt valamikor ugyanaz a Szalatnai mar
megformulazta: ,,Ontudatos felsorakozassal az Uj tarsadalmi igazsag mellé: a szocializmus forradalmi
véltozasaihoz.”

Aki Eurépat mond, az ma forradalmi értelmet nyilatkoztat ki. Régen és ma egyforman: igazsagtorekvést,
igazsagtevést. Mi annak az Eurdépanak, annak a forradalomnak vagyunk itteni folytatasa, toretlen
folyamatossaga, mely a magyar globuszra Adyval tért be Dévénynél, és melynek tizennyolcas sirverse
csak atok lehetett:

Baljoslatu, bus nép a magyar,
Forradalomban élt s rank hoztak
Gydgyiténak a Haborut, a Rémet
Sirjukban is megatkozott gazok.

Forradalomban éliink, masult és masité magyarsag vagyunk, mert korszer(i Eurdpat akarunk: néptudatta
lényegllt szocidlis humanizmust, és gydgyitonak, haladlos méregnek most Ujra fokozottabban a haborut,
a Remet csempeszik kézénk. Legyenek atkozottak? Mi legylnk eurdpaiabbak! Itteni magyar
kildetéslinket ma csak ez nyugtazhatja.

(1937)

Dull Erno versei

Valtozé

Véltozé szél.

Enyhe fuvallat, szinte simogat,
Utemtelen léglokések zaklatnak,
fergeteg teremt a foldhoz.

A szél mindig mas és ugyanaz,
figyelj s 6rokké felrepithet!

Valtoz6 jég.

A porho beféd csak,

a jég visszapattint, vagy dsszetor,

a jégkasa alattomosan magéba olvaszt.
A jég viz, valaszd valtoz6 alakjait

és lehetsz barki: az aki bar...

Magyar kolto
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Dull Ern6 magyar kolto.

Hogy mondta, dull?

Nem inkabb full?

kisebb a pokernél, de értelmezhetd.
Hulye vagy, nem dull, hull,

mint hull a hd, ha szétporladt a felhd.
Nem felho az, csak felhd,

s a dull csak bull, angol bika.

Angol, nem német, de f6leg, nem zsid6?
Az biztos, hogy nem kolto.

Biztos, hogy nem magyar,

Biztos, hogy nem,

Biztos, hogy

Biztos.

A vilag

A vilag egy négyszdg.
A vildg haromszdg.
Mindegy, csak legyen benne atlo.
A vilag egy atlé.
A vilag egy quodlibet.
A vilagon atlibeg
négyszog, haromszdog, atlé
mért és méretlen anyag, tan,
a libegés libeg. Es?

Huarok

Marczius Tizenotodike (2011/1 szam)

Bartok Béla: Faji tisztasag a zenében

Manapsag elsdsorban politikai okokbdl sok sz6 esik az emberi faj tisztasagarol és tisztatalansagardl; a
szokasos allasfoglalas az, hogy a faj tisztasagat még torvenyes rendelkezések igénybevetelével is meg
kell 6rizni. Akik a probléma egyik vagy masik oldalaval foglalkoznak, bizonyara alaposan tanulmanyoztak
(vagy legalabbis kellett volna tanulmanyozniok) ezt a kérdést, éveket tltve el azzal, hogy a hozzaférheto
anyagot atvizsgaljak, vagy hogy sajat kutatasaikkal Uj adatokat gyUijtsenek. Mlnthogy azonban én ezt
nem tettem, egyik felfogast sem tamogathatom; erre semmiképpen nem lennék jogosult. Ezzel szemben
esztendbket toltottem el azzal, hogy az emberi életnek egy olyan jelenségét tanulmanyozzam, melyet
néhany almodozd, akiket altalaban népzenekutatoknak neveznek, tobbé-kevésbé fontosnak tart. Ez a
jelenség a népi rétegnek, kulondskéeppen a parasztsagnak a zenéje. A faji kérdés koriltamadt harc és
vita jelenlegi stadiumaban ideje, hogy megvilagitsuk és kutassuk a kérdést: elonyds-e a népi (azaz

paraszti) zenének faji tisztatalansaga vagy sem?

(A ,faji” szOt itt magéara a zenére értem,

nem pedig az emberekre, akik ezt a zenét alkotjak, vagy
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el6adjak.)

Kutatdsaim nagy részét Kelet-Eurépaban folytattam. Munkassadgomat mint magyar ember, természetesen
a magyar nepzenevel kezdtem; révidesen azonban a szomszédos terlletekre — Szlovakiara, Ukrajnara és
Romaniara is kiterjesztettem. Alkalmilag még messzi vidékekre (Eszak-Afrika, Kis-Azsia) is kiruccantam
kutatasaimmal, hogy szélesebb latokort nyerjek. Ezen az ,,aktiv’ kutatomunkan kiviul, amely a dolgokat a
helyszinen probalta felkutatni, ,passziv” vizsgalatokat is végeztem azzal, hogy a masok altal gydijtott és
kiadott anyagot tanulmanyoztam at.

Kezdettol fogva meglepett a tanulmanyozas alatt allo kelet-eurdpai teriileten kezem tigyébe keriilt anyag
dallamtipusainak szokatlan gazdagsaga. Kutatasaimat folytatva meglepetésem egyre nott. Tekintettel a
kérdéses orszagok aranylag csekély tertletére — 6sszesen negyvenhét-6tvenmilliényi a lakossag — a
népzenének ez a valtozatossaga valoban csodalatraméltd. Még figyelemre méltobb ez, ha
dsszehasonlitjuk mas, tobbé-kevésbé tavoli vidékek, peldaul Eszak-Afrika parasztzenéivel, ahol az arab
parasztzene annyival kevesebb valtozatossagot arul el.

Mi lehet az oka ennek a gazdagsagnak? Hogyan alakulhatott ez igy? Erre a kérdésre csak kés6ébb jott a
valasz, amikor a kiilonb6z6 kelet-eurdpai népektél mar elegendd anyag allt rendelkezésre a tudomanyos
analizis szdmara. Az egyes nemzetek népzenéinek dsszehasonlitdsa azutan tisztan megvilagositotta, hogy
itt a dallamok allandd csereberéje van folyamatban; allandd keresztezOdés és visszakeresztezddés, amely
évszazadok 6ta tart mar.

Most igen fontos dolgot kell hangsulyoznom. A dallamoknak ez a csereberéje nem olyan egyszer(i, mint
sokan hinnék. Mikor egy népi dallam valamely orszag nyelvi hatarait atlépi, elobb vagy utébb bizonyos
valtozasokon megy at, amelyeket az Uj kornyezet és kiléndsen a nyelvi kiilonbdzéség megkivan. Minél
nagyobb a két nyelv kilénbsége kiejtésben, hanghordozasban, metrikus viszonylatokban,
szOtagképzésben stb., annal nagyobbak a valtozasok, amelyeken az ,,emigralt” dallamok — szerencsére —
atmehetnek. ,Szerencsére” — mondom, mert ez a jelenség 6nmaga nemzi és emeli a tipusok és altipusok
szamat.

El6bb a ,keresztezddés és visszakeresztezodés” kifejezést hasznaltam. Ez a ,visszakeresztez6dés”
altalaban a kovetkezoképpen torténik: egy magyar dallamot atvesznek példaul a szlovakok, és
szlovakizaljak; ezt a szlovakizalt dallamforméat aztdn a magyarok esetleg Ujra atveszik, és a dallam
~visszamagyarosodik”. De — és ismét azt mondom: szerencsére — ez a visszamagyarosodott forma
klbnbozni fog az eredeti magyar formatol.

Nyelvészetet kutatd tuddsok sok hasonld jelenséget talalnak a szavak vandorlasaval kapcsolatban. A
népzene életének és a nyelvek életének valdban sok kdzds vonasa van. Megszamlalhatatlan tényezo
magyarazza a dallamoknak ezt a csaknem megszakitas nélkiili cserélodését: tarsadalmi korilmények,
egyéneknek vagy népeknek onkéntes vagy kényszer(i kivandorlasa, kolonizalasa. Kéztudomasu, hogy
Kelet-Eurdpat (az oroszok, ukranok és lengyelek kivételével) foleg kis népek lakjak, amelyek egyenként
tiz vagy még kevesebb millionyi lelket szdmlalnak, s az orszaghatarokon nincsenek athatolhatatlan
foldrajzi akadalyok. Egyes terlleteknek teljesen vegyes a lakossaguk, ez haborus pusztitdsok eredménye,
mert a lakhatatlanna valt tertleteket betelepitésekkel népesitették be Ujra. Ezek k6zott a népek kdzott a
folyamatos érintkezés igen konny( volt. Azonkiviil hoditasok is voltak (példaul a Balkan torok
hodoltsaga). Hoditok és meghdditottak dsszevegytiltek, nyelvik és népzenéjuk is kdlcsénbsen
befolyasolta egymast.

Az idegen anyaggal vald érintkezés azonban nemcsak a dallamok kicserélodését eredményezi, hanem —
és ez még fontosabb — (j stilusok kialakitasara is 6sztondz. Ugyanakkor azonban a régi és kevésbé régi
stilusok is életben maradnak, ami a zene Ujabb gazdagodasat vonja maga utan.

Az a tendencia, hogy az idegen dallamokat atalakitsak, megakadalyozza e népek zenéjének
nemzetkozivé valasat. Minden ilyenfajta zenei anyag, barmilyen heterogén volt is eredetileg, ilyen moédon
jellegzetesen egyénivé valik. A kelet-eurdpai népzene jelenlegi helyzete a kdvetkezokben foglalhato
dssze: az egyes népek népzenéi kozotti szakadatlan kdlcsonhatas eredményeképpen a dallamoknak és
dallamtipusoknak driasi méretli kolcsonhatasa tamad. A végeredményképpen kialakult ,faji
tisztatalansag” tehat hatarozottan jotékony hatasu.

Es most nézziik az ellenkezd esetet. Ha az ember egy észak-afrikai oazist, pl. Biskrat vagy valamelyik
szomszédos falujat meglatogatja, meglehetGsen egységes és egyszer(i szerkezet(i népzenét hall, amely
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ennek ellenére igen érdekes. Aztan, ha az ember mondjuk ezerttszaz mérfélddel tovabb haladva kelet
felé, Kairoban és kornyékén hallgat népzenét, pontosan ugyanazokat a dallamtipusokat hallja. Nem sokat
tudok ugyan Eszak-Afrika arabul beszél6 lakossaganak vandorlasairdl és torténelmérdl, mégis azt
merném allitani: ilyen egység ekkora hatalmas teriileten azt bizonyitja, hogy itt aranylag igen kisméreti
népvandorlas és lakossagcsere mehetett végbe. Még egy tényez0 jatszik itt szerepet. Az észak-afrikai
arab népek szdamban nagyobbak a kelet-eurdpai népeknél, sokkal hatalmasabb tertleten élnek, és a
hamita népek néhany szétszért szigete kivételével (kabilok, saujak, targik) nem vegyiilnek kilonb6z6
faju és nyelv(i mas népekkel.

Nyilvanvalo, hogy ha a népzene megmaradasat a kozeli és tavoli jovében remélniink szabad (ami
meglehetGsen kétséges kilatas, tekintettel a vilag legtavolabbi részeibe is gyors iramban benyomuld
magasabb kultdrara), akkor a kinai fal mesterséges felépitése, egyik népnek a masiktdl val6 elvalasztasa
nem sok joval biztat a népzene fejlddésére nézve. Idegen befolyas eldl vald teljes elzarkdzas stagnalast
jelent: jol asszimilalt idegen hatasok lehet6séget adnak a gazdagodasra. A nyelvek és a mivészetek
életében jelentds parhuzamok vannak. Az angol nyelv, mas german nyelvekkel 6sszehasonlitva, kevert;
szokincsének mintegy negyven szazaléka nem-angolszasz eredetli. Mégis 6sszehasonlithatatlan
kifejezOerd és egyéni szellem fejlédott ki benne. Ami Eurdpa miizenéjének fejlodését illeti, minden
muzsikus tudja, milyen messzenyuld és szerencsés kdvetkezményei voltak annak, hogy a tizenétodik
szazadbeli németalfoldi zenei stilus atplantalodott Italidba, s késobb Italiabol kiilonb6zo hatasok terjedtek
az északi orszagokba.

(1941)
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